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Стр. 

Отъ  автора, I — X. 

Глава  1.  Память  о  Пругть.  Политика  *отмездгя*.  Война  пяти 

лгьтъ  (1735—1739)     .  1—202. 

].  День  10  шля  1711  г.  Св*жая  о  немъ  память  у 
Петра  Великаго  до  смерти.  Съ  иного  конца:  Жорж1я 
(Груз1я),  армяне.  «Таже  дорога»  и  при  преемникахъ. 
Время  императрицы  Анны  и  «немецкая  команда» — м  н  и- 
м  о  е  забвеше  идей  Петра,  напрасная  заранее  радость 
Францш,  страстнаго  противника  Россш.  Ея  ц*ли  и  упо- 
вашя  поел*  1726  г.,  поел*  перваго  альянца  Россш  съ 
Австр1ей.  Польскш  вопросъ  на  Босфоре,  особенно  посл'Ь 
1733  г.  Самодержавная  Франщя  толкаетъ  Турщю  на  Рос- 
сш; но  Турщя  инертна:  увязла  въ  Персш.  Неплюевъ, 
нашъ  представитель  на  Босфоре,  требуетъ  отъ  себя 
войны  съ  Турщей:  конать  разслабленную.  Противники, 
но  сходятся  въ  средстве  для  своихъ  противуположныхъ 
ц*лей 

2  (Стр.  14).  И.  И.  Неплюевъ  съ  янв.  1721  г.  на  Бос- 
фор*. Дружба  съ  Бонакомъ,  посломъ  Францш.  Его  под- 
держка въ  «перскомъ»  вопрос*.  Инструментъ  1724  г.  о 
порцшхъ  на  Кавказ*.  Р*зкая  см*на  отношенШ  поел* 
6  авг,  (н.  ст.)  1726  г.  и  стращаше  Россией.  Опасеше 
Неплюева  за  Кавказъ.  Неудачная  присылка  ему  помощ- 
ника и  прибытие  2  новыхъ  министровъ:  французскаго — 
Вильнева,  и  австрШскаго  —  Талмана.  Порта  высится:  ея 
«замашки»  относительно  Россш  и  игнорироваше  Неплюе- 
ва. Зондпроваше  Швещи.  Конференщя  Неплюева  у  ви- 
зиря 1  мая  1729  г. 
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3.  (24).  Польское  наследство  и  Порта.  Боневаль  Угроза 
отъ  Неплюева  «марсовымъ  жреб!емъ».  Помощникъ— А  Л; 
Ввшняковъ.  Жалобы  Порты,  армянсгае  добровольцы.  Не- 
удачи съ  Першей  и  сентябрьская  революция,  при  науски- 
ваньяхъ  Вильнева.  «Вопли»  улицы  и  опасеше  «легкомыс- 
ленной резолющи»  —  войны  съ  Росшей.  Ханъ.  Саидъ  въ 
Россш  на  выв'Ьдки.  Советы  Неплюева.  Револющя  въ  марте 
1731  г.  и  картинки  общаго  разслаблешя  Турцш,  внутри 
и  в  н  4,  въ  согласномъ  представленш  Неплюева  и  Веш- 
някова 

4.  (38).  Напряженная  деятельность  Вильнева,  «плетни, 
подощрешя».  УспЬхъ  въ  Персш.  Вильневъ,  Боневаль  и 
Ракоци:  ихъ  надежды,  «воздушные  кастели».  Взглядъ  Не- 
плюева на  «внушешя»  Вильнева.  Продолжеше  плетней: 
мазепинцы,  Орликъ-Гакъ,  ковъ  папежскШ.  Новые  кастели. 
Посылка  Сайда  въ  Швещю  и  польскЩ  вопр'осъ:  польсшя 
жалобы  по  Курляндш,  на  руссше  захваты.  Ораторъ  СЬра- 
ковскШ  въ  концЬ  1732  г.  на  Босфоре. 

5.  (47).  Открьте  польскаго  наследства  Франщя  и 
соседи  Польши:  охрана  вольностей.  Трудная  задача  Не- 
плюева, его  советы.  Убыль  кредита  «внушителей»:  Виль- 
нева и  др.  Смерть  Августа  II.  Безпомощность  Порты; 
еписк.  Липскш  въ  Петербурге.  Партш  Ляса  и  Саса.  Не- 
угомонность Вильнева:  вопросъ  о  Кабарде.  Угроза  и  пре- 
рваше  практики  у  Неплюева.  Его  опасешя.  Вмешатель- 
ство Порты  въ  польсгай  вопросъ.  Тревога  Остермана: 
«не  налегать».  Угроза  «крепкихъ  предложенШ».  Открьше 
практики  и  «поношешя»  въ  виду  «викторш»  у  св.  Креста. 
Успехъ  въ  Персш,  но  «мирная»  конференщя  19  шля  о 
Польше.  Требоваше  Неплюева  мстить  за  «викторш», 
укротить.  Новыя  наущешя  Вильнева.  Дерзкое  домогатель- 
ство Порты  о  пропуске  татаръ  въ  Шемаху.  Усиленная 
агитащя  Вильнева  на  войну  —  «привести  Россш  въ  со- 
стоите прежде  времени  Петра»,  и  советъ-ответъ  Не- 
плюева: «отмщешя  искать».  Неудачи  въ  Персш  и  убыль 
мечтанШ.  Время  расправы  съ  татарами. 

6.  С63  и  Избраше  Лещинскаго  и  бегство  его  въ  Гданскъ 
Августъ  III.  Обращение  Станислава  къ  Порте  и  новыя  уси- 
Л1я  Вильнева  погнать  ее  на  войну.  Война  «при  дверехъ». 
Советы  Неплюева — не  ждать,  а  аттаковать  Перс1я  и  смя- 
теше  Порты.  Открьте  дальнихъ  плановъ  Вильнева:  раз- 
делъ  Россш,  револющя  внутри.  Новыя  стращан1я  Рос- 
шей, и  ответъ  Неплюева  на  «мечтательный  идеи»  —  сми- 
рить турка. 

7.  (71).  1734  г.  Советы  Вильнева  о  Персш.  Орликъ 
и  Запорожье.    Планъ   войны    Боневаля.    Старый    советь 
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Неплюева  —  «въ  резонъ  привести».  Швещя,  Ракоци.  Рус- 
сше  въ  Подолш  и  переполохъ  Порты:  ея  услсшя  отъ 
Россш  по  польскому  вопросу.  Взглядъ  Неплюева.  О  новой 
инструкцш,  на  «случай».  Французски  «фуроръ».  Опасеше 
войны  «безъ  декляращи».  Взяпе  Данцига  Минихомъ. 
Впечатлете  на  Босфоре  —  альянцъ  съ  Франщей  Война 
впереди.  Зачемъ  ждать?  Опять  о  мед1ащи.  Требоваше 
отъ  Австрш  «исправлешя»  или  и  безъ  нея,  но  не  упу- 
стить р^дкаго  момента. 

8.  (87).  Въшняковъ  зам^щаетъ  больнаго  Неплюева 
въ  начале  1735  г.,  но  оба  въ  одно:  воевать,  пока  «въ  напа- 
стяхъ  по  уши»,  и  осуществить  нам6рен1е  Петра 
Вел.  Отвъть  Остермана  —  рано,  не  налегать  —  Польша 
еще,  ждать  разрыва  отъ  Порты.  Шаги  Франщи  въ  Пе- 
тербурге и  расчеты.  Остермана  отъ  вскрытая  «обманныхъ 
поступковъ».  Миры  съ  обЬихъ  сторонъ  къ  войне.  Умире- 
ше  «духовъ»  въ  Польше:  Минихъ  давитъ  станиславцевъ. 
Скромныя  надежды  Неплюева  на  войну  къ  концу  1734  г. 
«Отчаянное»  положеше  Турцш;  «бедные  хриспане»;  ме- 
таше  Порты  за  союзами,  безденежье,  отсутств1е  «марщаль- 
наго  духа»,  одинъ  «дезордеръ».  Моментъ  —  для  «освобож- 
ден1Я  христханъ».  Резкое  охлаждеше  отъ  Остермана  — 
выговоръ  Вишнякову  за  вмешательство  въ  дЬла. 

9,  (100).  Новое  вЬяше  съ  Севера.  Трактата  съ  Пер- 
сей и  расчеты  Остермана  —  еще  более  «увязить»  Порту. 
Ракоци.  Сманка  Боневаля.  Изумлеше  Порты  отъ  трактата 
съ  Перс1ей.  «Тайныя  соборища»  и  дерзкая  резолюц1я: 
крымскШ  ханъ  къ  Касшю.  Минута  «крайнихъ  ремедШ». 
Живой  обмЬнъ  мыслей  между  Неплюевымъ  и  Остерма- 
номъ:  за  ДнЪстръ,  въ  М  о  л  д  а  в  1  ю.  Согласное  мнЬше 
Вишнякова.  Протестъ  13  мая,  съ  «повышеннымъ  тономъ». 
Ответа — напоминаше  о  Пруте.  Уверенность  въ  войне. 

Ю.  (НО).  Решеше  въ  Петербурге  16  шня  1735  г.: 
пока  война  протпвъ  хана,  усыплете  Порты,  первый  ме- 
ры. Наставлеше  отъ  Остермана.  Европейсшя  отношешя 
противъ  Порты  (Франщя,  цесарь,  Швецш).  Приготовлеше 
нашихъ  резпдентовъ  въ  Едикулъ. 

11.  (114)  Неудачи  въ  Персш.  «Анархическое  смяте- 
ше»  на  Босфоре  и  повтореше  старыхъ  призывовъ.  Ко- 
нецъ  мисеш  Неплюева  и  отъездъ  въ  Россш.  Подъемъ 
духа  у  турокъ,  озлоблеше.  Опасешя  Вешнякова  о  простой 
«негощащи»  —  подновлеши  Прутскаго  трактата. 

12.  (123).  Неплюевъ  въ  Петербурге  и  осеннее  движе- 
те на  Кубань  и  въ  Крымъ.  Уверенность  наша  въ  успехе. 
Минихъ  и  Ласи.  «Великая  констернащя»  Порты  и  запросъ 
Вешнякову.  Приготовлены  Порты.  Советъ  Вешнякова  — 
быстро:  гибель  Крыма  —  гибель  и  Стамбула 
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13.  (128).  Война  безъ  объявлешя.  Радужныя  надежды 
Миниха  и  точные  расчеты.  Осада  Азова.  Леонтьевъ 
въ  Крыма.  Неудача.  Озадаченность  въ  Петербурге  и 
Австр1я. 

14.  (135).  ВЬшняковъ:  невт.р1е  и  разочароваше.  Стра- 
хи татаръ.  Священная  война.  Необходимость  быстроты  и 
возможность  негощацш  съ  уступкой  Азова.  Боневаль. 
Старыя  картины:  Турщя  гибнетъ.  Ожидашя  «христаанъ». 
Надежды  на  весну  1736  г,  Чувства  Вишнякова. 

15.  (143).  Остерманъ  о  «союзническом?,  приступавши». 
Изъ  Ввны  —  «безопаснвйшШ  путь»  —  медгащя.  Корыст- 
ный опасешя  союзника.  Въшняковъ  объ  уступки  Крыма. 
Письмо  Остермана  визирю  12  апреля:  война  и  переговоры 
на  конгреев,  отсылка  подномочныхъ.  Визирь  съ  Въшяя- 
ковымъ  на  Дунай.  Ласкашя  Вишнякова,  мъна  «обыкно- 
стей»  и  —  ръзкое  обвинеше  Россш  за  «мерзкш  двла» 
(Польша,  Швещя)  въ  Ввив,  Англии  и  Голландш. 

16.  (152).  Неудовольств1е  Остермана  на  хитрящаго 
союзника.  Полуфалыпивыя  успокоешя  изъ  Вины.  Не- 
сходство отношешй  по  Юговостоку.  Предложеше  конгреса 
въ  Очакове  на  14  дней,  оффищй  морскихъ  державъ. 
ътклонеше.  Обвинеше  Вт>ны  въ  затЬв  конгреса  —  трата 
времени,  и  ответь  на  предложеше  ити  за  Дунай.  Декла- 
рация объ  общихъ  ДЪЙСТВ1ЯХЪ. 

17.  (159).  1736  г  —«трудная»  кампашя  Степь  передъ 
Перекопомъ:  татаре.  Манифесты  въ  Крымъ.  Успъхи  въ 
Крыму.  Болъзни,  безкормица  и  —  спъшное  отступлеше. 
Раздражеше  и  желаше  всяческаго  мира,  лишь  бы  въ  от- 
мену Прутскаго.    Скромные  успъхи  Ласи:  Азовъ,  Кубань. 

18.  (166).  Надежды  на  Австрш,  съ  устранешемъ  «су- 
мнительствъ».  Визирь  на  стражъ.  Ходы  союзника  среди 
«хрисианъ».  Отпускъ  Въшнякова.  Бесъда  его  съ  госпо- 
даремъ  Гикою  въ  Яссахъ  о  конгреев. 

19.  (172).  Нарекаше  Остермана  на  вилянье  Австрш: 
нужда  уже  въ  дъйств1яхъ  «съ  крайнею  силою».  Условная 
уступка.  Свои  соображешя  Австрш  по  уступки:  соблазны 
пропаганды  и  «умножения».  Конвенщя  9  янв.  (н.  ст.) 
1737  г.  Талманъ  съ  повышеннымъ  тономъ  на  Босфоре  и 
соглас1е  Порты  на  мирный  конгресъ. 

20.  (177).  Усшйя  лукаваго  союзника  вывъдать  намъ- 
ренш  Россш  о  «хриспанахъ».  Отказъ  Остермана:  на  кон- 
гресс. Объявлеше  Австрш  о  солидарности. 

21.  (182).  Планъ  кампанш  1737  г.,  раздельно,  но  съ 
внимашемъ  на  призывы  изъ  Бессарабш.  Минихъ  и  сно- 
шен1я  съ  бессарабцами.   Азовская  флотил1я.   Первыя  по- 


м'Ьхи  у  Миниха.  Ожидате  къ  себт.  визиря.  Медленны! 
маршъ  къ  Очакову.  Добродушныя  сообщетя  съ  Дуная. 
22.  (189).  Лукавство  Порты.  Гика  и  ВЬшняковъ  о 
мт.сгб  конгреса.  Медленный  ходъ  соглашетя:  Сороки,  ту- 
рецгле  члены,  Кудакъ,  Шевъ  и  въ  «неутральной  области» 
—  БЬлая  Церковь  или  Немировъ.  Соглаие  на  Немировъ. 
Неодобрете  дМствШ  Талмана  —  объ  Азовт>.  Ласкате  его 
Портою.  «Пункты»  мира  «не  въ  указъ»,  состряпанные  въ 
В'Ьн'Ь.  Руссюе  члены  конгреса.  Турки  въ  Сорокахъ. 
Якобы  «добрыя  диспозищи»,  и  потому  спЬхъ.  Турки  съ 
Талманомъ  въ  Немировъ.  Выводка  турецкихъ  уступокъ. 
Щли  турокъ.  Прибьше  всЬхъ  въ  Немировъ  и  барское 
размтлцеше.  Вира  на  Невт.;  невт>р1е  на  м4ст4  —  Миниха 
и  кишиневца  Лупула. 


Глава  II.  Ыемироввкгй  котрееъ.  Остерманъ  и  его  формула 
ргыиенгя  вопроса  о  Турцги  (Инетрукцгя  14  тня  1737  г.). 
Иеходъ  «отмездгя» ,  205 — 526 

1.  (Стр.  205).  ОбщДя  замЪчатя.  Остерманъ  и  «наша 
собственная  конвешенщя». 

2.  (2071.  Вт.ра  въ  успЬхъ,  тороплеше.  «Полная  мочь» 
14  апреля,  наказъ  15  апр.:  нежелательность  министровъ 
Англш  и  Голандш,  Хотинъ — Полыпъч 

3.  (209).  Минихъ  и  Ласи  на  юге.  Переходъ  по  Хан- 
ской Украянт.  къ  Очакову,  Ласи  къ  Перекопу.  Напутств1е 
Остермана  о  сношешяхъ  съ  Минихомъ:  связь  успЬховъ 
съ  «кондищями».  Инструкщя  14  шшя  и  «резонабельныя» 
услов1Я.  Анализъ  артикуловъ:  «главнвйшихъ»  1 — 3;  эвен- 
туальныхъ  требованш:  граница  Дунай,  «индепендентныя» 
Молдав1я  и  Валах1я;  побочныя  услов1я;  о  Прутскомъ  мирь- 
ниже  упоминать. 

4.  (222).  Военныя  двйств1я.  Раздражете  Остермана 
на  Австрш:  ниже  «апаренщи  дМствъ».  Минихъ  у  Оча- 
кова, Ласи  у  Арбата.  Зашгпе  Крыма  и  штурмъ  Очакова. 
Манифеста  и  торжества.  Оборотная  сторона — австрШская 
критика.  Сившное  отступлеше  Миниха:  болезни  и  пр. 
Орликъ.  Виды  Миниха  въ-даль.  Падете  Очакова  и  ви- 
зирь.  Призывы  изъ  Бессарабш.  Закраплете  Очакова. 

5.  (.235).  Перестановка  кондищй.  Рескрипта  26  шля, 
увлечете.  Анализъ  притязаний  союзника,  гордая  защита 
видовъ  Россш.  Недоумбте  на  конгресс  —  «въ  которую 
мбру»? 

6.  (240).  Разръшете  «сумнЬтя»  Остермана:  Австр1я 
въ  войнт.,  хотя  съ  неохотой.  Причины:  безденежье,  оску- 
дЬте;  общественное  мните  противъ  войны. 
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7.  (249 ),  Разрйшете  колебанШ  Карла  VI:  виды  на 
докончаше  программы  Евгения  Савойскаго  и  пропаганда, 
Начало  XVIII  в.  въ  Польше  и  Австрш:  Унгя.  Миры  про- 
зелитизма. Фанатизмъ  Вены.  Искаше  девегъ  и  тайкомъ 
австршскШ  дйлежъ  Турщи,  Предсказашя.  Т)1е  пеие  Еигор. 
Гата.  Вербовка.  Весна  1737  г.  Медленность,  Арм1я  изъ 
сербскаго  Белграда  прямо  на  Константинополь. 

8.  (259).  Манифеста  Карла  VI:  объяснете  причинъ 
войны  и  обоснование  учаепя. 

9.  (261).  Три  армш.  Видинъ  и  Нишъ.  Паракинъ  и 
отряды  къ  Еарановцу,  Ужицъ.  Сдача  Ниша.  Надежды. 
Подняпе  болгаръ,  сербовъ  натр,  Черноевичя.  Ликующая 
Вьна.  Слабые  успЬхи  въ  другихъ  мт>стахъ.  Поворота  отъ 
босфорской  дороги  на  Видинъ.  ДъВств1я  ген.  Валиса  и  ма- 
нифеста къ  населешю  Валахш  и  Молдавии  о  поддан- 
стве Букарештъ  и  мелюя  стычки.  1 )  олная  неудача  въ 
Боснш.  Ужасъ  въ  ВЬнт..  Притязательность  союзника  на 
конгресс    и  «разнств1я»  въ  вопросе  о  Турщи. 

19.  (274).  Иемировъ  и  Пожаревацъ.  Взаимное  недо- 
верие членовъ  «Свящ.  Союза»  и  раздражеше.  «Опыты  о 
разделенш»  отъ  турокъ.  Улучшете  положешя  турокъ. 
Вильневъ  и  будущая  надежды  на  «подходящи!  миръ». 

11.  (277);  Перемоши  на  конгресс  Высокомер1е  Остей- 
на,  Требоваше  о  прямой  пересылке.  Намеренная  недоста 
точность  полномоч1й  у  турокъ.  Простановка  конгреса. 

12.  (281).  ПротивурЬчивыя  известхя  о  МинихЬ.  Хит- 
рости его.  Письмо  къ  госп.  Гике.  Планы  визиря.  Спохой- 
ство  Остермана:  «сукцесы»  Ласи.  Тревога  въ  НемировЬ: 
отступление  Ласи  давно.  Переполохъ  австрШцевъ:  иное 
место  для  конгреса, 

13.  (285).  Рескрипта  о  «сепаратномъ»  миръ,  3  авг. 
Союзникъ  бита,  конгресъ  ни  къ  чему.  Нрепоручеше  тай- 
наго  «канала». 

14.  (289).  Угрозы  отъ  турокъ  разрывомъ.  Вынужден- 
ное открьше  конференщй.  Трудность  вопроса  о  Молдавш 
и  Валахш;  Предъявлеше  5  пунктовъ  изъ  умаленныхъ 
кондищй.  Возражешя:  съ  кротостью  нашимъ,  съ  шумомъ 
австрШцамъ:  «Злючесть»  австрШцевъ  по  вопросу  о  Мол- 
давш и  Валахш:  протеста.  Тоже  о  Крыме,  Австршскш 
услов1Я  для  насъ:  Азовъ  и  Очаковъ,  «ДружескШ  разго- 
воръ»  о  Крым*. 

15.  (294).  Остерманъ  и  конференщй:  турки  на  миръ, 
тормазъ  —  союзникъ.  Настояшя  его  на  «частной  практи- 
ке». Негодоваше  на  Остейна,  съ  объяснетемъ  нашихъ 
видовъ  о  Молдавш  и  Валахш:  «отъ  турецкаго  ига  отры- 
ваемъ».  Отложеше  вопроса  о  господарствахъ  на  время. 
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16.  (297).  Наши  военный  дт>йств1Я  и  необходимость 
убавки  кондицИ;  3  пункта.  Возражете  на  нр1ХЪ  турокъ. 
АвстрШсшя  требования  и  отвъть  въ  «сильныхъ  экспре- 
с!яхъ».  Отсрочка  на  40  дней,  посылка  за  новыми  инструк 
щями,  въ  виду  «новыхъ  окрестностей»;  Частно  о  турец. 
усдов1Яхъ:  возвратъ  Очакова.  разорете  Азова  и  барьерой 
—пустыня. 

17.  (301'.  Бъ  Петербургт>:  все  надежда,  но  не  на  кон- 
гресъ,  а  на  частную  практику.  Рескриптъ  31  авг.  —  къ 
«послт>днимъ  кондищямъ»,  нъть  «дальнихъ  намйренш». 

18.  (305  :  «Свой  миръ».  Посылка  переводчика  и  ви- 
зита Болынскаго.  Бесъда  въ  саду:  одинъ-де  цесарь  не- 
сносенъ,  онъ  лишшй.  БесЬда  съ  Остейномъ  о  турецкихъ 
нарекатяхъ.  Продолжение  частной  практики  и  убъчкдешс 
въ  ея  безполезности. 

19.  (308)  Напротивъ.  Остерманъ  за  учащете  прак- 
тики, лишь  бы  «свой  миръ»,  но  безъ  разрыва  альянца. 
Рескриптъ  12  сент.:  плохое  «цесарское  состоите»;  Росая 
—  мед1аторъ.  Упрямые  расчеты  Остейна  на  Молдавш  и 
Валахш  въ  последнюю  минуту. 

20.  (314).  Операщи  азстрШцевъ.  Очищеше  Молдавш 
и  Валахш.  Въ  Боснт.  отступлете  за  Саву.  «Устремление» 
къ  Видину:  болезни,  безпорядки,  отступлеше  къ  ОршовЬ. 
Наступлете  турокъ  на  ген.  Секендорфа.  Бътство  сербовъ 
и  осенняя  картина.  Ген.  Доксатъ  и  Нишъ.  Неудачи  и 
конгресъ.    Что  впереди? 

21.  (321)  Самодовольство  турокъ:  похвальба  ссорою. 
«Практика»  отъ  турокъ,  проэктъ  ихъ  условий.  Злоба  ихъ 
на  Австрио.  «Послъдшя  повелЬтя»  изъ  ВЬны,  скрытни- 
чате.  Недоумт>н1е  отъ  «ультимата»  и  опасешя.  Просьба 
нашихъ  придержать  объявление.  Суровый  ответа  Остейна. 
«Грубый»  отвъть  турокъ  аветршцамъ:  ни  пяди  земли, 
не  то  что  Валахш.  Кара  по  заслуге.  «Практика»  ни 
къ  чему. 

22.  (327)  Остерманъ  все  при  надеждЬ,  раздражете 
на  Австрш.  Новый,  номинальный  союзникъ,  Польша,  и 
угроза  разрывомъ  альянца  (срокъ).  Изъяпе  вопроса  о 
Молдавш  и  Валахш,  но  продолжать  конгресъ  и  безъ  ав- 
стрШцевъ.  , 

23.  (330).  Детальная  критика  Остермана  «малыхъ» 
кондивдй  союзника :  неприличны,  Возражете  противъ 
Остейна  о  «намЬретяхъ»:  истинный  «омбражъ»  для  Евро- 
пы—у Ниша,  но  совъть  «ободрять»  союзника:  планъ  кам- 
панш  на  1738  г. 

24.  (335).  Возвратъ  драгомана  Гики.  Визирь  и  кон- 
дицш:  непр1емлемы.  Турецшя  услов1я  —  все  старыя.  Вы- 
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сость  у  турокъ.    Новыя  кондищи  изъ  Вины.    Вильневъ  и 
готовящшся  разрывъ  конгреса. 

25.  (340).  БесЬда  драгомана  съ  Волынскимъ.  Старая 
теор1я  барьеры  —  «разумныя  услов1я».  Подробное  обосно- 
ван!е  этой  теорш.  Просьба  —  не  разрывать.  Декларащя 
обоихъ  ультиматовъ.  Конечное  признате  напрасной  траты 
времени. 

26.  (345)  Одобрете  отъ  Остермана.  Разборъ  возра- 
жений драгомана.  За  Очаковъ  всякую  сумму.  Поминка  объ 
А.нглш  и  Голландш.  Протестовать  безъ  «огорчительныхъ 
экспресШ»  и  продолжать  сношетя  и  по  разрывв.  Сно- 
шетя чрезъшгвннаго  Ягъю-пашу. 

27.  (349).  Разрывъ  конгреса.  Визиты  и  разъъздъ.  Це- 
ремонш.  Наше  угвшеше. 

28.  (350).  Прибьте  турокъ  въ  Карталъ.  Сообщетя 
Вильневу  о  планъ  раздала  Турцш.  Опасетя  визиря 
за  будущее  и  обращеше  къ  кард.  Флери  о  медгацш.  Го- 
товность спасти  Турцш.  Взглядъ  Амело:  выгонятъ  турокъ. 
Цесарь  о  мед1ащи  къ  той-же  Францш. 

29.  (352).  Нарушеше  наступавшей  тишины:  взяпе 
Ниша.  Отозвате  Секендорфа;  вЬнсшя  сцены.  Отступлете 
къ  Шабцу  и  за  Саву.  Бъдств1я  сербовъ  Маврокордато 
въ  цесарскую  Валахш,  визирь  въ  Константинополь.  Меч- 
татя  турокъ  —  не  о  миръ. 

30.  (355).  Просмотренное  движете  турокъ  бере- 
гомъ  моря  къ  Очакову  и  осада.  Общая  тревога.  Герой- 
ская защита,  Отступлете  турокъ  за  Дн^стръ.  Уныте  на 
Босфоръ. 

31.  (357).  Настроете  въ  Вйнъ.  Изъ  Вены  о  переми- 
рии въ  Петербургъ,  при  приготовлетяхъ  къ  кампати. 
Въ-слъдъ  новое  предложете — о  мед1ащи  Францш.  Согла- 
с1е  Остермана,  но 'при  сопосредяичествЬ  объихъ  морскихъ 
державъ. 

32.  (359).  Мемор1я  Остермана  14  ноября:  защита 
предъ  Европой;  конкеты,  намъретя  дальтя  —  химеры,  и 
обвинете  турокъ  въ  лукавомъ  участш  на  конгресс  и  въ 
его  разрушенш.  Въра  въ  возможность  переговоровъ: 
Неплюевъ  въ  Шевъ,  для  «подлинныхъ  ведомостей»  съ  Юга 
и  сношешй  Частичное  «повращете»  къ  мирнымъ  мыс- 
лямъ:  предложете  изъ  Яссъ  о  посредничеств!..  Неплюевъ 
возмвщаетъ  конгресъ.  Посылка  агента  въ  Яссы,  въ  ожи- 
данш  «резолющи»  отъ  Порты. 

33.  (364).  Порта  и  Австр1я.  Освъжете  венгерскаго 
вопроса:  1осифъ  Ракоци.  Трактащя  съ  нимъ.  Планы  Бо- 
неваля.    Двустороннее  движете  зимой.    Разносъ  австрШ- 
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цевъ,  турки  въ  Венгрш  и  движете   массы.    Цесарь   безъ 
армш.  Судъ  надъ  Секендорфомъ.  Усилете  чумьь 

34.  (369)  Планъ  операцш  на  1738  г.:  Минихъ  за 
Дн'Ьстръ,  за  «вершительной  акщей».  съ  освобождетемъ 
Молдавш;  австрШцы  —  къ  Видпну.  Казнь  ген  Доксата. 
Пришибленность  В4ны,  безденежье.  Иное  на  Бозфорт>;- 
Боневаль.  Расчеты  на  Очаковъ  и  револювдю  въ  Венгрш. 
Манифестъ  Ракоци  изъ  Видпна. 

35.  (374).  Минихъ  на  юге  въ  февраль.  Вести  изъ-за 
Днестра  объ  «обращетяхъ»,  переписка  съ  Неплюевымъ. 
Роспускъ  фалыпивыхъ  слуховъ  чрезъ  поляковъ.  «Умно- 
жительная  переписка»  съ  за-Днъстромъ  и  съ  «мултянскими 
господами »  чрезъ  Абазу,  съ  объщашемъ  «свобождетя», 
по  Инструкщи  14  гоня.  О  складахъ  по  Днестру.  Заподо- 
зрите главнаго  агента,  Лупула  въ  Кишиневе.  Генераль- 
ное рандеву  и  помеха:  опять  бессарабская  медгапдя  Гики. 

36.  (379).  Вопросъ  о  мирт,  въ  Париже.  Недовольство 
вмъшательствомъ  Ягъи-паши.  «Злостныя  проделки»  изъ 
Въны.  Флери  Вильневу  въ  апрълъ:  о  необходимости  мира 
для  турокъ,  вести  переговоры  и  въ  лагере.  Остерманъ  о 
«продълкахъ»,  сь  повторетемъ  мыслей  меморш  14  ноября 
и  разъяснетемъ  невиннаго  вмешательства  Ягъи.  Отвътъ 
Флери,  съ  обълетемъ  Вильнева^ 

37.  (383).  Поруч.  РепнинскШ  на  Босфоре  съ  пись- 
мами къ  визирю  и  Вильневу.  Повторете  старыхъ  увъре- 
нШ  и  немировскихъ  «умъренныхъ  кондищй».  Прелиминары 
для  Вильнева:  условный  возвратъ  Очакова;  полномочш 
Миниху.  Причина  таинственности  посылки.  Задержка 
Репнинскаго  въ  Яссахъ.  Поздняя  доставка  его  депешъ. 
Визирь  безъ  ответа  сопосредникамъ,  неопределенный  от- 
вътъ Вильневу.  Спъспбость  турокъ  отъ  союза  съ  Швещей. 
Разочароваше  Остермана  отъ  посылки  въ  «критическое 
время».  Планы  турокъ.  Правота  Миниха. 

38.  (390)  Задержанное  движете  армш  чрезъ  Степь 
къ  Днестру.  Безпорядки  на  маршъ.  Битва  за  Кодьшой. 
Ужасъ  въ  Бессарабш:  въ  войскахъ,  среди  татаръ  Буджака, 
Аккермана.  Депутавдя  изъ  Валахш  на  пути  о  русскомъ 
отрядъ-кадръ.  Сдержанный  отвътъ  ей  Миниха. 

39.  (395).  Уверенность  въ  Петербурге  Минихъ  и 
сманка  Боневаля.  Татаре  впереди  Днестра.  Добрыя  въсти 
отъ  Ласи.  Новое  вмешательство  Гики.  Уверенность  Ми- 
ниха въ  разносе  турокъ  за  Днестромъ.  Недовольство  боя- 
рами Молдавш:  Побеги  изъ  армш. 

40.  (400).  Ответь  изъ  Вены  на  манифестъ  Ракоци. 
Папская  анаеема.  Надежды  и  разочаровате.  Падете 
Ужицы,  Ягодины,    Мехадш,    осада  Оршовы,   турки  у  Те- 
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мешвара  и  Белграда.  Подняие  крестьянъ  (сербовъ  и  ру- 
мыяъ)  въ  БанатЬ  я  Трансильванш.  Позднее  движете 
ген.  Кенигсека.  Поражеше  турокъ  у  Корни  —  «немалая 
виктор1я».  Ликоваше  Вины  и  радость  въ  Петербурге. 

41  (404).  Движете  Миниха  отъ  Саврани  къ  Днестру. 
Природа  края.  Неудача  въ  выборе  мЬста  для  переправы 
черезъ  Дн'Ьстръ. 

42  (406).  Схватка  съ  татарами.  Нежданное  откръгпе 
турецкаго  лагеря.  Реляцш  Миниха.  Вопросъ  о  переправь1. 
Надежды  чеховъ:  «Счастливая  акщя»  29  шля  и  лагерь 
брошенъ.  Тяжелое  отступлете  къ  Каменки:  зной,  безвод!е, 
бездорож1е.  Уменыпете  обоза  и  артиллерш. 

4В,  (411)  Поворотъ  отъ  Каменки  на  старую  дорогу 
къ  Саврани,  преслЬдовате  отъ  татаръ.  Невъчле.  турокъ 
своимъ  успъ'хамъ.  Остатки  ар мш  Миниха  въ  Шевъч  Груст- 
ный финалъ.  Осторожное  отношете  Флери,  безъ  обиня- 
ковъ  Рондо.  Злорадство  Остейна.  Прикрыпе  неуспЬховъ 
у  Остермана.  Неуспехи  и  у  Ласи  и  то  же  отношете. 

44.  (415).  Паническое  бътство  австрШцевъ  отъ  Ду- 
ная. Турки  и  крестьяне  вмЬстЬ  въ  БанатЬ,  Трансильвати 
за  работой.  Серб1я.  Падете  Оршовы  и  бегство  аветрШ- 
певъ  къ  Белграду.  Чума  и  турки.  Спасение  Белграда  — 
переговоры  о  мпрЬ. 

45.  (4-7).  Тупое  оц^пенЬте  въ  В6нъ\  Негодоваше 
на  вождей.  Герцогъ  ЛотарингскШ  съ  полномоч1Ями  въ 
Б4лградъ  и  обратно  ни  съ  чЬмъ.  Особая  ненависть  къ 
нему  столицы.  Картины  Вины.  Смерть  одного  Ракоци  и 
появлеше  другаго.  Безденежье,  бт>дств1я  въ  провинвди, 
движете  крестьянъ  въ  Чехш.  Раздражение  въ  Петербурге 
на  союзника.  Сознате  необходимости  мира. 

46.  (422).  Трудное  положете  Остермана  выйти  «Край- 
няя нужда»:  бътство,  ропотъ;  опасное  неудов  о  льств1е  въ 
Малороссш  (польсше  календари);  безденежье;  запущете 
хозяйствъ. 

47.  (425).  Давно  Порта  въ  принципе  за  миръ.  Двой- 
ные переговоры:  Вильневъ  и  госп.  Гика.  Пересылка  Ми- 
ниха съ  визиремъ,  въ  отвЬтъ  на  майское  обращеше. 
Гонецъ  Вильнева  къ  Миниху,  упредить  приближение  къ 
Днестру.  Радость  Вильнева  отъ  неудачъ,  отъ  «сокращетя 
могу ществ  а  москвитянъ» . 

48.  (428),  Возвратъ  въ  сентябрь-  Репнинскаго,  съ  от- 
вЬтомъ:  старая  теоргя  барьеры.  Решительная  мира  съ 
Очаковомъ:  взорвать.  Впечатлите  отъ  этой  мЪры  на  визиря 
и  Неплюева.  Слабое  успокоете  Иеплюева  Минихомъ  — 
запорожцы. 
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48.  (432).  Остерманъ  съ  достоин ствомъ  визирю  и 
Вильневу  14  сентября:  визирю — критика  турецкой  теорш 
барьеры;  Вильневу— повторете  кондищй:  одинъ  Азовъ, 
съ  своеобразнымъ  изложешемъ  послЬднихъ  событШ.  Вто- 
ричная отправка  Репнинскаго. 

50-  (435).  РепнинскШ  съ  «важною  экспедицией»  въ  Яс- 
сахъ.  Попытка  къ  задержание    Протестъ  и  гонецъ  далйе. 

51.  (436).  Остерманъ  къ  Флери  19/30  сент.  —  уложить 
и  согласить  Порту  на  кондищй,  Отвьть  Флери:  поздно- 
вато, но  съ  просьбой — точно  определить  мъру  полножочШ 
Вильневу. 

52.  (438).  Вильневъ— единственный  полномочный  ме- 
Д1аторъ  отъ  цесаря.  Оскорблеше  морскихъ  державъ  и 
простановка  ихъ  медгацш.  Франщя  у  своей  цели  и  тог- 
да же  подвигаетъ  Швещю  на  Россш.  Вскрьгае  «важныхъ 
замысловъ»  нредъ  Остерманомъ. 

53.  (439).  Порта  и  переговоры  помимо  Вильнева. 
Посланецъ  госп.  Гики  въ  Шевъ.  Письжо  и  словесное 
заявлете.  Отвъть  Миниха  и  письмо  отъ  Неплюева:  кон- 
дищй известны.  11зумлен[е  Вильнева  въ  виду  этого  шага 
Порты . 

54.  (444).  РепнинскШ  въ  Адр1анополъ  и  его  смерть. 
«Важная  экспедищя»  у  Вильнева.  Раздражение  турокъ  изъ-за 
судьбы  Очакова,  Согласие  на  конференщп.  Надменность 
турокъ,  ихъ  условия,  Отсрочка  конференций  и  посылка  за 
новыми  полномочиями.  Одобрен1е  дЭДствШ  йпльнева  отъ 
Остермана  и  жалоба  къ  Флери.  Мирное  течёте  на  11ас- 
форв:  новый  визирь.  Недовольство  русскимъ  отвътомъ: 
Азовъ  въ  старой  силе;  еще  большее— аветрШскимъ,  Новая 
посылка  гонцевъ  отъ  Вильнева  въ  Въну  и  Шевъ,  въ  на- 
чали кампанш,  объ  уступки.  Ранте  слухи  о  движет  и 
русскихъ  къ  Днъстру.  Безпокойство  отъ  этого  Флери, 
Остермана  отъ  переговоровъ  Швещи  и  Турщи  Забота 
Флери. 

55.  (-±52).  Приготовлешя  въ  Австрш.  Требовате  рус- 
скаго  корпуса  и  отказъ.  Раздражете  въ  Петербурге  на 
союзника  до  нежелатя  новой  кампанш.  Съ  трудомъ 
уступка  и  планъ  дъйствШ:  на  Днвстръ  чрезъ  Польшу. 
Спешность  приготовлёнш.  Майская  конвенщя, 

56.  (455).  Увертюра  кампанш:  зимнее  нападете  та- 
таръ  на  Украину  и  усмирете  возставшихъ  крестьянъ 
австрШцами  у  себя. 

57.  (458).  Надежды  Вены  на  сочувств1е  «хрисианъ» 
и  «добрыя  ведомости». 
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58.  (459).  Ген,  Валисъ  и  отстранеше  герцога  Лотаринг- 
скаго.  Быстро  къ  Видину.  Гроцка  и  откръгпе  турокъ. 
Страшная  битва  и  австрШцы  на-голову.  Ликовате  турокъ. 
Отступлете  Валиса  и  оставлете  Белграда.  Осада  кре- 
пости. ПаническШ  страхъ  и  предложете  Валиса  —  усту- 
пить БЬлградъ. 

59.  (464).  Общая  растерянность  въ  Вене.  Полномоч1я 
Валису  на  миръ.  Требование  сдачи  Белграда  и  услов1я 
турокъ.  Лишете  Валиса  полномочгй  и  передача  ихъ  гр. 
Нейпергу.  Съ  таынымъ  наказомъ  отъ  Марш-Терезш, 
Нейпергъ  прямо  изъ  ВЬны  къ  визирю.  Вызовъ  Вильнева 
и  открытие  переговоровъ.  Положеше  Белграда,  новый  ко- 
мендантъ  и  новыя  аиры.  Вспышка  решимости  у  старика 
Валиса,  но  опоздавшая. 

60.  (468).  Минихъ  изъ  Шева  на  верхтй  ДнЬстръ. 
Все  въ  тайне.  Шляхта.  Предположешя  о  Минихт.  на 
Босфоре.  Капнистъ  въ  Сорокахъ  и  Балинцахъ.  Перепо- 
лохъ  у  турокъ  въ  Хотинъ-  и  Бендерахъ.  Сообщешя  туда 
отъ  Потоцкаго.  Раздвлеше  армш  и  Минихъ  на-легке  чрезъ 
нын.  Галищю  къ  Днестру.  Свободная  переправа  у  Сын- 
кова;  Радость  Миниха.  Онустошете  Буковины.  Первая 
кровавая  встреча  съ  турками.  Томительное  ожидаше 
главныхъ  силъ  Румянцева.  Ропотъ  войска.  Движете  къ 
Хотину. 

61.  (473).  Трудность  марша  Присоединеше  молдав. 
войскъ,  волоховъ.  Жуланецъ  и  открыпе  тур.  лагеря.  Битва 
у  Ставчанъ.  Бегство  турокъ  во  все  стороны.  Сдача  Хо- 
тина  и  его  разграблете.  Въ  Петербурге — внешше  знаки 
радости.  Впечатлеше  отъ  Ставчанъ  въ  Праге,  среди  по- 
дольской щляхты,  у  волоховъ  и  на  Босфоре. 

62.  (480).  Первые,  скромные  виды  Миниха  и  отмена 
ихъ:  въ  виду  —  «свобождеше»  -Молдавш  и  Валахш;  въ 
итоге  —  тяжелый  эпизодъ.  Универсалъ  Миниха  къ  насе- 
ленно Молдавш  и  маршъ  къ  Яссамъ.  Переходъ  Прута  у 
Стефанештъ.  Фортъ  Св.  1оанна.  Лагерь  у  Яссъ.  Депутаты 
и  бегство  госп.  Гики.  Встреча  отъ  чиновъ  предъ  Яссами, 
Молебенъ  и  речь  митрополита.  Тр1умфальный  въездъ  въ 
Яссы.  Договоръ  5  сент.  объ  услов1яхъ  подданства.  Окку- 
пащя  на-долго. 

63-  (486).  Намереше  Миниха  за  Дунай.  Движете 
сербовъ,  болгаръ.  Первыя  меры  русскаго  управлетя 
Укреплете  Молдавш  и  Яссъ.  Разсылка  гусаръ  и  коза- 
ковъ  для  очищетя  страны.  Лживыя  обвинетя  противъ 
Миниха.  Движете  Миниха  въ  Буджакъ  и  увещательные 
манифесты.  Кайнары,    Быстрое  возвращете.    Запорожцы 
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и  гайдамаки  въ  Буджакб  и  очистка  его.    Универсалъ    къ 
населенш  Трансильванш  о  переселенш  въ  Молдавии 

84.  (494).  Фальшивыя  свъдЬн1я  о  союзнике.  Козаки 
на  границе  Валахш  и  тревога  въ  Букарештъ.  Отозваше 
козаковъ.  Письмо  отъ  ген.  Лобковица  изъ  Трансильванш 
о  заключенш  мира.  Минихъ  ошеломленъ  постыднымъ  ми- 
ромъ  и  его  ответа  о  недостойномъ  поведенш  союзника: 
онъ  и  одинъ  за  Дунай. 

65.  (498).  Спешные  переговоры  Нейперга  въ  лагере 
подъ  Б&лградомъ,  Услов1Я  мира:  Строптивость  визиря  въ- 
началъ  21  августа,  Размънъ  условШ,  заняйе  воротъ  кре- 
пости турками  и  самовольный  распоряжетя  Нейперга  и 
Валиса. 

66.  (500).  Ликовате  на  Босфоре,  ужасъ  и  негодоваше 
въ  ВънЬ.  Жалоба  имп.  Карла  VI  Лобковицу  и  признате 
безвыходности  положешя,  необходимости  ратификацш. 
Молеше  въ  Петербургъ— простить  и  не  разрывать  альянца. 
Искренне?  Декларащя  съ  обвинешемъ  одного  Нейперга. 
Подписаше  Нейпергомъ  окончательная  договора.  Мелкая 
придирчивость  позже.  Вильневъ  и  Нейпергъ.  Заключеше 
въ  крепости    обоихъ  генераловъ. 

67.  (505).  Волнеше  п  негодоваше  Остермана  въ  виду 
отдъльнаго  мира.  Тяжелое  положеше  Россш,  «фран- 
цузская кабала».  Онъ  равнодушенъ  къ  поб^дамъ  и  за- 
воевашямъ  Мнниха,  который  уже  ужасъ  для  Австрш. 
«Радостная  вьсть»  —  свой  миръ. 

68.  (509).  Вильневъ  и  спешные  переговоры  о  второмъ 
мире.  Невнимаше  визиря  и  мысль  объ  отложенш.  Протеста 
Нейперга  (Каньони).  Камень  преткновешя:  Азовъ  и  теор1я 
барьеры.  Уступка  Азова,  съ  оговоркой:  далее  полномочш; 
но  ни  слова  о  Хотинъ.  Вопросъ  о  границъ  на  югъ  обой- 
денъ  и  возложенъ  на  «искусныхъ  комисаровъ»  Одновре- 
менный размънъ  австрШскаго  договора  и  русскихъ  усло- 
вий Отправка  гонцевъ,  Тотъ  къ  Миниху.  Конвенщя  въ 
Нише  о  границахъ.  Флери  —  миротворецъ. 

69.  (512).  Пр1емъ  условШ.  Негодоваше  Миниха 
(опускъ  Хотина,  завоеванШ)  и  Записка  его  къ  императ- 
рице —  не  принимать  «стыдяыхъ»  условШ,  Вильневъ  — 
«обманщикъ».  Недовольство  на  Босфоре  и  въ  Версале. 
Удовольств1е  въ  Петербургъ:  пришше  «безъ  колебашй» — 
въ  виду  условш  минуты.  Благодарность  Флери  и  Виль- 
неву.  Размънъ  договора  въ  Константинополе  чрезъ  Веш- 
някова. Взглядъ  Бестужева  въ  Стокгольме  на  договоръ: 
необходимъ.  Льстивый  и  запоздалый  приветь  отъ  Флери 
съ  победами. 
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79.  (517).  Отвътъ  Миниху  на  Записку:  оставить  Мол- 
давш  и — въ  Украину.  Исхождеше.  Обновлеше  вопроса 
объ  Азов'Ь  Минихомъ.  Ответь  Бильнева.  Возражеше 
Остермана,  и  Хотинъ  въ  коивенщп  Вишнякова  19  декабря. 
Пустой  привътъ  отъ  Бильнева.  Эмигращя  изъ  Молдавш 
въ  Россда,  епископъ  Мисаилъ. 

71.  (521).  Неудача  плана  раздала  Турщи  и  освъ- 
жете  последней.  Добрыя  стороны  отъ  неудачи. 

72.  (523).  Судьба  дМствовавшихъ  лицъ:  Орлика,  Гики, 
Маврокордата,  Минпха  и  Остермана.  Бестужевъ  объ 
Остерманъ. 


Приложения  (8) .  Ш—  ХБУШ 
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РАЗДВДЪ  ТУРЦШ 

ИЗЪ  ИСТОМИ  ВОСТОЧНАГО  ВОПРОСА 
война   пяти   л-втъ   (1735  —  1739) 


Восточный  Вопросъ  (терминъ,  заимствованный  нами 
позже  съ  Запада,  а  раньше  свой :  о  Турецкомъ  Государ- 
стве или  объ  Оттоманскомъ  Импер1умъ)  потерялъ  уже 
свою,  еще  недавнюю,  остроту  для  насъ.  Тотъ  эмфазъ,  съ 
которымъ  еще  на  нашей  личной  памяти  (предъ  Крым- 
скою войной)  говорили  о  полргвсяцв,  объ  и  г -в,  о  св. 
Софш,  уже  отошелъ  въ  исторно.  Теперь  уже  едва  ли  кто 
будетъ  повторять  за  великимъ  Наполеономъ,  что  на  Бос- 
форе ключъ  ко  вселенной.  Теперь  можно  говорить  только 
вмъстъ  съ  имп.  Александромъ  I,  что  тамъ  для  насъ  вы- 
ходъ  изъ  собственнаго  дома.  Намъ  необходимъ  свободный 
проходъ  чрезъ  Проливы,  какъ  выходъ  въ  м1ръ,  а  для 
этого  не  безусловно  необходима  традиционная  комбинация, 
мен/веже  всего — «градъ  Константина — Константину  > ,  какъ 
полагали  въ  эпоху  Державина.  Только  недавняя  армян- 
ская револющя  на  Восфоръ,  инсценированная  со  стороны, 
напомнила  объ  осторожности,  что  нельзя  ручаться  за 
спокойств1е  завтрашняго  дня,  но  что  въковой  Вопросъ 
съ  румелШскаго  берега  перебирается  на  анатолшсшй,  изъ 
Европы  въ  Азда. 

Въ  течете  двухъ  послъднихъ  столътш,  сознательно, 
въ  интересъ  своемъ  и  другихъ,  мы  укрощали  « непр1ятеля 
роду  христ1анскаго » ,  т.  е.,  проще  говоря,  разрушали,  ни- 
когда грозную  для  Европы,  для  «всего  Христ1анства», 
какъ  говорилось  тогда,  Оттоманскую  имперго.  Но,  парал- 
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лельно  съ  этимъ,  мы  созидали  —  устраивали,  за  счетъ 
ея,  себя  и  другихъ. 

Военная  истор1я,  съ  ея  историческими,  т.  е.  при 
наличности  н  а  р  о  д  н  о  -  политической  идеи,  походами  и 
битвами,  есть  также  исторгя  строительства  Государ- 
ства, почему  предметъ  полнаго  интереса.  Къ  ней  равно- 
душны т'Ь  немнойе  на  свйтв  народы,  которые  давно 
затеряли  свой  родной  очагъ.  Наша  же  военная  истор1я 
ХУШ  въжа  особенно  интересна :  у  днЪстровскихъ  и  ду- 
найскихъ  береговъ  пустынной,  но  священной,  по  верному 
слову  великаго  поэта,  Страны  Росс1я  прюбрътала  услов1я 
своего  политическаго  роста  и  мощи,  и  Ставчаны,  Ларга, 
Кагулъ,  Измаилъ  не  одинъ  звукъ  о  славъ\  Работая  здесь 
для  себя,  мы  созидали  и  создали,  наконецъ,  серш  т'Ьхъ 
нащональныхъ  государствъ  втораго  разбора,  межь  кото- 
рыхъ,  за  выключешемъ  небольшой  частицы  влад'втй  ста- 
раго  властелина,  под'Ьлеыъ  въ  настоящую  минуту  исто- 
рически!, съ  его  пестрымъ,  путаннымъ  населешемъ, 
полуостровъ. 

Политически!  зав'Бтъ  нашей  старины  выполненъ. 

Пока  Турщя  была  сила,  была  въ  роли  строгаго 
полицейскаго  наряда,  для  усмирешя  враждовавшихъ 
между  собою  народовъ  на  мъств — «христнъ»,  за  все 
ответственный  турокъ,  какъ  въ  фокусв,  собиралъ  въ  себя 
отдъ-льныя  ненависти.  Но  теперь  эти  ненависти  разошлись 
по  домамъ,  и  дымные  очаги  зачадили  воздухъ  полуострова. 
Турокъ  уже  въ  сторонв,  развъ1,  и  то  болйе  по  преданно, 
раздастся  еще  временами  одиношй  выстръ,лъ  по  -гнусенъ 
скотъ»,  понимай — по  турка,  изъ  отчаяннаго  балканскаго 
листка. 

Злоупотребляя  этнограф1ей  и  истор1ей,  у  мирныхъ 
людей,  призванныхъ  для  полезнаго  труда  и  культурнаго 
соперничества,  поразожгли  народный  страсти. 


III 

Отношения  между  главными  молодыми  хозяевами 
полуострова,  сербами  и  болгарами,  уже  болъе  чъ,мъ  на- 
пряженныя.  «Мы,  сербы,  писалъ  какъ-то  намъ  одинъ  изъ 
трезвыхъ  деятелей  Сербш,  не  помвшали  бы  болгарамъ 
открывать  свои  школы  гд-Ь  это  только  имъ  любо — пусть 
это  будетъ  самый  Бълградъ;  а  они  съ  ножемъ  и  револь- 
веромъ  нападаютъ  на  тъхъ  сербовъ,  которые  желаютъ 
сербскихъ  школъ  для  своихъ  дътей  въ  Скоплъ,  Велесв, 
Прилепв  (т.  е.  въ  свв.  Македонш).  Шовинизмъ  развился 
у  нашихъ  недобрыхъ  братьевъ-болгаръ». 

Но,  несовсъмъ  безъ  вины  и  сербы  Королевства. 
Вспомнимъ  хоть  старыя  писашя  сербскаго  «архиманд- 
рита-, Васы  Пелагичя,  вспомнимъ  сентябрь  1885  года.... 
А  сколько  исписано  у  славянъ  о  славянской  солидар- 
ности!... Грустно  за  талантливое  племя. 

Тотъ-же  шовинизмъ,  «внутренняя  злоба  и  парщаль- 
ство»,  какъ  выразились  бы  у  насъ  въ  старину,  и  на 
югъ  и  на  съверъ  отъ  болгаръ,  среди  другихъ  <  хриспанъ » 
—  у  грековъ  и  румынъ.  Прибавимъ,  что  болгаре  болъе 
защищаются,  чъмъ  нападаютъ,  а  стойкость,  самоотвер- 
женность ихъ,  отмъчаемая  иностранными  путешественни- 
ками въ  Македонш,  заслуживаете  удивлешя  и  признашя. 
Истор1я  же  сербскаго  элемента,  наприм.,  въ  Венгрш, 
на  пространстве  нашего  столътая,  о  стойкости,  увы! 
не  скажетъ.  Иное  было  тамъ  въ  началъ,  иное  —  на  ис- 
ходе  СТ0ЛВТ1Я. 

Что  же  ожидаетъ  полуостровъ  отъ  общаго  смятетя 
духа?,.. 

Одного  желали-бы  мы:  да  не  воскреснетъ  положеше 
XIV — XV  въка,  когда  только  появлеше  турокъ  водворило 
тишину,  уняло  дурныя  народныя  страсти  на  полуостровъ. 
Конечно,  болъе  турка  не  будетъ.  Но,  не  у  вратъ  уже,  а 
за  вратами  въ  полуостровъ,  на  стражъ  давно  ждутъ  сиг- 


нала  иные.  Известны  сердечный,  наивныя  мечты  даже 
мадьяръ.  Но  не  о  мадьярахъ  рвчь,  а  о  твхъ,  кто  такъ 
умильно,  еще  изъ-далека,  взираетъ  на  Тр1естъ,  на  Ад- 
р1атику. 

Тяжелыя  картины;  виды  въ  даль  замрачены. 

Не  такихъ,  менве  всего  христ1анскихъ,  всходовъ  у 
традшцонныхъ  «хржтанъ»  на  нивъ,  орошенной  дорогою 
кровью,  можно  бы  было  ожидать;  не  на  тагае  всходы 
могли  расчитывать  тв,  которые  открыли  собою  нашу 
боевую  политику  Восточнаго  Вопроса:  великш  Царь  и, 
спустя  четверть  ввка,  его  вврный  ученйкъ  и  мститель, 
вицеканцлеръ  императрицы  Анны,  графъ  Андрей  Остер- 
манъ.  Цель  ихъ  можетъ  быть  формулирована  словами 
самого  Остермана — «вовсе  счастливыми  учинить»  тв 
христаансше  народы  полуострова. 

Попытка  второй  половины  30-хъ  годовъ  прошлаго 
столвт1я  «вовсе  счастливыми  учинить»  тв  народы,  но  на 
первый  разъ  —  « христ1анъ »  первой  с  е  р  1  и ,  согласно 
новой  программв,  выработанной  великимъ  ученикомъ 
Петра,  и  составляетъ  содержате  настоящей  книги. 


Къ  только -что  указанной  эпохв  мы  привыкли  отно- 
ситься съ  нвкоторымъ  предубвждешемъ.  Эпоха  «слова  и 
двла».  бироновщины,  господства-де  нвмцевъ — мы  какъ  бы 
спвшимъ  пройти  эти  годы  и  отсюда  впадаемъ  иногда  въ 
недомолвки  *). 


*)  «Попытка  къ  заключешю  мира  съ  Портой  на  Немировскомъ  кон- 
гресс, при  посредничестве  А  н  г  л  1  и  и  Голланд1и,  окон- 
чилась неудачей».  (Предислов1е  къ  86-му  тому  «Сб.  Имп.  Рус.  Ист.  Общ.», 
стр.  XXI).  Но  Остерманъ  именно  не  допустилъ  на  этотъ  конгресъ  Англш 
и  Голландпо.  Ср.  у  насъ  стр.  278. 
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А  между  тЪмъ  эта  эпоха  заслуживаете  более  спра- 
ведливая къ  себе  отношешя.  Это  —  молодые  годы  въ 
нашей  исторш  Восточнаго  Вопроса,  съ  самыми  живыми, 
к  р  о  в  и  о  -  русскими  интересами.  Тогда  была  выработана 
та  политическая  программа  относительно  «христаанъ», 
которая  париями  осуществлялась  въ  будущемъ,  на  про- 
тяженш  многихъ  л'Ьтъ,  а  это  будущее  само  новаго,  новой 
идеи,  не  дало  для  разръчпетя  того  Вопроса,  за  исключе- 
шемъ  самой  неудачной  идеи  —  «Градъ  Константина  воз- 
вратить Константину»,  т.  е.  на  место  турокъ  на  Босфоре 
посадить  грустныхъ  обитателей  Фанара,  о  которыхъ  Остер- 
манъ  и  его  сотрудники  на  мбстб  имели  весьма  опреде- 
ленное, довольно  прозаическое,  злое  представлеше^  почему 
и  увлекаться  въ  т  у  сторону  не  могли  и — не  прегрешали. 

«Прутская  авщя»,  походъ  за  Прутъ  Петра  Великаго 
былъ  неудаченъ.  Тяжкаго  урока  Царь  до  смерти  не  за- 
бывалъ ;  идея  «отмездш»  за  Прутъ  всецело  наполняла 
его  и,  отрезанный  отъ  прямой,  европейской  дороги  къ 
Босфору,  онъ  собирался  было  подойти  къ  нему  со  стороны 
аз1атской.  Въ  этомъ  смысле  былъ  открыть  Петромъ  во- 
просъ  о  Жоржш,  т.  е.  Грузш,  и  Армеши,  т.  е.  вопросъ 
о  Кавказе. 

Таже  идея  «праведнаго  отмщешя»  продолжала  столь- 
же  живо  жить  и  работать  и  при  всвхъ  преемникахъ  Петра. 
Политика  шла  выдержанно,  последовательно — неуклонно 
*тою-же  дорогой»,  и  по  наблюдению  современниковъ. 

Уже  на  другой  годъ  после  смерти  Петра,  въ  сообра- 
жение вопроса  о  Турщи,  былъ  заключенъ  «альянцъ»  съ 
Австр1ей.  Это  было  дело  Остермана.  Самый  актъ  альянпа 
былъ  заключенъ  въ  кабинете  Евгешя  Савойскаго  въ 
Вене,  предъ  которымъ  недавше  победители  Петра  на 
Пруте  трепетали  теперь,  после  1718  года,  после  славнаго 
для  Австрш  Пожаревацкаго  мира. 


Въ  конце  20-хъ  и  въ  начали  30-хъ  годовъ  прошлаго 
столбпя,  «Оттоманское  Импергумъ»,  т.  е.  Турщя,  изъ-за 
своей  «неясыти»,  изъ-за  своекорыстнаго  вмешательства 
въ  дъла  сосъдственной  Персш,  жадничая  очутилась  было, 
какъ  казалось  всъмъ,  на  краю  своей  гибели. 

Турщя,  доносили  Остерману  его  агенты  на  Босфоре, 
наши  первые  послы  въ  Константинополъ,  Неплюевъ  и 
Въшняковъ,  изнъженная,  безъ  людей,  безъ  средствъ, 
битая  все  въ  Персш,  не  только  больной  человъкъ,  но 
уже  умирающДй  (шопЪопйе),  вотъ - вотъ  кончается ; 
одинъ  внъшшй  ударъ  и  —  по  Турщи.  Но  такъ  представ- 
ляли себъ  ее  и  на  Западъ.  «Содержится  отъ  турокъ  на 
свътъ  страхъ  токмо  предатемъ»,  подчеркивали  они.  Но 
только  бы  не  пропустить  Россш  этого  момента,  *  какого 
иногда  въ  много  сотъ  лътъ  не  будетъ»,  спешить  съ  вой- 
ной, чтобы  прикончить  съ  «безбожнымъ  сонмищемъ»  въ 
новомъ  «Вавилонв-,  такое  полное  «отмщете»  взять  за 
Прутъ.  Мъстные  же  христ1ане  —  волохи  (т.  е.  румыны), 
болгаре,  сербы,  часть  грековъ,  простыхъ, — ждутъ-не  дож- 
дутся появлешя  русскихъ,  своего  чрезъ  нихъ  «свобождешя». 

Страстно  манили  Остермана  наши  первые  славяно- 
филы —  ити  за  Дунай,  на  Босфоръ. 

И  иныя  услов1я,  казалось^  говорили  за  нихъ,  были 
какъ  нельзя  болъе  благощнятны  для  Россш.  Въ  свобод- 
номъ  распоряжении  Россш  была  могущественная,  казалось, 
Австр1я.  «Цесарь,  указывала  въ  1737  г.  императрица  Анна 
своимъ  представителямъ  на  Немировскомъ  конгресъ,  по 
имъющему  между  обоими  Дворами  союзу,  безъ  всякихъ 
другихъ  кондищй  намъ  вспомогать  обязанъ»,  т.  е.  без- 
условно. (На  дълъ  вмешательство  Австрш  оказалось 
однимъ  горемъ:  сама-же  она — политическою  и  боевою  не- 
единицею, и  въ  добавокъ  —  завистливою  соперницею).  Съ 
другой  стороны,    на    польскомъ    вопросв,    о    «наслъд- 
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ствъ»,  страстный  нашъ  врагъ,  «горше  турокъ»,  Фран- 
ция, съ  полною  неудачей ;  не  смотря  на  вст»,  самые 
коварные,  нргемы —  ковы,  плетни,  мечташя»:  и  союзъ 
съ  Щвещей,  и  поднят1е  Украины,  и  своя  револющя  въ 
Россш  —  она  не  въ  силахъ  была  погнать  на  Россио  — 
на  раздълъ  Россш  —  Порту,  перевести  Порту  изъ  Азш  въ 
Европу:  та  по  горло  завязла  въ  Персш;  держитъ  ее  тамъ 
ея  «неясыть».  Она  могла  только  объявить  войну  Австрш. 

Осторожный,  холодный  Остерманъ  долго  не  подда- 
вался дъйствио  страстныхъ  призывовъ  съ  Юга  — -  свести 
именно  теперь  счеты  за  Прутъ.  Съ  недовър1емъ  онъ  от- 
носился къ  смъмгымъ  утверждешямъ  Въшнякова,  что 
дунуть  и  —  Турцш  нбтъ,  что  недавнее  «страшилище» 
теперь  —  предметъ  «всякаго  презръшя»,  что  при  одномъ 
фалыпивомъ  слухъ  о  движенш  русскихъ  турки  .громо- 
гласно кричать,  что  конецъ  ихъ  беззакошямъ  приходить». 
Но,  наконецъ,  и  Остерманъ  долженъ  былъ  уступить  об- 
щему убъжденпо,  и  открылась  наша  война  съ  Турщей 
пяти  лътъ?   1735 — 1739  годовъ. 

Въ  то  время  какъ  боевой  представитель  Россш,  графъ 
Минихъ,  сейчасъ  же  былъ  готовъ  съ  смълыми  надеж- 
дами —  полнаго  осуществлешя  идей  Петра  Великаго, 
«агарянъ»  прогнать  въ  ихъ  агарянсшя  степи,  а  въ  св. 
Софш  вънчать  самое  императрицу  Анну;  расчетливый, 
неувлекаю  щшся  Остерманъ  остановился  на  пр1емъ,  бо- 
л'Ье  скромномъ:  онъ  остановился  не  на  изгиаши  турокъ, 
а  на  раздълъ  Турцш.  Но  на  первый  пр1емъ  въ  раз- 
дълъ шли  одни  съверныя  владйшя  ея,  у  полуострова, 
и  на  мъстъ  ликвидируемой  здъсь  Турцш  создается  пер- 
вая сергя  христ1анскихъ  государствъ —  «индепендентныя 
удъльныя  княжен!я»  —  Молдав1я  и  Валах1я,  подъ  по- 
кровительствомъ  Россш ,  но  граница  которой  — 
устье  Дуная. 


VIII 

Но  и  осторожная  программа  осторожнаго  Остермана 
оказалась  еще  не  по  времени,  не  по  силамъ  Россш :  тя- 
желая, изнурительная  война  не  привела  къ  намъченной 
цъли.  Тотъ,  кто  проэктировалъ  первый  раздълъ  Турцш, 
вынужденъ  былъ  самъ  искать  мира  у  нея  и  чрезъ  по- 
средство государства,  которое  одною  рукою  работало  на 
миръ,  другою  —  на  революцию  внутри  Россш,  и  на  этотъ 
разъ  съ  полнымъ  успъхомъ,  такъ  что  въ  результате  ея 
последовала  гибель  знаменитаго  автора  раздала  Турцш. 
Это  государство  —  Франщя.  Образовались  тяжелыя  стра- 
ницы .  въ  нашей  исторш,  но  —  полныя  самаго  живаго  и 
глубокаго  интереса. 

Время  турецкой  политики  Остермана,  эти  молодые 
годы  въ  нашей  исторш  Восточнаго  Вопроса,  интересно 
само  по  себъ,  какъ  начало  новаго  дъла.  Интересны  эти 
годы  и  своею  идейной  стороной. 

Они  дали  цълую  политическую  программу  для  дъй- 
ствш  въ  будущемъ  и  на-столько  правильную,  что  это 
будущее  новой  рацшнальной  идеи  къ  формулъ  разръшешя 
Восточнаго  Вопроса  Остермана,  какъ  замечено  выше,  отъ 
себя  не  прибавило :  мы  видимъ  осуществлеше  программы 
Остермана  или  ея  логическое  развитае  далъе. 

Они  указали  нашу  естественную  границу  на  Югб 
не  устье  традицюннаго  Дона,  а  устье  Дуная,  «Доноу», 
какъ  выражался  Остерманъ.  Но  мертвая  буква  насъ  не 
соблазняетъ....  Захолустный  Азовъ — Асакъ  сходилъ  со 
сцены,  и  противъ  Проливовъ  намъчался  иной  пунктъ, 
уже  по  сосъдству  Дуная,  на  «Бужинскомъ  полъ*  Петра 
Великаго,  т.  е.  ниже,  западнъе  Буга. 

Наконецъ,  Остерманъ  своею,  хотя  и  неудавшеюся, 
политикой,  поднялъ,  за  счетъ  другаго,  которому  впереди 
предоставлялось  уже  только  вздыхать  по  потерянномъ 
счастьи,    обаяше  Россш  у  «христаанъ-  полуострова,   под- 
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нялъ  духъ  ихъ,  хотя  и  остались  они  все  въ  старомъ  положены 
—  нисколько  не  «осчастливленными*,  не  только  «вовсе». 
Освежить  неудавшуюся  великую  попытку,  помянуть 
Остермана  добрымъ  словомъ — можно.  Не  безъ  чести  онъ 
«сидълъ  на  ступеняхъ  престола  ?,  и  первымъ. 


Матер1алы  для  настоящаго  очерка  дали: 

1)  Главный  Московские  Архивъ  Министерства  Ино- 
странныхъ  Дълъ; 

2)  Издаше  Королевской  Румынской  Академш  Наукъ 
въ  Букарештв,  продолжающее  и  сейчасъ  выходить,  подъ 
общимъ  заглав1емъ:  «Босшпепг!  риуНбге  1а  Мопа  Еота- 
пПог,  игтаге  1а  ео1ес!тпеа  1т  Еис1охт  с!е  Нпгтияаку, 
риЬНса1е  виЪ  ашршПе  Мпп81;егт1ш  си11е1ог  81  Ш81гис1;шпе1 
рпЪНсе  81  а1е  Асас1еппе1  Еотапе»,  отдельные  томы; 

3)  Современная  греческая  Хроника  или  Дневникъ 
секретаря  валашскаго  господаря-фанарюта,  Константина 
Маврокордата,  въ  Букарештъ,  Константина  Дапонтеса, 
изданная,  съ  французскимъ  переводомъ,  Леграндомъ  (Рапе, 
1880 — 1888,  3  тома):   « ЕрпётёгМез  Васез»  ; 

4)  Сборникъ  Императорскаго  Русскаго  Историче- 
скаго  Общества,  отдельные  томы,  и 

5)  Современный,  ЗОхъ  и  40-хъ  годовъ  ХУШ  стол., 
першдичесшя  издашя:  русстя,  нъмецшя  и  чешсшя,  ка- 
лендари, брошюры,  листы. 

Въ  Гл.  Моск.  Архивъ  мы  занимались  въ  1885  и  86 
годахъ.  Принося  душевную  благодарность  персоналу  Архива 
того  времени  за  всегда  любезное  отношеше :  проф.  Вл.  А. 
Уляницкому,  Станкевичу,  Токмакову  и  др.,  мы  съ  чув- 
ствомъ  особенной  признательности  памятуемъ  имя  пок. 
Директора,  д.  т.  с.  барона  О.  А.  Вюлера:  его  любезность 
простиралась  до  того,  что,  въ  дни  закрытая  Архива,  онъ 
отводилъ  помъщеше  для  нашихъ  занятШ  въ  своей  обители. 


Издаше  юной  Румынской  Академш  вообще  ценное 
по  разнообразш  старательно  собраннаго  отовсюду  мате- 
р1ала.  Но  оно  требуетъ  местами  осторожнаго  къ  себъ 
отношешя:  иногда  документы  неправильно  датованы,  по- 
няты и  размещены  *). 

За  свободное  пользоваше  старыми  перюдическими 
издатями,  собратями  географическихъ  картъ  и  вообще 
книгами  вмЗшяемъ  себъ  пр1ятнымъ  долгомъ  принести  глу- 
бокую благодарность  ак.  А.  0.  Бычкову  и  А.  М.  Ламбину 
въ  С. -Петербурге;  персоналу  Королевскаго  Чешскаго 
Музея :  А.  О.  Патеръ,  проф.  Ч.  Зибрту,  Вегенеру  и 
Лего,  помощнику  библютекаря  въ  Университете,  д-ру 
Прусику,  въ  Прагъ. 

За  любезное  открыт!е  документовъ  Земскаго  Архива 
въ  Прагъ  признательны  директору,  Ф.  Дворскому,  и  помощ- 
нику его,  д-ру  В.  I.  Новачку;  за  любезное  доставлете  свътгб- 
нш  о  Ставчанахъ  —  М.  В.  Пуришкевичу,    въ  Кишиневъ. 

Предполагавшшся  было  переводъ  описашя  Хотина,  до 
его  гибели  въ  1739  г.,  современнаго  турецкаго  писателя 
(стр.  479,  прим.)  оказался  излишнимъ:  позже  мы  нашли 
переводъ  всей  статьи  этого  турка,  изъ-подъ  пера  пок. 
Ф.  К.  Вруна,  въ  Ш  т.  Записокъ  Бессар.  Стат.  Комитета, 
лишь  съ  пропускомъ  наивно-грубыхъ,  а  потому  и  харак- 
терныхъ,  выражешй  по  адресу  Петра  Великаго,  послъ 
разгрома  нами  турокъ  въ  Бессарабш,  въ  1739  году.  Такъ 
помнился  великШ  Царь! 

л  к- 

Одесса, 
25-го  декабря  1898  г. 


*)  Ярн1й  прим-връ  въ  8ир1ет.  I,  уоГит.  I,  №  "07.  Редакция  объяс- 
няетъ  содержание:  «итогъ  переговоровъ  по  Белградскому  миру»,  и  доку- 
ментъ  помечены  27-го  марта  1740  г.  Но  зд-всь  идетъ  р^чь  объ  услов1Яхъ 
соглашетя  Порты  на  учаспе  въ  Немировскомъ  конгресв,  о  иере'Ьзд'В  уже 
чрезъ  Днвстръ  представителя  Австрш,  бар.  Талмана,  и  пр.  Следов.,  этотъ- 
документъ  относится  еще  въ  половин-в  1737  года.  Въ  уо1  Т1  №  302  отне- 
сенъ  къ  1739  г.,  а  ивъ  содержания  его  видно,  что  опъ  1738  года  и  др. 


I. 


АМЯТЬ  О  РУТ*. 
0ТМЕЗД1Я».  ВОЙНА  ПЯТИ  ЙТЪ 
(1735-1739). 


Въ  знойный  шльстй  день  1711  года  (10),  въ  безводной 
пустыне  за  Прутомъ,  где  не  разъ  уже  мирились  счастьемъ 
воины  Магомета  и  старые  защитники  Креста  —  поляки  и  запо- 
рожцы, храбрые,  но  доверчивые  русичи  Петра  Великаго,  съ 
нимъ  во  главе,  встретились  впервые  лицомъ  къ  лицу  съ  тур- 
ками. «Мошковы»,  записалъ  современникъ-еврей  изъ  Крыма, 
были  окружены  со  всвхъ  сторонъ,  «аккерманское  же  войско», 
т.  е.,  татаре-ногаи  нынешней  южной  Бессарабш,  подстерегало 
ихъ  съ  тылу  *).  Бились  день,  бились  другой  и  —  пали  стяги 
великаго  царя  Петра.  «Итакъ  тотъ  смертный  пиръ  окончился», 
писалъ,  какъ  будто  и  покойно,  Петръ  изъ-подъ  Прута,  уезжая 
къ  своимъ  польскимъ  пр1ятелямъ  въ  Галищи,  въ  сопровожденш 
своего  оригинальнаго  союзника,  мадьярскаго  эмигранта-претен- 
дента, Франца  Ракоци,  Но  этотъ  «пиръ»  остался  до  конца  дней 
его  въ  памяти,  какъ  неотступное  едкое  воспоминанге,  какъ 
остался  онъ  на-всегда  въ  памяти  у  другой  стороны  —  у  турокъ, 
и  на-долго  у  третьихъ,  у  техъ,  изъ-за  которыхъ  Петръ  и  по- 
шелъ  на  тотъ  пиръ  —  у  славянъ  Юга.  Старые  сербы  вели  про- 
межь  себя  счетъ  отъ  него.  «Кад  су  турци  на  Бендеру  москале 
разбили»,  говаривали  они  **). 

Тяжелы  я  последств1я  повелъ  за  собой  смелый  порывъ 
страстной  души  великаго  русскаго  политика  начала  XVIII  века  — 
стать  на  самомъ  Дунае  и  за  одинъ  разъ  покончить  съ  < агарянами». 


*)  Отчетъ  Ими.  Публ.  Библ.  за  1882  г.,  Приложен1Я,  стр.  22. 
**)  Въ  актв  1733  г.,  Гласник  Срп.  Уч.  Друштва,  кн.  56,  139. 


Петръ  прорубилъ  известное  окно  на  Западъ. 

Такъ  сказалъ  поэтъ.  Но  —  не  забудемъ,  уже  раньше  было 
прорублено  царемъ  другое  окно  —  на  Юг*,  давно  намеченное 
истор1ей.  То  былъ  Азовъ  съ  устьемъ  Дона  Здесь  были  открыты 
первые  порты  —  пути  въ  людстя  воды:  крепость  св.  Дмитрия 
(Ростовъ),  Таганрогъ.  Здесь  царь  и  флотъ  завелъ  Отсюда  отошелъ 
первый  русскШ  корабль  съ  посдомъ  Украинцевымъ  въ  Констан- 
тинополь, чтобы  привезти  Петру  дорогой  договоръ  1700  года. 
Отсюда  онъ  разсчптывалъ  завязать  торговлю  съ  Франщей,  а 
чтобы  заохотить  Французовъ,  сделалъ  даже  оригинальное  предло- 
жете  имъ  —  основать  свой,    Французский  городокъ  выше  Азова. 

Четвертая  статья  договора  1700  г.  гласила:  с  Азовъ  городъ 
и  ныне  къ  нему  належапдде  вей  старые  и  новые  городки,  и  межь 
теми  городками  лежащая,  или  земля  или  вода,  понеже  во  владе- 
нии царскаго  величества  суть,  паки  твмъ  же  образомъ  всемирно 
его  жь  царскаго  в-ва  въ  держав*  да  пребудутъ>. 

Съ  своей  стороны,  нижнее  течете  Днепра  Петръ  уступалъ 
«паки  во  влад*н1е  оттоманское».  Его  ранняя  мечта  —  у  «поля 
Бужинскаго>,  ниже  Буга,  построить  укрепленную  морскую  при- 
стань, т.  е.  вблизи  нын,  Одессы,  поел*  того  какъ  мы  стали  на 
Днепр*  и  царь  писалъ  въ  Венещю,  что  «и  врата,  и  свободып 
путь  на  Черное  море»  открылись  для  Россш,  а  въ  Москву,  что 
«Фортуна  сквозь  насъ  бежитъ,  никогда  такъ  къ  намъ  близко  на 
Юге  небывала  —  блаженъ,  иже  имется  за  власы  ея» — такъ  и 
осталась  мечтой.  Но,  покидая  доропе  для  него  берега  Чернаго 
моря,  онъ  не  забылъ  выговорить,  чтобы  не  быть  здесь  никакимь 
укреплешямъ,  разве  «село  да  построится  и  приличною  ямою 
окруженьмъ  да  обведено  будетъ*  (ст.  III). 

И  вотъ,  черезъ  десятокъ  л*тъ — роковой  ударъ  на  Пруте... 
Страшное  разочарование.  *  И  то  немногое,  чтб  досталось  такими 
усил1ями,  ушло  изъ  рукъ. 

Турщя  понимала  значен1е  устья  Дона.  Когда  Петръ,  въ  благо- 
родномъ  увлеченш  «свобождешя  христ1анъ>  и  въ  доверш  къ  нимъ, 
повторилъ,  по  его  словамъ,  ошибку  Карла  XII.  безъ  предосто- 
рожностей рванулся  разомъ  за  Прутъ  съ  устья  Дона,  чтобы  въ 
одинъ  пр1емъ  сделать  то,  чтб,  да  и  то  на  половину,  выполнить  могла 
частями  осторожная,  настойчивая  политика  Россш  на  протяженш 
целаго  XVIII  столетия,  идя  шагъ  за  шагомъ,  то  прямо,  -то  путемъ 
окольнымъ:    онъ   долженъ    былъ    купить   миръ    пожертвован1емъ 


дорогаго  Азовскаго  окна.  <И  миръ,  и  согласпе  въ  сей  образъ 
учинился:  городъ  Азовь  отдать  назадъ;  Таганъ  и  Каменку  и  на 
Оамар*  новый  городъ  весьма  разорить  и  отдать;  и  поляковъ, 
черкасъ  и  запорожцевъ  никако  не  замать>. 

Конечно,  насъ  можетъ  остановить  связь  Азовскаго  «окна» 
съ  вопросомъ  о  Подын*  въ  текст*  Нрутскаго  договора;  но  мы 
увидимъ  позже,  что  польски  вопросъ  въ  политик*  Европы  сталъ 
рано  нераздельною  частью  Восточнаго,  что  родительское  попече 
те  и  Турцш  о  защит*  «вольной»  Польши  тоже  пособило  послед- 
ней пойти  въ  могилу. 

Правда,  Петръ  разсчитывалъ  было  замять  статью  объ  Азов*, 
объ  оставленш  морскаго  берега.  «Пока  шведъ  у  нихъ,  испол- 
нения не  будетъ»,  писалъ  онъ  ШаФирову,  а  Карлъ  Бендеръ 
покидать  не  хотФлъ.  Но  это  сгоряча.  Шереметевъ  съ  ужасомъ 
услышадъ  отъ  Апраксина  изъ  Петербурга  объ  этомъ  —  о  раз- 
рыв* мира.  «Что  же  в.  с — во,  пишетъ  оНъ  Апраксину  20  сент. 
1711  г.  у  Полоннаго,  упоминаете  подъ  сомн*н1емъ  о  со- 
стояли ми[;а,  то  я  къ  недодержанш  онаго  со  стороны  его  д. 
в — ва  ничего  не  вижу  и  инако  разсуждать  не  могу,  токмо  что 
его  в — во  устн*  нашихъ  послэвъ  (будущихъ  въ  турецкомъ  обоз*) 
при  отправлети  въ  томъ  обнадеживадъ  и  нын*  подтвержденную 
грамоту  со  вс*ми  договорными  пункты  къ  нимъ  лослать  соиэво 
лилъ»,  а  въ  конц*  письма  приписываете  <з*ло  я  опасался, 
чтобы  съ  заиедленгемъ  отдачи  крепостей  миръ  не  нарушился, 
о  чемъ,  чаю,  уже  вы  по  письмамъ  ШаФирова  изв*стны»  *).  Но 
остыло  чувство,  и  разсудокъ  указалъ  примириться  съ  недоброй 
долей  въ  подтвердительномъ  договор*  1712  года.  Опасете,  что 
«Турки  паки  озлобятся  и  трактаты  разорвутъ»,  стало  теперь 
на  долго  рукокодящимъ  соображешемъ  въ  политик*  Петра. 

Но,  разставаясь  съ  берегомъ  моря  на  Юг*,  Петръ  мы- 
сленно никогда  не  покидалъ  ею:  до  самой  своей  смерти  онъ  все 
обдумывалъ  средства  новаго  вторжетя  за  Прутъ,  усилилъ  тай- 
ныя  сношетя  съ  народами  по  сю  и  ту  сторону  Дуная  Его 
посл*дн1е  помыслы  на  земл*  были  о  хрштанахъ  Турцы,  но 
уже  и  о  жорж1анцахъ  (грузпнахъ)  и  арыянахъ. 


*)  Ср  письмо  Шереметева  Апраксину  въ  «Сборник*  Русскаго  Ис- 
торическаго  Общества >,  т.  25,  82/.  Дал-ве  это  ценное  издаше  сокращенно: 
С.  Имп.  Р.  И.  О 


ВеликШ  царь  умеръ,  и  свою  невыполненную  мысль  о  берег* 
моря  на  Югв,  о  Пруте,  какъ  жизненную  задачу  Формирующейся 
Россш,  онъ  передалъ  въ  заветъ  своимъ  преемникамъ... 

И  политика  Россш  XVIII  стодет1я  сосредоточивается,  чтобы 
не  сказать  более,  на  выполнена  завещанной  мысли  —  южной 
программы  царя  Петра  *). 

МогучШ  практически  умъ  великаго  иолитика  Россш  на- 
чала XVIII  стол1тя  выходилъ  изъ  самыхъ  трудныхъ  положе- 
шй.  Но  умеръ  тотъ,  и,  естественно,  если  грузная  государствен 
ная  машина,  державшаяся  ва  плечахъ  одного  человека,  несколько 
зашаталась.  Естественно,  если  въ  первые  годы  мы  видимъ  какъ  бы 
недомоганье  справиться  съ  завещаннымъ  наследхемъ- — Россией,  а 
не  Москвой  царя-отца,  царя  Алексия .  Некоторое  замешательство, 
разладъ  —  обыкновенные  спутники  переходнаго  времени.  Но  и 
въ  тяжелые  годы  выучки  русскаго  человека,  освоешя  его  съ  его 
новымъ  —  европейскпмъ  положетемъ  въ  Европе,  освоетя,  кото- 
рому сопутствовала  известная  усталость  его  духа,  «тестаментъ» 
царя  Петра,  воплощавшейся  въ  основныхъ  побужде.н1яхъ,  стрем- 
лен1яхъ  его  многолетней  деятельности  —  оставь  Востокъ,  носился 
надъ  высшей  политикой  переходной  Россш,  былъ  небезразличенъ 

*)  Петръ  ВеликШ  не  вдохновлялъ  русскаго  народа:  закр*пощен1е 
отр*задо  его  отъ  государства,  и  у  него  вдохновитель  —  Стенька  Разинь. 
За  то  Петръ  былъ  не  посл*днимъ  предметомъ  вдохноветя  сербскаго 
гусляра:  сколько  изящныхъ  историческихъ  п*сенъ  у  сербовъ  связано 
съ  именемъ  Петра!  — Мы  только  недавно  стали,  при  помощи  народныхъ 
издатй,  знакомить  народъ  съ  деятельностью  Петра;  а  среди  южныхъ 
славянъ,  даже  у  католиковъ,  жизнь  Петра  была  давно  любимымъ  чтешемъ. 
Уже  въ  XVIII  стол*тш  католически монахъ,  Ал.  Томиковичь,  напеча- 
талъ  «Жизнь  Петра  Великаго,  Царя  России,  написанную  архимандр.  Ант. 
Катифоромъ»,  переводъ:  «УИ;а  ш'  ПеЪго  Ц  бтапае,  йа1Г  аЬ.  АпЪ.  Сай- 
Гого»,  ей.  2,  Уепег1а  1739,  на  сербсюй  языкъ  (Ос*къ,  1794).  Предислов1е 
нереводчикъ  заключаетъ:  «жизнь  этого  славнаго  витязя  я  представлю 
тебе,  читатель,  на  твоемъ  славянскомъ  язык*!»  (2  изд.  Пештъ  1876,  съ 
портретомъ  паря,  что  въ  оригинал*).  Известно,  что  и  злополучный  Прут- 
стй  походъ  вдохновлялъ  сербскихъ  п*вцовъ,  но  магометанъ,  что  и  по- 
нятно: есть  п*сня  о  битв*  «рокха^  Рпйе,  рокга^  уойе  Ыайпе»  въ  св*- 
жемъ  собранш  К.  Ногтапп'а.  А  что  у  насъ  о  Прут*?  Въ  1722  году  судился 
оданъ  б*глый  солдатъ.  Коноваловъ,  за  слова  про  царя,  что  «онъ  солнцу 
и  огню  не  молится,  а  какъ  ходвлъ  на  турецкую  а  к  ц  1  ю,  въ  то  время 
самъ  было  пропалъ  и  войско  потерялъ»  (Рус.  Старина,  1885,  сент.,  356). 
Какая  скудость!..  Впосл*дствш  мы  собираемся  поговорить  обстоятельно  о 
восточной  политик*  Петра  и  его  первыхъ  преемниковъ:  зд*сь  только  на- 
мечаются отдельные  моменты  изъ  этого  времени. 


для  нея,  иаиротивъ,  чутко  чувствовался  ею.  Государственная 
машина,  где  ржавила,  где  наростала,  облегалась  грязью,  но,  хотя 
подъ  часъ  туго,  все  двигалась  впередъ  и  впередъ  и  двигалась 
упрямо  по  колев,  проложенной  Петромъ.  Враждебно  настроенные 
умы  на  Запад*  съ  ужасомъ  г.идЪли  это,  это  неуклонное 
движете  Росс1я  и  посл-в  Петра  въ  направлен1и  Петра, 
и  обновляли,  придумывали  мвры,  изощряли  свой  умъ  во  всяче- 
скяхъ  каверзахъ,  въ  изобретении  самыхъ  дерзкихъ  плановъ,  за 
однимъ  только  —  остановить  движете  Россш  и  дать  ему  затвмъ 
обратное  направление. 

Мы  говоримъ  о  времени  императрицы  Анны  Курляндской 
и  первыхъ  такъ  называемыхъ  нвмцевъ  у  власти — < команду 
имввшихъ>.  Время  не  ничтожества,  а  великое. 

Время  какъ  будто  забвешя  недавнихъ  великихъ  традицШ, 
время  какъ  будто  пригнететя  русскаго  духа.  Враги  наши,  съ 
Франщей  во  главв,  спвшатъ  протолковать  непонятое  явление 
въ  желанномъ  для  себя  смысле,  что  оно  —  дорогое  для  нихъ  по- 
литическое услов1е,  и  на  немъ  рвшаютъ  основать  свои  дерзче 
планы  милостиваго  освобождения  русскихъ  отъ  нвмцевъ. 
Но  —  вся  вторая  половина  30-хъ  годовъ  прошла  именно  въ  ту- 
рецкомъ  вопросв  и  предъ  нами  воскресете  великой  эпохи  Петра, 
а  первая  —  въ  подготовлении  себя  къ  нему.  Опять  на  сцен* 
Азовъ,  опять  <Пруцкой  трактатъ>,  какъ  выражалась  импера- 
трица, опять  «намврете»  Петра.  Мало  того  —  и  кое-что  новое  и 
очень  крупное  было  сдвлано:  была  сдвлана  попытка  ОФормулиро- 
вать  самый  Вопросъ,  точно  и  ясно  —  что  прямо  для  себя,  что  не 
для  себя,  а  для  тЪхъ,  иже  не  отъ  двора  сего  суть,  и  пустить  эту 
Формулу  ОФФИщально  въ  международное  обращеше. 

Французская  политика,  въ  свою  очередь,  имвла  свою  ста- 
рую колею  и  двигалась  по  ней  упрямо-неуклонно,  двлая  лишь 
изрвдка  интервалы  въ  иную  сторону,  напр.  въ  1720 — 26  годахъ. 
Она  направлялась,  какъ  къ  своей  конечной  цвли,  чтобы  отбро- 
сить назадъ  Россш  Петра,  имперш,  упорно  не  признаваемую 
въ  Европв,  обратить  ее  въ  знакомую,  безобидную  Московш.  Для 
этого  она  стремилась  постоянно  —  умирять  Швещю  и  Польшу  и 
изъ  обвихъ  державъ  сдвлать  основу  для  Французской  политики 
на  свнерв  *).  Задача  была  нелегкая    уже    потому,   что,  какъ   го- 

*)  КесиеП  аез  тзйгисйопз  аоппёез  аих  атЪаззайеигз  ае  Бгапсе, 
Ро1о§пе  I  (1888),  ЬХУ1.  Ср.  изъ  инструквди  послу  въ  Швещю,  <1е  Везеп- 
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варивали  тогда  турки,  хотя  Шве  идя  государство  древнее  и  по- 
рядочное, но  слабо  и  весьма  убого,  а  Польша  —  сне  мнится  быть 
во  всемъ  свътв  никому  другому  непорядочному  государству  и 
чего  мочно  добраго  ожидать  отъ  такого  несогласнаго  и  пьянаго 
народа>  *).  Но  не  забывалось  и  другое  средство:  на  юг*  турки. 
Всв  три  государства:  Швецдя,  Польша  и  Турцдя,  это  ствна 
черезъ  всю  Европу  съ  сивера  на  югъ,  естественный  союзъ 
сосвдей,  объединенный  однимъ  общимъ  интересомъ  —  удаления 
Россш  отъ  Европы,  отвода  ея  назадъ,  на  востокъ!  Въ  этомъ 
тройственномъ  союзъ  XVIII  столът!я  Франщя  видела  мудрость, 
гордость  своей  северной  политики,  всячески  холила  и  укръпляла 
его,  стараясь  тщательно,  неуклонно,  для  поддержки  той  ст1шы, 
ввести  въ  союзъ  и  четвертаго  члена  —  Данш  **). 

Но  особенно  лихорадочна  была  деятельность  поел*  1726  года, 
когда  Росс1я  замъсто  союза  съ  нею>  блестящей  маркизою — Фран- 
цией, предпочла  союзъ  съ  ея  в'вковымъ  врагомъ  —  Аветргей  и 
подъ  руку  съ  надутымъ  австрШскимъ  цесаремъ  вошла  впервые 
въ  концертъ  Европы,  хотя  самъ  великШ  царь,  говорятъ,  уми- 
ралъ  съ  хартдей  Французскаго  сальянца»   въ  рукахъ... 

<Французск1й  посолъ,  доносилъ  нашъ  резидентъ  у  Порты, 
въ  концв  1730  года,  чрезъ  хана  склоняетъ  Порту,  дабы  она  ныне 
вступила  въ  польскхя  дъла  въ  Фаворъ  Ст.  Лещинскому,  разеуждая 
ея  пользу:  когда  онъ  будетъ  королемъ  въ  Польше,  тогда  купно 
съ  Франплей  во  всемъ  будетъ  ея  сторону  держать.  ЗдвшвШ 
дворъ  в'втромъ  колеблемъ  находится  и  все  ихъ  основаше  на 
песк-в,  того  ради  небезопасно  отъ  нихъ  легкомысленной  резолю- 
ции». Черезъ  годъ  Порта  посылаетъ  особаго  посла  въ  Швещю, 
чтобы  разв-вдать — <въ  какой  армонш  находится  та  съ  Росс1ей, 
какова  въ  силв  своей  и  можетъ  ли  Порт*  когда  при  случай 
быть  способна;»,  при  чемъ  были  взяты  «рекомендащи  отъ  Фран- 
цузскаго посла  для  большаго  въ  томъ  руководства». 


уаГю,  въ  1708  г.:  «Се  рппсе  (Лещинсый)  аМаспё  аи  Ко1  ей  уои1ап(;  шё- 
Йкег  ГезЫте  <1е  8а  М.,  и'  а  зата1з  озё  Ыге  1а  пклпйге  ргорозШоп  аи  го1 
<1е  Зиёйе  зиг  1ез  тезигез  ци'  П  у  апгой  а  ргепаге  атес  е11е  роиг  1ез  т^ё- 
гёЧз  пш{,ие1з  йе  1а  8иёс1е  еЬ  йе  1а  Ро1о§пе»,  Иэ.  ЪХШ. 

*)  Нзъ  словъ  турецкаго  посла  въ  Швещю  въ  1733  г.  Сайда  эффевди, 
въ  донесении  русскаго  посла  у  Порты,  въ  Моск.  Гл.  Арх.  М.  Ив.  Дъмъ, 
Тур.  Д4ла,  1733,  св.  34/а  №  7. 

**)  Ср.  КесаеП  аез  апзЬгисйопз....,  XIII.  Бапетагск.  Рапз  1896. 


Т*вмъ  не  менъ-е,  мы  теперь  спокойны.  Императрица  Анна 
устами  виновника  знаменитаго  договора  Россш  съ  Австр1ей 
1726  года,  своего  вице-канцлера,  изъ  простыхъ  когда-то  заъзжихъ 
«шрейберовъ»  при  Петря,  А.  Остермана,  могла  повелительно 
указывать  своему  представителю  у  Порты:  «гд'Б  бы  турки  къ 
противностямъ  видъ  показали,  съ  турскими  министрами  можешь 
поступать  посиял  4 е,  ибо  турки  известны,  что  мы  съ  цесар- 
скимъ  величествомъ  находимся  въ  союзе  и  въ  случае  войны  отъ 
Порты  другъ  другу  вспомогагь  обязаны,  что  чаягельно  умерен- 
нее поступать  съ  нами  будутъ,  а  съ  цесарскимъ  резидентомъ 
тебе  всегда  доброе  соглас!е  содержать  во  всемъ  томъ,  что  до 
общахъ  интересовъ   принадлежите  *). 

Но  вотъ  насталъ  1733  годъ.  Вопросъ  польскШ  открылск.  У  насъ 
борьба,  почти  что  прямая  война,  съ  Франщей,  пзъ-за  польскаго 
престола.  Мы  загнали  старую  креатуру  еще  Людовика  XIV, 
Станислава  Лещпнекаго,  въ  Данцигъ  и  осадили  городъ.  Давно 
уже  бедный  Станиславъ  своей  благотворительницей  почитался 
за  ничто:  «уважете  къ  нему  отъ  своихъ  поляковъ  посредствен- 
ное, а  по  своимъ  способностямъ  онъ  стоить  далеко  ниже  того 
достоинства,  на  которое  судьба  его  поместила»,  говорилъ  самъ 
французскш  министръ  еще  въ  1708  году.  Но  твмъ  не  менее  и 
по  смерти  короля  Августа  II  Саксонскаго  та  же  кандидатура;  под- 
держивается она  кровью  добровольцевъ-Французовъ  на  Севере, 
чтобы  только  парализовать  политику"  Россш.  Естественно,  та  же 
лихорадочная  деятельность  Французской  политики  и  на  Юго- 
востоке,  въ  Турщи. 

У  самодержавной  Французской  дипломаты  въ  Константино- 
поля, подъ  руководствомъ  энергйческаго  маркиза  Вильнева  (съ 
1728  г.  здесь),    давно  руки  полны  горячей  работы  **)     Въ  сче- 

*)  Моск.  Гл.  Арх.  М.  И.  Д.,  Тур.  дъда,  1730,  св.  31/Ь  №  8-,  1733, 
33/Ь  №  7;  1731,  32/а  №  4.  Андрей  (Генрихъ)  Ивановичъ  Остерманъ  род 
въ  1686  г.  въ  Вестфалш,  сынъ  пастора,  съ  1704  г.  въ  Россш,  умеръ  въ 
тяжкой  ссылке  въ  Березовв,  въ  1747  г.  Его  краткгй  формуляръ— въ  угроз* 
вел.  княг.  Елясаветы  Петровны  за  несколько  недель  до  переворота,  воз- 
ведшаго  ее  на  престолъ.  «Скажите  Остерману,  говорила  она  въ  октябре 
1741  г.,  въ  решительную  для  вея  минуту,  обращаясь  къ  гр.  Миниху,  что, 
если  онъ  зчбылъ,  что  мой  отецъ  и  мать  возвысили  его  изъ  должности 
учителя  и  ничтожнаго  секрета  и  я,  я  съумъчо  напомнить 
ему,  что  я  дочь  Петра  Перваго»  (Депеши  Шетарди— С.  И.  Р.  И.  О.,  т.  96, 520). 

**)  О  могуществе  французской  политики  на  Восток*  съ  половины 
XVII  стол  ■имя  см.  богатое  содержашемъ  и  изящное  изсл'вдовате  молодаго 
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тауъ  свои?:ъ  за  первенство  въ  Средней  Европе  съ  цесаремъ, 
т.  е.  Австрией,  которая  теперь,  поел*  1718  года  (Пожарев.  миръ), 
продвинулась  къ  самымъ  Балканами,  съ  Бълградомъ  въ  рукахъ, 
а  Бвдградъ,  по  выраженш  современна™  венещанскаго  дипломата, 

французскаго  историка,  графа  А.  УапйаГя:  «Ше  АтЪаззайе  {гапдахзе  еп 
Опеп*  80118  Ьршз  XV-  Ьа  пнззшд  йи  тащ.  йе  УШеиеиуе»  Рапз,  1887. 
«Ведишй  муфий  въ  Рим*»  т.е.  пана,  въ  глазахъ  Порты  былъ  менее,  чемъ 
король  Франщи.  «Я,  говорилъ  визирь,  всегда  более  сделаю  твмъ,  которые 
веруютъ  какъ  французы,  но  не  темъ,  которые  веруютъ  какъ  м  о  с  к  о  в  ы» 
(ор.  с.  14).  Замътимъ,  что  дипломаты  Людовика  XIV  прямо  занимались 
въ  Турщи  изсдвдовашбмъ  вопросовъ  изъ  области  ведикаго  муфпя  въ  Риме, 
напр.  №ош1;е1.  См.  Веуие  йе  ГОпеп.1;  спгёйеп,  1895,  ауп1.  Торговля  Леванта 
была  всецело  въ  рукахъ  французовъ,  велась  систематически,  правильно, 
и  вызывала  во  Франщи,  особенно  на  юге,  новыя  отрасли  промышленности. 
Напрасно  ангдичанинъ,  подделываясь  подъ  турка,  заявлялъ,  что  онъ  «по- 
кровитель редкий  безъ  иконъ»,  и  тщился  выставить  себя  выше  Франщи, 
что  онъ  именно  «владыка  морей>:  Франщя  разсматривала  Средиземное 
море,  какъ  свое  внутреннее  море;  даже  «барбарески»,  т.  е.  пираты  си- 
верной  Африки,  были  въ  дружбе  съ  Франщей.  Только  поел*  Пожаревац- 
каго  мира  у  Австрш  съ  Портою,  1718  года,  появился  австрйстй  флотъ 
на  водахъ  Средиземнаго  моря  и.  открылъ  некоторое  соперничество  съ 
французскимъ.  Торговая  палата  въ  Марселе,  подъ  набдюдешемъ  морскаго 
министра,  ведала  дела  на  Востоке,  где  было  до  600  торговыхъ  домовъ: 
къ  Пере,  Салоникамъ,  Сире,  Смирн*.  Самая  частная  жизнь  членовъ  твхъ 
торговыхъ  домовъ  была  строго  регламентирована,  и  каждый  домъ  былъ 
подоб1емъ  монастыря.  Члены  одной  фирмы  образовывали  «паШт>,  жили 
въ  казарме-хане-,  не  имели  права  держать  при  себе  женъ,  дочерей;  вос- 
прещались карты,  пирушки.  При  круговой  поддержке,  каждый  домъ-артель 
богателъ,  пршбрвталъ  громадное  вл1яте  и  въ  среде  турокъ.  Шкоды, 
больницы — все  это  служило  къ  упроченш  престижа  Франщи.  Къ  разематри- 
ваемой  эпохе,  къ  30-мъ  годамъ  прошлаго  столеия,  относится  и  появдете 
среди  французовъ  смелой  мысли  —  Шге  ип  Ьон  сапа1  йе  сотшитсаНоп 
йе  1а  тег  йи  Ьеуап!  ауес  1а  тег  Вои§е>,  осуществленной  уже  въ  наши 
дни  Лесепсомъ.  , 

Могущество  Франщи  въ  Турщи  было,  естественно,  гордостью  со- 
временаыхъ  французевихъ  пубдицистовъ;  ослаблеше  его  вызывало  горьте 
упреки.  «Французы  —  старвйппе  союзники  турокъ,  указывадъ  знаменитый 
аббатъ  Мабди,  въ  своемъ  «Ье  йгоИ;  риЬИс  йе  ГЕигоре  гопйё  зиг  1ез  ЬхалЬет, 
соис1из  ].  Гад  1740»;  одно  время  послы  ихъ  приглашались  въ  Тайный 
Советъ  султана  и  допускались  въ  сераль.  Но  преемники  Франциска  I  не 
съумЪди  сохранить  дружбы,  которую  онъ  имъ  нриготовидъ;  по  какой-то 
дурно  понимаемой  политике  они.  часто  вредили,  Порте.  И  вышло  отсюда, 
что  Франщя  потеряла  много  въ  своемъ  значенш  у  Порты,  и  мало-по-малу 
преимущества,  которыми  пользовались  единственно  французы,  въ  торговле, 
были,  уступлены  и  другимъ  народамъ».  (АшзЬегйат,  1748,  I,  228).  Другой 
знаменитый  аббатъ,  Ьаи§1ег,   въ  своей    «Шз1о1ге  йез  пёдос^аЦопз  роиг  1а 


былъ  занозой,  вогнаной  въ  сердце  Турщи  *),  она  заботливо 
толкуетъ  своему,  не  особенно  покладистому,  ученику  —  Турвди, 
что  вся  опасность  отъ  Россш  Петра,  и  гонитъ  ее  противъ  Россш. 
Въ  перспектив*  у  Франщи  возстаютъ  радужныя  надежды  возвра- 
тить при  помощи  турокъ  Полып*  Смоленскъ  и  К1евъ  и  даже 
убрать  насъ,  руескихъ,  отъ  такого  безобиднаго  моря,  какъ  Касшй- 
ское,  словомъ,  воротить  Россш  за  100  л*тъ.  Чтобы  закрепить 
Азовъ  навсегда  за  Турщей,  нуженъ  \  Касшй,  неглупо  поясняли 
Французы.  Если  Порта  не  объявитъ  войны  Россш,  толковалъ 
посолъ  Вильневъ,  то  цесарь.  Росс1Я  и  креатура  ихъ,  Августъ, 
выгонятъ  турокъ  изъ  всвхъ  европейскихъ  провинщй,  и  тогда 
король  Французскш  не  вступится  за  Порту  и  о  целости  забо- 
титься не  будетъ,  какъ  это  до  сихъ  поръ  дълалъ. 

Результаты  Французскихъ  уроковъ   были  отчасти  на  лицо. 

«Турки,  хвастается  Вильневъ,  научаются  уже  при  рожденш, 
что  они  должны  ненавидъль  аветршцевъ  и  москвитянъ,  и  это 
то,  къ  чему  сводятся  всв  ихъ  ев'ВД'Вн1я».  По  словамъ  его,  уже 
движете  янычаръ  и  кровавая  револющя  1730  года  были  вызваны 
требовашемъ  вести  ихъ  на  цесаря  и  Москву,  и  посолъ  спъшитъ 
указать,  что  если  король  ръшилъ  борьбу  съ  Австр1ей;  то  именно 
теперь,  что  легко  вызвать  диверс1к>  со  стороны  турокъ,  въ  вид* 
вторжешя  массъ.  «Никогда,  писалъ  Вильневъ,  обстоятельства 
не  были  такъ  благоприятны  для  того,  чтобы  заставить  исламизмъ 
послужить  нашимъ  нам'Вретямъ  и  направить  на  обоихъ  нашихъ 


ра1х  сопс1ие  а  Ве1§гас1е>  (Рапз,  1763,  2  тома),  вм*няетъ  именно  въ  заслугу 
Вильнева,  что  оаъ  возвратилъ  Францш  ея  старый  престижъ:  пршбрълъ 
обнця  симпатш  масеъ  на  Восток*,  снова  поднялъ  французскую  торговлю  въ 
Левант*.  Окрашивая  современную  политику  Россш  въ  небывалый  ком- 
мерчески цв*тъ,  Ложье  прив*тствуетъ  отрицательные  для  Россш  ре- 
зультаты Б*лградскаго  трактата  1739  года  именно  потому,  что  имъ-де  пара- 
лизована торговая  политика  Россш,  стремившаяся  къ  соперничеству  съ 
Франщей  на  самомъ  Оредпземномъ  мор*  (I.  I,  р  VI— VIII).  Кое-кто  изъ  на- 
шихъ молодыхъ  ученыхъ  пытался  поддержать  поэтическую  теорию  стараго 
аббата. 

*)■  «....Теппауаг  е  Ве1<*гас1о,  Ьагпеге  (1е1  спзйапезшо  е  зрхпе 
ПНе  пе1  сиоге  с1е§Г  ОМоташ»,  Ггапс.  Бопаао,  въ  1725  г.  (Роп1ез  гегиш 
АизШасагит,  Ь.  XXII,  р.  54).  Турки  хорошо  понимали  значете  об*нхъ 
кр*постей.  8  дек.  1727  г.  нашъ  посолъ  на  Босфор*  доносилъ:  «ежели  зъ 
Еврон*  генеральная  война  воспосл*дуетъ,  зд'впшй  дворъ,  усмотри  конъюк- 
туру,  празднеыъ  не  будетъ  и  им*етъ  чувственную  причину  отъ  цесаря 
въ  отнятш  Б*лаграда  и  Темисвара»  (М.  Арх.  М.  Иа.  Д.,  Тур.  д  ,  ев  28/Ь  &  6). 
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противниковъ  этотъ  вышедшШ  изъ  береговъ  потокъ  (се  Ъоггепк 
зоигеуё)»  *).  Инстинктъ  грубой  Фанатической  массы  и  иитересъ 
образованная  Француза  объединялись. 

Но  еще  сильней  стращалъ  Россгей  неоФФищальный  Фран- 
цузъ,  знаменитый  гр.  Боневаль,  королевской  крови  оФицеръ,  потомъ 
австрхйскШ  генералъ,  наконецъ,  по  приняли  ислама,  турецкЩ 
паша.  Преобразовывая  турецкую  артиллерш  и  Формируя  пер- 
вые полки  на  европейскШ  ладъ,  этотъ  омусульманившшся  другъ 
Фенелона  и  Вольтера  повторялъ  —  снести  Россш,  «аЪаМге  1а 
Кизз1е»,<,  сМосковиты,  писалъ  онъ  въ  начадъ  1734  г.  визирю 
и  Вильневу,  своимъ  быстрымъ  ростомъ  изм'Бнаютъ  всю  систему 
Европы.  Ихъ  положеше  и  интересы  дълаютъ  ихъ  неразлучными 
союзниками  Австрги,  спФд.  врагами  Порты  и  Франщи.  Поэтому 
крайне  необходимо  и  для  пользы  Турщи,  и  для  удержатя  равно- 
въс1Я  въ  Евронъ  —  образовать  сою^ъ  изъ  Турц'ш  и  Францш, 
чтобы  вернуть,  если  возможно,  московитовъ  въ  ихъ  старыя 
границы  (гёйтге  а  1еиг  апс1еппез  Ъогпез)  и  помъшать  имъ  при- 
нимать участие  въ  дълахъ  Европы.  Великая  цъль  покойнаго  царя 
заключалась  въ  стремлении  дать  имъ,  вЪ:;огда  столь  презирав- 
шимся московитамь,  блескъ  между  хрпст1анскимп  государями  и 
вдхяте  на  вав  двла  Европы  и  Азш.  Правительство  нынъшней 
Росс1и,  которое,  на  мой  взглядъ,  весьма  мудро  и  предусмотри- 
тельно (Чгёз  за§е  еЪ  Ъгёз  ргийепЪ),  слъдуетъ  тою  же  доро- 
гой (1а  тёте  гоике),  и  оно  въ  концф  придетъ  къ  своей  цъли, 
если  друпе  будутъ  дремать». 

Только    чувство    прилич1я    стараго  маршала  Ноайля  удер- 
жало Людовика  XV  отъ  иснолнешя  проэкта  Боневаля.  Маршалъ 
представлялъ  королю,  что  союзъ  старшаго  сына  Церкви  съ  «вра 
гомъ    христганскаго    имени»     возбудитъ  общее  негодован1е  и  от- 
клонитъ  отъ  оружгя  Франщи  Божге   благословенге»  **). 


*)  Уап(1а1,  Ипе  АтЪаззайе... ,  159. 

**)  УапсЫ,  Ппе  АтЪаззайе,  208—209,  213.  Боневаль  возражалъ  на  до- 
воды прилич!я:  самъ  дапа-де  наверное  благословить  короля  воспользоваться 
турками  для  великой  цели— увеличеяз'я  его  могущества  нротивъ  враговъ — 
«еретиковъ»,  которые  одинаково  прокляты  (Ыеп  йагпиёз),  какъ  и  турки. 
Тамъ  же,  296.  Солдатъ  возражалъ,  но  католическая  сутана  на  его  мьсгб, 
вероятно,  говорила  бы  въ  пользу  Боневаля.  У  знаменитаго  аббата  Мабли, 
напр.,  мы  ветръчаемъ  цвлые  рецепты  для  охранешя  Турщи,  самые  нужные 
родительсше  советы.  «Турецкая  импер1я,  окруженная  врагами,  должна 
полагаться  лишь  на  самое  себя,  учитъ  он'   въ  своемъ  Ье  ДгоМ;  риЪНс.  Это 


II 

Но  сама  Порта  грозила,  но  не  двигалась  войны  не  объявляла, 
наоборотъ,  какъ  увидимъ  ниже,  временами  мечтала  даже  о  дружб* 
съ  Россией  Для  нея  достаточнымъ  источникомъ  душевнаго  удовле- 
творешя  было  припоминать  себе  Прутъ,  и  Фантаз1я  восточнаго  че- 
ловека тешилась  представлешемъ  себе  Петра  и  его  солдатъ  въ 
положенш  школьниковъ  поел*  урока  строглго  учителя — «въ  сле- 
захъ  и  мольбахъэ,  какъ  иногда  выражались  предъ  нами  турец- 
К1е  сановники.  Было  даже  время — первое  время  деятельности 
Впльнева,  когда  посолъ  отчаивался  одолеть  вл1ян1е  представите- 
лей Россш  и  Австрш,  которые  страхомъ  налагали  свои  жедантя 
на  Порту,  отчаявался  выполнить  свою  миссш  *).  Но  его  вынесъ 
Боневаль. 


положеше  прескверное,  но  она  можетъ  себе  пособить,  пользуясь  раздо- 
рами въ  христнекомъ  м1р,Ё.  Еслибы  Порта  умела  улавливать  благо- 
пр1ятеые  моменты,  то  войны,  которыя  ведутъ  между  собою  известный  дер- 
жавы, были  бы  столькими  же  дивертямп  въ  ея  пользу>  (1,235.  Ср.  выше). 
Наконецъ,  и  аббатъ  Ложье  работалъ  надъ  своей  знаменитой  «Истор1ей 
Бъмградскаго  м1ра>,  чтобы  выступить  защитпикомъ  турокъ  предъ  обще- 
ственнымъ  мнетемъ  Европы.  «Увидятъ,  гозоритъ  аббатъ  въ  предисловш, 
что  эти  турки,  въ  которыхъ  предполагают  одно  невежество,  столь  же 
осведомлены  въ  своихъ  интересахъ,  столь  же  ознакомлены  съ  видами  и 
системой  другихъ  дворовъ,  столь  же  искусны  въ  своихъ  действ1яхъ, 
столь  же  тонки  въ  своей  политике,  какъ  и  народы,  духъ  коихъ  просве- 
щенъ  высшей  культурой.  Увидятъ,  что  Росс1Я,  поднятая  на  высокую  сте- 
пень значемя  Петромъ  I,  преследуетъ  см'Ъло  предначерташя  этого  вели- 
каго  человека...  Поймутъ,  чемъ  эта  держава  можетъ  стать  впоследствш, 
если  Провидите  дастъ  ей  еще  другихъ  Петровъ  Алексеевичей  (йез  Ргегге 
А1ёхе1ош1з)>.  (I,  VI).   Ср.  о  проэкгв  Боневаля  ниже. 

*)  Въ  громадной  пнетрукцш  Вильневу  канцлеръ  сГ  А§пез8еаа  требо- 
валъ  отъ  него  —  «ташйешг  шЯаттеп!;  1ез  ргёго§аиуез  а"е  1а  сИдпиё  е1 
етрёспег  ^и' е11е  пе  зоИ  ауШе  раг  1ез  етгерпзез  Йез  1;игсз>.  Уапаа1, 
Цпе  АтЬаззайе....  75.  Отказаться  отъ  всего  своего  лрошлаго,  проложить 
для  себя  новый  путь  въ  политик*,  и  королевская,  и  императорская,  и 
республиканская  (Берлинсшй  трактатъ  1878  г.,  Обокъ)  Франщя  не  могла. 
Сомнительно,  чтобы  проэктъ  союза  съ  Фракщей,  бывппй-де  въ  рукахъ  умира- 
ющаго  Петра,  чтобы  его  Елисавета  на  французскому  престоле— принесли 
благо  Россш.  О  желанш  Петра  вид/Ьть  дочь  Елизавету  за  Людовикомъ 
XV,  о  планахъ  его,  объ  интригахъ  противъ  брака  разныхъ  любовницъ  на 
м-всгБ, ;  въ  Париж*,  см.  первый  исторически  трудъ  Вандаля:  <Ьои1з 
XV  е*  ЕИзаЪеЬп  с!е  Кизз1е»,  Рапз,  1832.  Ср.  слабую  статью  его-же  въ  «Кеуие 
пеМошасЫге  ■,  оск.  —  «Ь'аигоге  сГипе  аШасе»  —  франко-русскаю  союза, 
также  письмо  Бонака  1720  г.  изъ  Константинополя,  въ  Приложешяхъ  къ 
наст,  книге.  Дочери  Петра    пришлось  бы  переменить  релиию,  а  темъ  и 
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Гд*  же  причина  инерцш  Порты?  Двла  въ  Персш.  Съ 
твми  делами  Порт*  «налилось  до  горла>,  доносили  изъ  Констан- 
тинополя уже  давно,  а  теперь  той  Персш,  которая  «чрезъ  не- 
сколько летъ  отъ  нападешя  турецкихъ  войскъ  затоптана  и  раз- 
орена была,  отъ  бунтовщиковъ  претерпевала  озлоблетя»,  Рос- 
С1Я  возвратила  завоевашя  Петра  (Баку,  Дербентъ),  ибо  отъ  нихъ 
одно  великое  «казн*  жалован1е»,  а  въ  март*  1735  г.  ШаФировъ 
подписываетъ  «трактатъ  вечнаго  союза»,  по  которому  Пере1я 
обязывалась  «крепко  содержать  россшскихъ  пр1ятелей,  а  непр1я- 
телей  за  непргятелей  иметь:»,  а  <за  злые  и  обманные  поступки 
турокъ  войну  и  внутрь  продолжать».  Союзъ  съ  Перс1ей  произ- 
велъ  сильное  впечатленге  въ  Константинополь.  Порта  решила 
послать  хана  въ  Дагестанъ,  чтобы  укрепить  тамъ,  на  Кастй- 
скомъ  мор*,  вл1яте  Турцш.  Произошли  сильный  стычки  у  руе- 
скаго  посла  съ  визиремъ.  «Напрасно  более  словъ  умножить,  го- 
ворилъ  визирь,  ханъ  ити  имветъ,  безъ  предосужден1я  россШской 
дружбы,  а  что  резидентъ  поминаетъ  о  сопротивленш  и  движенш 
генераловъ,  разве  съ  обвихъ  сторонъ  за  честь  похотятъ.  Впро- 
чемъ,  видитъ  онъ,  визирь,  что  резидентъ  вступаетъ  въ  ярость 
и  высоко  говорить  начинаетъ:  ведалъ  бы,  что  и  онъ  высоко  и 
твердо  говорить  ум-ветъ,  когда  потребно;  только  что  ныне  до 
того  не  дошло».  Посолъ  замолчалъ,  «видя  ихъ  всвхъ  въ  огне 
горящихъ,  даже  до  самого  визиря,  красневшагося,  но  умомъ 
преодолевающаяся,  которому  последуя  прочге  кричать  не  по- 
смели». Но  въ  конце  визирь  вынужденъ  былъ  писать  Остерману 
объ  этой  «важной  матерш».  Политика  наша — «Порту  увязить  въ 
персидсмя  дела»,  для  чего  мы  уже,  между  прочимъ,  въ  1730  г.  изъ 
армянскихъ  добровольцевъ  Формировали  полки — страшно  парали- 
зовала Французскую  *).  Еще  въ  1730  г.  нашъ  резидентъ  у  Порты 


разобщиться  навсегда  со  своими.  В'Ькъ  Вольтера  но  одному  ярлыку  былъ 
в'Ькомъ  свободомькшя;  самая  жизнь  Франщи  была  исполнена  ватоличе- 
скаго  фанатизма,  чему  свидетелемъ  пришлось  быть  и  самому  фарнейскому 
философу.  И  Боневаль  не  суетно  величалъ  насъ  еретиками,  Онъ  зналъ 
своихъ.  Позже,  но  пришлось  бы  возвратиться  къ  союзу  съ  Австр1ей,  къ 
политике  Остермана  1726  г.  Только  сегодня  наши  отношен1я  къ  Франщи 
уравнялись  и  дозволительно  верить,  что  чемъ  дольше  тянулся  першдъ  в*- 
коваго  искуса,  т'Ьмъ  прочнее  установивппйся  ладъ.... 

*)  Поли.  Собр.  Зак.  Росс.  Имп.  №  6707.  Ср.  №  6648.  Донесетя  ре- 
зидента Неплюева  у  Порты  31  авг.  1729  г.,  4  сент.  1730,  г.  15  мая  1735  г 
въ  М.  Гл.  Ар.  М.  И.  Д.  Ср.  Приложен!  я. 
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пиеадъ  о  Вильнев*:  «по  состоянш  посольскому  и  особливо  по 
природному  Францу зовъ  легкомыслш  къ  интригамъ  всего  рода, 
кроме  пакости  ожидать  невозможно.  Но  не  мню,  чтобы  пре- 
успеть въ  чемъ  могъ,  покуда  Порта  своего  интересу  где  не 
усмотритъ»  *). 

Здешнее  государство  въ  сильномъ  разслабленш — постоянно 
повторялъ  этотъ  резидентъ,  первый  постоянный  русский  посолъ  у 
Порты,  ставленникъ  еще  Петра,  Неплюевъ,  и  советуетъ,  не 
теряя  времени,  самимъ  воевать  турокъ,  хотя  давно  припасаемый 
Франпдей  <мазепинецъ>  Орликъ  былъ  уже  нареченъ  гетманомъ 
и  жилъ  около  Бендеръ,  поджидая,  чтобы  вместе  съ  крым- 
скимъ  ханомъ  поднять  Украину.  Известившись  о  взятш  при 
борьбе  за  польское  наследство  русскими  Данцига  (Гданска), 
Неплюевъ  прямо  указывалъ,  что  если  Росс1я  успветъ  польскгя 
д^ла  совершенно  успокоить,  то  не  лучше  ли  турокъ  остановить,  не 
дожидаясь,  когда  перс!яне  утомясь  склонятся  къ  миру  съ  ними; 
а  если  начнется  съ  турками  война,  то  перс1яне  могутъ  обод- 
риться. 

Французский  посолъ  требуетъ  отъ  Турщи  войны  съ  Рос- 
шей, русскШ —  требуетъ  отъ  Россш  войны  съ  Турщей.  Франтя 
пугаетъ  снова  нашеств1емъ  русскихъ,  а  русский  посолъ  пи- 
шетъ — итти,  воевать,  не  пропускать  удобныхъ  обстоятельствъ  <въ 
поправлеше  столь  предосудительнаго  трактата  и  намерен1е 
в'Ьчно-достохвальныя  памяти  Петра  Велпкаго  совершить». 

Два  врага,  но  сходятся  въ  средстве  для  своихъ  противу- 
положныхъ  целей,  требу ютъ  для  своихъ,  взаимно  исключаю- 
щихъ  видовъ,  одного  и  того  же  —  войны.  Положеше  оригиналь- 
ное и  едва  ли  не  единственное  въ  своемъ  роде.  Эта  жаркая 
борьба  русской  и  Французской  дипломами  въ  Турщи,  въ  первую 
половину  30-хъ  годовъ  XVIII  столет1я,  приведшая,  наконецъ, 
къ  войне  1735  года,  настолько  любопытна,  что  считаемъ  удоб- 
нымъ  войти  въ  некоторый  подробности.  Эти  страницы  ближе 
познакомятъ  насъ  съ  жизнью  на  Босфоре  въ  эпоху  открывав- 
шегося паден1я  Турщи,  съ  былою  жизнью  того  историческаго 
свосинаго  гнезда>,  какъ  метко  назыьалъ  Константинополь  не- 
любившШ    его    Неплюевъ,    которое  и    сегодня    почти    столь  же 


*)  Гл.  М.  Арх.  М.  И.  Д.  Тур.  д*ла.  1730.  Св.  31/Ь  №  8. 
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опасно  и  требуетъ  къ  себ*  самаго  осторожнаго  отношетя,  да 
старыя  осы  не  см*нятсн  горшими.  Наконецъ,  мы  познакомимся 
съ  необыкновенною  наблюдательностью,  рабочимъ  духомъ,  мет- 
костью суждешй  и  лапидарностью  языка  нашего  перваго  дипло- 
мата на  Босфор*,  учившагося  и  работавшаго  на  медный  грошъ. 


Въ  январ*  1721  года  былъ  назначенъ  <ко  двору  султана 
для  пребывашя  ради  престереженгя  его  царскаго  в — ва  интере- 
совъ  въ  характер*  резидента»  морскаго  Флота  отъ  гадеръ  по- 
ручись Иванъ  Неплюевъ,  недавно  еще  воротившейся  изь  Корфу 
и  Кадикса,  гд*  учился  *).  Въ  сентябре  онъ  прибылъ  въ  Кон- 
стантинополь. Знан1е  итальянскаго  языка  и  также  знанте  Вос- 
тока указало  Петру  выборъ  мододаго  морскаго  офицера '  на 
постъ  нашего  перваго  посла  у  Блистательной   Порты. 

Поселившись  въ  грязномъ  домишк*  б'Ьднаго  греченка  въ 
Перт.  —  неблистательное  представительство  при  Блистательной 
Порт*,  Неплюевъ  открылъ  зд*сь  свою  убогую,  со  скудными 
средствами  въ  людяхъ  и  деньгахъ,  но  безъ  устали  работавшую, 
дипломатическую  мастерскую — велиий  образецъ  для  другихъ  **). 
Сейчасъ  же  онъ  встр*тилъ  расположеше  со  стороны  представи- 
теля Франщи,  де-Бонака,  котораго  тогда  же  канцлеръ  Головкинъ 
горячо  благодарилъ  за  свею  возможную  ревность»,  оказанную  имъ 
къ  интересамъ  Россш  раньше,  и  выразилъ  надежду,  что  онъ  и 
впредь  «для  дружбы,  которая  между  ихъ  в — вами,  государями 
нашими,  есть,  въ  томъ  добромъ  нам*реши  продолжать  будетъ». 
Это  быдъ  отв'втъ  на  заявлеше  Бонака  служить  «ауес   Ъеаисопр 


*)  Родился  1691  г  въ  бедной  дворянской  семь*  Новгородской  гу- 
бернш,  былъ  посланъ  царемъ  учиться,  им*я  уже  двухъ  сыновей.  Поел* 
личнаго  экзамена  царемъ,  Петръ  сказалъ:  «въ  этомъ  маломъпуть  будетъ», 
и  не  ошибся.  Обстоятельная  б1ографхя  этого  субалтернаго  птенца  гн*зда 
Петрова  принадлежитъ  казанскому  молодому  ученому,  В.  Н.  Витеб- 
скому? «И.  И.  Неплюевъ  и  Оренбургсюй  край>,  Казань  1888—1895. 
Всегда  пр1ятно,  когда  м1зстныя  силы  не  рвутся  за  облака:  везд*  у  насъ 
елншкомъ  много  своей  серьезной  работы.  Деятельность  молодыхъ  напгихъ 
архивныхъ  коммис1й  достаточно  поддерживаетъ  меня.  Это  доропе  наши 
культурные  пункты. 

**)  «Сев!  1а  (Рега,  ва1аЬа)  ой  йетеигеп!  1а  р1йраг1  йез  АтЪаззааеигз 
е!  аез  тагепапдз  еЧгап§егз>,  говорить  Боневаль  въ  своихъ  «Метоггез», 
Ьопагез  1738,  р.  365. 
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(ГетргеззетепЪв»,  чтобы  только  «гёропйге  а  1а  Ъопие  т1еШ- 
^епсе  ^и^  еаЬ  епк'е  1е  гот  топ  та^ге  еЬ  8а  Ма^е81ё  Сгапеппе» 
(отъ  19  ноября,    см.  Приложетгт,  I) 

Безпорядкп  въ  Персш  и  движете  Петра  за  Кавказъ,  къ 
Шемах*,  вызвали  тревогу  на  Босфор*.  «По  взятш  Шемахи  по- 
слали своихъ  людей  къ  Порт*,  требуя  протекцш»,  доносилъ 
Неплюевъ.  Ему  отвечали — разсчитывать  на  Французсваго  посла, 
что  онъ  удержитъ  турокъ  отъ  «вету  плетя  въ  персидская  д*ла», 
а  Порт*  объявить,  что  Росс1я  «нам*ретя  не  им*етъ,  чтобы 
как1я  провинцш  завладеть  изъ  Персш». 

Но  противъ  поддержки  Французсваго  поела  былъ  летонъ 
нав*товъ  отъ  другихъ,  и  Неплюевъ  доноситъ  въ  апр*л*  (1722), 
что  австршцы,  англичане,  венецганцы  разлашаютъ,  что  «ваше 
в-во  изволишь  ити  противъ  ребелевъ  перскихъ,  а  овладеешь 
Перс1ей,  присовокуиишь  Арметю  и  Жоржш,  и  оттого  будетъ 
Турцш  разорете»,  что  «не  вдолг*  царь  и  турокъ  аттакуетъ», 
но  уже  съ  востока,  отъ  Малой  Азш. 

Такъ  «персшя»  д*ла  незаметно  стали  своими  для  Турцш. 
Она  объявила,  что  «жор~ж1анъ  въ  подданств*  Россш  им*ть  не 
позволитъ  и  будетъ  резиковать  войну,  пусть  его  в-во  соизволить 
изъ  перскихъ  странъ  ретироваться  въ  свое  импер1умъ».  Она 
постепенно  втягивалась  въ  нихъ,  желая  чвмъ  либо  изъ  Персш 
«покорыстоваться»,  пока  не  открылась  у  ней  война  съ  Персей, 
протянувшаяся,  не  безъ  нашего  тайнаго  участия,  десятки  л*тъ 
и  едва  не  сгубившая  самое  Турцш,  за  ея  жадность,  за  ея 
неясыть,    какъ  говорплъ  Неплюевъ. 

Такпмъ  образомъ,  при  начал*  перской  ребелш  русский  и 
французскШ  дипломаты  были  за  одно,  одна  душа.  «Бонакъ  со- 
вътовалъ,  пишетъ  Неплюевъ  въ  январь-  1723  г.,  вооружиться 
всеми  силами,  а  между  т*мъ  мы  будемъ  зд*сь  модерировать, 
елико  будетъ  возможно»,  такъ  что  Порта  пригрозила  Бонаку,  что 
посолъ  «слишкомъ  на  русской  сторон*  и  она  будетъ  писать  о 
томъ  королю».  Общими  силами  вынудили  они  у  Порты  «Инстру- 
мента» 1724  г.    о  «портяхъ»  на  Кавказ*,  русской  и  турецкой. 

Но  это  отношен1е  круто  изменилось  съ  австрШскимъ  союзомъ 
6  августа  (н.  с.)  1726  года,  хотя  Неплюевъ  все  завърялъ  своего 
недавняго  друга,  что  по  сил*  указовъ  никакой  отм*ыы  н*тъ,  но, 
«вяще  признаваенъ,  что  между  Роес1ей  и  Францией  добрая 
корреспондента  происходитъ,    а  въ  алтанцъ    не  вступили».    Но 
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куръеръ  уже  въ  январ*  привезъ  в*сть  отъ  господаря-  Мавро- 
кордата  изъ  Яссъ,  этой  политической  обсерваторш  Турщи  на 
С*вер*,  что  ал1анцъ  Россш  и  Австрш  уже  при  заключзнш — 
«дабы  Порта  заблаговременно  свои  миры  воспршмала». 

Первою  м*рою  былъ,  понятно,  полный  оборотъ  къ  Фран- 
щи,  особенно,  когда  австрхйекш  резидентъ  Дирлингъ  прочелъ 
наивную  лекщю  визирю,  что  «россзйскШ  алганцъ  можетъ  быть 
и  Порт*  со  временемъ  полезенъ  по  такому  разсужденш:  что 
еслибы  у  цесаря  съ  Портою  какая  студенностъ  явилась,  тогда 
Росс1я  чрезъ  свои  дружеск1я  старашя  можетъ  тое  студенность 
безспорно  прекратить,  и  наоборотъ,  и  тако  вс*  три  импергя 
могутъ  быть  всегда  въ  поко*  и  доброй  дружб*».  Какъ  это  ни 
наивно  было,  но  Остерманъ  похвалилъ  и  своею  рукою  написалъ 
на  донесенш  Неплюева:  «мнится,  что,  хотя-бъ  съ  обоихъ  сто- 
ронъ  до  подлиннаго  закдючешя  союзу,  тако  при  Порт*  говорить 
продолжать  покел*ть,  дабы  турковъ  прежде  времени  зъ  европей- 
ской стороны  въ  осторожность  не  привесть». 

Уже  21  Февраля  доносил ъ  Неплюевъ,  что  Францу зскимъ  по- 
сломъ  иолучены  изъ  В*ны  письма  отъ  Ришелье,  и  онъ  «св*домъ 
заподлинно,  что  посолъ  по  т*мъ  письмамъ  Порт*  преддагалъ, 
что  который  алганцъ  трактуется,  не  токмо  Порт*,  но  и  Фран- 
цузскимъ  интересамъ  въ  противность,  того  ради  требовалъ,  дабы 
Порта  наикр*пчайш1Я  м*ры  приняла  къ  развращетю  онаго 
союза».  Наивны  были  пргемы  Неплюева,  что  съ  цесарскпмъ  ре- 
зидентомъ  «продолжаетъ  конФиденцш,  сднакожъ,  для  подозр*тя 
отъ  другихъ,  не  весьма  явно»,  но  «чтб  надлежитъ,  другъ  другу 
обращательно  сообщаемъ».  «Я  пров*дывалъ  чрезъ  разные  спо- 
собы, какое  д*йство  союзъ  им*етъ,  на  что  отъ  многихъ  ув*ренъ, 
что  хотя  Порт*  внутренне  чувственно,  однако,  она  не  показуетъ 
себя,  что  ей  противно». 

Д*ло  было  ясное  и  за  немного  дней  до  подписания  союза 
(6  авг.  н.  ст,)  Неплюевъ  долженъ  былъ  признатьея:  «нын*  при 
зд*шнемъ  двор*  иныхъ  друзей  (т.  е.  кром*  австршскаго)  не 
им*емъ.  Французы  не  только  отступились,  но  и  неприяте- 
лями   обратились». 

Турщя  была  занята  д*лами  въ  Персш.  При  пос*щенш  од- 
нажды визиря,  Неплюевъ  нашелъ  его  «полумертва,  онъ  безстыдно 
вздыхалъ  якобы  родильница»,  и  все  изъ  за  Персш.  Естественно, 
если  и  Франщя,  и  цесарь  были  пока  въ  сторон*,  практика  стра- 
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щатй  была  не  ко  времени.  «Какъ  бы  ни  было  небезчувственно 
туркамъ  согласие  в.  в  —  ва  съ  цесаремъ,  но  молчашемъ  пре- 
провождаюсь и  показуютъ,  якобъ  то  до  нихъ  не  касательно. 
ФранцузскШ  оосолъ  по  се  число  ничего  знатнаго  не  произво- 
дись, а  подъ  рукою  сколько  можетъ  вредитъ,  но  мало  весьма 
кредиту  имветъ,  яко  признанъ  за  легкомысленна™  человека. 
Хотя  было  мнвше,  будто  онъ  предлагалъ,  чтобъ  Порта  скорее 
персидск1я  дела  успокоила,  чтобъ  вместе  имъ  цесаря  атако- 
вать, но  с1е  неправда».  Но  долго  ли  могъ  утешать  себя  Не- 
плюевъ  легкомысленностью  Французскаго  противника  ? 

Прошло  немного  времени  и  въ  январь-  1727  г.  иныя  речи. 
Тотъ  же  легкомысленный  человеке  (Бонакъ  уже  не  былъ  въ  жи- 
выхъ)  «хотя  не  предложеьпемъ,  но  иными  всякими  способы 
внушаетъ  муфтш  и  другимъ — въ  Персш  миръ  учинить  возможно 
скорее,  а  между  темъ  могла  бъ  Порта,  съ  Франщей  согласясь  и 
съ  прочими  гановерскими  адирты  (т.  е.  съ  Аигл1ей,  Прустей),  Ст. 
Лещинсиаго  на  польскш  престолъ  произвести  и  чрезъ  то  рос- 
сШскаго  импер1Я  съ  немецкимъ  комунпкащю  пресечь,  дабы  они 
другъ  другу  помогать  не  могли.  А  ежели  импергя  въ  покое  оста- 
нутся и  Польшу  себе  въ  союзъ  обяжутъ,  а  венещяне  имъ  же 
послвдуютъ,  въ  такомъ  случае  со  временемъ  и  Порт*  немалый 
вредъ  приключиться   можетъ». 

Такимъ  сбразомъ,  отъ  разу  указаны  те  пункты,  которые 
составили  существо  дальнейшей  политики  противъ  Россш:  по- 
литику изъ  Азш  перевести  въ  Европу,  съ  парализацией  свежаго 
союза,  въ  противномъ  случав — необходимый  припввъ:  беда  Тур- 
щи.  Все  это  было  припасено  давно ;  во  время  Бонака,  нашихъ 
мечтаний  объ  альанце  съ  Франщей,  припрятано,  но  теперь  вынуто 
изъ  арсенала.  Позже  ни  на  йоту  новаго.  Очевидно,  въ  последо- 
вательности политике  Францш  отказать  нельзя.  Если  король 
Польши  былъ  еще  съ  здоровыми  ногами,  а  Станиславъ  уже  на 
сцене:  то  ясно,  чтб  будетъ  съ  Версалемъ,  когда  стараго  Августа 
уложитъ  въ  гробъ  подагра.... 

Дела  въ  Персш  затянулись.  Но  какъ  съ  честью  выйти  ? 
«Дворъ  персидскими  делами  весьма  отягченъ  и  почитай  сами 
не  знаютъ,  что  делать.  Не  токмо  султану  и  министерству,  но 
и  всему  народу  война  омерзела  и  несносна».  Порта  готова  тре- 
бовать даже  помощи  отъ  Россш:  «весьма  крепко  стоятъ  въ  томъ, 
чтобъ  грузинскаго  царя  Вартанга  изъ  Персш  вывесть  повелеть 
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и  за  великое  себе  подозрение  то  считаютъ»,  пишетъ  Неплюевъ  въ 
шне.  Онъ  понимаетъ  всю  пользу  разлада  въ  Азш,  но  онъ  по- 
стоянно у  опасешя,  что  «турки,  наследственные  христ]анамъ  не- 
пр1ятели,  вместо  того,  чтобъ  имъ  обще  примириться  (съ  персами), 
будутъ  подъ  рукою  побуждать  противъ  Россш». 

Убежденный,  что  турки  «къ  генеральной  войне  съ  Россией 
апетитъ  едва  -пмеютъ  ли,  такъ  какъ  съ  европейской  стороны 
никакихъ  пр1уготовленш  нетъ,  а  скоро  и  тайно  имъ  пригото- 
виться невозможно»,  Неплюевъ  все  тревоженъ  за  наше  положе- 
Н1е  въ  Персш.  <Сей  дворъ,  предостерегаетъ  онъ  въ  шне  1728  г. 
командующаго  тамъ  генер.  Левашева,  какъ  и  все  варвары  яро- 
стны и  вспыльчивы,  которыхъ  задирать  не  надобно,  яко  воен- 
ное гнездо  трогать,  а  и  въ  своемъ  упущать  невозможно,  ибо 
они,  взявъ  каФтанъ,  потребуютъ  не  только  камзола,  но  и  ру- 
башки. Сколько  я  по  здешнему  признаваю,  турки  ныне  не  иые- 
ютъ  прямаго  апетиту  съ  нами  войну  начать,  но  интригами  и 
варварскими  поступками  насъ  истеснить  въ  Персш.  Надобно  съ 
нашей  стороны  осторожность  и  сила — своего  не  упустить,  и  по- 
водъ  на  себя  не  подать».  Уверенность  въ  отсутствш  аппетита 
Неплюевъ  основывалъ  на  опыте,  на  наблюден] и.  Въ  виду  при- 
тязанш  Порты — требовать  поселить  запорожцевъ — «народъ  бун- 
товливый,  непостоянный,  обыкшШ  похищешемъ  кормиться»,  въ 
глубь  Украины,  Неплюевъ  не  допускаетъ,  чтобы  изъ-за  этого 
турки  «легкомысленно  нровинцш  Россш  действительно  обезпо- 
коить  дерзнули»,  ибо  «генеральной  войны  они  удаляются  по  мно- 
гимъ  причинамъ:  неискусство  войскъ  своихъ  знаютъ,  министерство 
покою  ищетъ,  въ  случае  успеховъ  въ  Персш  (отъ  чего  Рост  я 
малый  вредъ  почувствуетъ,  какъ  они  сами  ведаютъ)  съ  евро- 
пейской стороны  подъ  часъ  войны  могутъ  они  нотерку  иметь, 
где  у  нихъ  никакихъ  пр1уготоилен1й;  одинъ  Азовъ  не  проме- 
няютъ  на  все  персидск1я  провинцш  для  всей  опасности  и  даль- 
нихъ  изъ  того  отъ  страны  в.  в  —  ва  произвождешй».  Конечно, 
онъ  не  ручается  за  случай,  при  перемене  министерства  иди  при 
какомъ  иномъ  «акчиденте»:  тогда  бываютъ  у  нихъ  «скоромыш- 
ленныя  слепыя  меры». 

Между  темъ  положете  наблюдательнаго  Неплюева  ослож- 
нялось дурнымъ  отношеюемъ  къ  нему  Порты.  Его  обвиняли  въ 
упорстве  и  грозили  въ  Россш  выслать,  чтобъ  иного  прислали. 
Подошла    и  болезнь.  «Яко    воскъ    таю,  нишетъ  онъ  Остерману; 
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слабъ  нахожусь  въ  истину,  сердцемъ  радъ,  но  сила  немощна  къ 
исправленш  должности;  прошу  на  мФето  меня  иного  резидента 
прислать,  ибо  я  не  вижу  пути  къ  преодол'йнт  болезни  моей>. 
^Онъ  позже  утверждал*  отраву  изъ  своей  поварни).  Но  какъ 
разъ  наступило  время,  когда  опытный  дипломатъ  и  долженъ 
былъ  оставаться  на  мвсгв  и,  хотя  больной,  усилить  последнюю 
свою  энерпю  въ  престережеше  интересовъ  Россш.  Остерманъ 
на  просьб*  отъ  отзывъ*  могъ  написать:  «по  моему  мнЪшю,  на- 
добно бы  какого  человека  къ  нему  послать  для  вспоможешя 
и  обучения,  который  на  его  м'всто  позже  тамъ  употребленъ 
быть  могъ-бы».  Выборъ  былъ,  какъ  оказалось  сейчасъ,  крайне 
неудачный:  былъ  посланъ  унтеръ-лейтенантъ  Ушаковъ,  правда, 
на  время,  «пока  на  мвсто  Неплюева  другая  пристойная  особа 
пришлется». 

Неплюевъ  былъ  немощенъ,  на  подмогу  высылается  мало 
пристойная  особа,  и  это  тогда,  когда  «легкомысленный»  посол ъ 
умеръ  и  на  его  м'всто  выбранъ  энергическ1й  маркизъ  Вильневъ, 
съ  категорическимъ  требовашемъ  —  поднять  старый  престижъ, 
поблёкшее  обаяше  Франщи.  16  октября  1728  года  Неплюевъ 
доносилъ:  « Францу зскаго  посла  г.  Вильденова  ожидаютъ  сюда  въ 
окончанш  сего  месяца».  Съ  прябыт1емъ  Вильнева  начинается 
перюдъ  активной  борьбы  у  Неплюева,  приводившей  его  до  из- 
неможения. Точки  Французской  программы  остались  знакомый, 
твже  приемы,  но  тактика  поведена  съ  ожесточетемъ  въ  направ- 
ленш:  стращать  Росс1ей  и  въ  тоже  время  толковать  « химеры  > 
о  ея  «уничтоженш»,  т.  е.  несостоятельности,  объ  общемъ  неудо- 
вольствии, при  наличности  «чужестранныхъ  у  команды»,  от- 
кровенно заявлять  «небезпродерзостныя  мечташя >  о  возмож- 
ности внутреннихъ  револющй  и  распадетя  Россш,  чтобы  только 
достигнуть  последней  зав-втной  цели  —  подвинуть  Турщю  на 
войну,  съ  полной  в-врою  въ  поражен1е  Россш,  этого  кошмара 
для  Французской  политики. 

Въ  одномъ  и  томъ  же  ноябргв  1728  года  на  БосФорв  появи- 
лось два  новыхъ  лица,  неравнодушныхъ,  но  въ  обратномъ  отно- 
шенш,  для  Неплюева:  новые  послы  Франщи  и  Австрш,  маркизъ 
Вильневъ  и  Талманъ.  Уже  первое  вступлеше  ихъ  на  территорию 
Босфора  ясно  показало  зоркому  русскому  дипломату,  какъ  трудно 
будетъ  ему  престерегать  порученные  интересы  при  демонстра- 
тивно    заявляемыхъ     отъ     Порты     своихъ     противуположныхъ 
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чувствахъ:  широкгя  объят1я  одному,  врагу,  оскорбительное 
невнимате  къ  другому,  союзнику — однополчанину;  пышный 
въвздъ  въ  столицу  Француза  и  вынужденно  скромное  появленге 
австр1Ёца. 

«22  ноября,  пишетъ  Неплюевъ,  прибылъ  сюда  на  воен- 
номъ  корабле,  имвя  при  себя  Фрегатъ,  г.  Вильновъ  съ  женою 
и  когда  корабль  поровнялся  противъ  дворца,  тогда  отдавалъ 
честь  изъ  21  пушки,  толикое  число  и  изъ  Фрегата.  Потомъ,  во- 
шедъ  въ  портъ,  вторичное  поздрзвлен1е  чинили.  23  посолъ 
съъхалъ  съ  корабля  при  пушечной  стръльбъ  и  прибылъ  въ 
свой  посольскШ  дворъ». 

Тремя  недъляии  раньше  пр^вхалъ  Талманъ,  сухимъ  путемъ, 
въ  Кучюкъ-Чекмедже,  «разстояшемъ  три  часа  отъ  Константино- 
поля и  требовалъ  у  Порты,  дабы  ему  встречу  учинили,  въ 
чемъ  ему  отказали,  показуя  резонъ,  что  не  токмо  резидентамъ, 
но  и  посламъ  резидующимъ  встречи  не  бываетъ». 

Правда,  Неплюевъ  тогда  же  былъ  не  безъ  утвшешя.'  мар- 
кпзъ  былъ  очень  ввжливъ.  Сейчасъ  же  Вильневъ  «послалъ  ко 
всвмъ  здъсь  чужестраннымъ  министрамъ  съ  нотиФикашей  о 
пргвздв,  въ  томъ  чисдв  и  ко  мнв  присылалъ  одного  своего  се- 
кретаря», доносилъ  Неплюевъ.  Утъшало  его  и  другое  обстоя- 
тельство, что  маркизъ  совсвмъ  новичекъ  -  дипломатъ :  «скоро, 
продолжалъ  онъ,  посла  узнать  невозможно  —  какого  состоянтя; 
токмо  нынъ"  видно,  что  онъ  ко  всвмъ  политически  благоприятно 
поступаетъ,  а  впрочемъ  о  немъ  изв-встно,  что  посолъ  изъ  стат- 
скаго  чина,  авъ  министерств*  не  бывалъ».  Какъ  же 
горько  пришлось  Неплюеву,  когда  этотъ  новичекъ  статскаго 
чина  обнаружилъ  всю  свою  энергпо.  умвнье  и  знания,  потребо- 
валъ  и  отъ  него  новыхъ  и  новыхъ  усплШ ! 

Прежде  всего  съ  Востока  послышался  повышенный  тонъ — : 
прогнать  насъ  изъ  Кавказа,  и  Неплюевъ  «опасенъ  начат1я  вой- 
ны», развъ  поможетъ  союзникъ.  «Хотя  турки  и  не  объявятъ 
войны,  но  ежели  къ  войнъ  будутъ  пр1уготовлен1е  чинить,  изъ 
того  явно  будетъ  ихъ  намъреше,  чему  заблаговременно  ремед1е 
потребно».  Но  если,  разсуждалъ  Неплюевъ,  вънскШ  дворъ  по- 
велитъ  своему  резиденту  «сильно  вступаться  и  показать  себя 
участникомъ  во  всемъ,  въ  такомъ  случав  турки  отважить  себя 
къ  ссорамъ  не  дерзнутъ,  и  впредь  не  безъ  труда  имъ  на  то 
помыслить,  особливо,    покуда    межь    христ1анскихъ    потентатовъ 
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покойно».  Переводчикъ  Гика  въ  конфиденцш  сообщалъ,  что  вс1> 
пограничные  паши  пишутъ,  что  «ежели  Порта  не  изженетъ 
Россш  изъ  Персш,  никогда  своего  владения  тамъ  не  утвердитъ, 
ибо  россШсше  командиры  народы  ихъ  противъ  Порты  возму- 
щаютъ  и  протекпдю  имъ  употребляютъ»,  но  изгнать  не  трудно: 
войскъ  мало. 

Предъ  Неплюевымъ  вездв  «коварные  поступки»,  нужны 
деньги,  а  онъ  безъ  нихъ:  «по  малой  м^ръ,  пишетъ  онъ  въ  Фев- 
рале 1729  г.,  тысячъ  5  червоныхъ  потребно,  дабы  дневной  пи- 
щи не  лишиться,  къ  тому  -  жъ  тайную  корреспонденцию  имвть 
нужно,  а  она  недешева». 

Но  ясн'ве  картина  готовящихся  «замашекъ»  въ  письме  кг 
русскому  послу  въ  ВънФ,  Ланчинскому,  подписавшему  договоръ 
1726  года,  плановъ  подъ  диктовку  Французовъ.  «Изъ  Анатолш 
кавалерия  на  цесарск1я  границы — въ  Ниссу,  Видинъ,  Хотинъ; 
изъ  Валахш  и  Молдавш  множество  людей  наряжено,  чтобъ  Фор- 
тиФикащи  въ  ВидинЁ  наискорве  окончить,  изъ  Македонш  войско 
определяется  въ  Босну,  а  прочее  къ  Азову.  Пусть  же  прика- 
жутъ  Талману  объявить,  что  ежели  турки  меддащю  не  примутъ 
и  тъмъ  ихъ  унять  невозможно,  то  цесарь  при  разрыв*  съ  Рос- 
шей возпршметъ  участ1е,  яко  союзникъ».  Онъ  прибавляетъ 
далее,  что  «турки  разеуждешями  своими  блазнятся,  что  цесарь 
за  разрывъ  участ1е  не  приметъ,  а  постороннге  имъ  тол- 
куютъ,  что  конъюнктура  имъ  способна  нынъ  Россш  атаковать, 
дабы  т'бмъ  союзъ  разрушить;  цесарь,  опасаясь  европейскихъ 
державъ,  Францш  и  пр.,  за  Россш  не  вступится,  за  что  Росс1Я, 
на  его  озлобясь,  союзъ  съ  нимъ  оставить,  потомъ,  учиня  съ  Рос- 
шей миръ,  способно  будетъ  и  цесаря  атаковать».  Онъ  недоу- 
мъваетъ  —  «понять  не  могу,  заключаетъ  письмо,  отъ  чего  на 
нихъ  вдругъ  алтеращя  пришла»;  но  поведен1е  Французскаго 
посла  готовъ  считатъ  корректнымъ;  «прямо  никакихъ  против- 
ностеп  не  видно;  однако  натурально,  что  хотя  Французы  и  агли- 
чаня  Формально  не  предлагаютъ  ничего  намъ  въ  противность, 
но  къ  пользв  нашей  говорить  не  будутъ».  Но  тутъ-то  Неплюевъ 
ошибался:  постороннге  и  были  виновниками  алтеращн. 
Неплюевъ  самъ  горько  жалуется,  что  онъ  прямо  лишшй  на 
БосФоръ:  «моихъ  предложен^  не  слушаютъ,  о  дълахъ  не  сооб- 
щаютъ  и  въ  посылке  курьеровъ  воспрещаютъ».  Это  воспре- 
щеше    стояло    въ  связи    съ    посылкою    на    Свверъ    отъ    Порты 
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аги,  который,  по  словамъ  посла,  умный,  греческШ  языкъ  до- 
вольно знаетъ,  а,  по  слухамъ,  отчасти  и  русстй.  «Мнятъ,  что 
его  нарочно  избрали,  дабы  онъ  нын*шнее  РоссШскаго  импергя 
состоян1е  и  прав  лен1е  могъ  у  выдать  и  усмотреть».  Эта 
тайная  ц*ль,  очевидно,  результатъ  нашептывашй  отъ  Фран- 
цуза—  о  немецкой  «команд*»,  объ  общемъ  якобы  неудоволь- 
СТВШ  въ  Россш. 

Но  немного  времени  и — тонъ  мажорный.  «Не  поползнутся, 
пишетъ  Неплюевъ,  къ  пакостямъ,  хотя  Порт*  и  весьма  непрь 
ятно,  что  въ  Персш  у  вс*хъ  народовъ,  даже  у  ихъ  подданныхъ, 
Росс1я  кредитъ  нашла.  Кредитъ  этотъ  въ  т*хъ  странахъ  отъ  на- 
родовъ,  какъ  нын*,  такъ  впредь,  при  всякомъ  случа*  весьма 
способенъ».  Онъ  мечтаетъ  о  Фланговой  аттак*  на  Турцш. 
Д*до  въ  томъ,  что  мелк1Я  д*ла  въ  Триполи  повели  на  время  къ 
ссор*,  и  крупной,  съ  самимъ  Видьневомъ,  ч'вмъ  и  объясняется 
«политичность»  его  къ  Неплюеву. 

«Вильновъ,  пишетъ  Неплюевъ  въ  В*ну,  въ  март*  1729  г., 
обходится  со  мною  политически  и  никакого  противнаю  вида  не 
показалъ:  въ  д*лахъ  своихъ  о  примиренш  съ  триполитанпами 
ничего  не  усп*лъ,  хотя  на  словахъ  его  Порта  и  манила»,  что 
она  не  дозволитъ  Францш  атаковать  Триполи.  Тоже  онъ  повто- 
ряешь и  въ  Петербурга.  «Вильновъ  всеми  способы  старался, 
чтобы  Порта  къ  примирению  и  сатисФакцш  триполитанцовъ  при- 
нудила, что,  въ  противномъ  случа*,  принуждены  Триполи  сильно 
бомбандировать  и  разорить;  сверхъ  того  посолъ  давадъ  Порт* 
знать,  что  несходственно  Франции  съ  триполитанцами  въ  войну 
обязать,  понеже  Франщя  Порт*  небезспособна  была  всегда,  когда 
Порта  съ  христ1анскими  государи  войну  им*ла, 
что-жь  и  впредь  случиться  можетъ».  Въ  посл*днихъ 
словахъ  откровенно  обозначена  политика  Франщи  въ  прошломъ 
и  возможная  въ  будущемъ,  тогда  какъ  В*на  все  лукавила  и 
играла  на-двое.  Правда,  В*на  не  отказалась  отъ  заявлешя  предъ 
Портой  о  близости  и  ей  интересовъ  Россш,  но  не  бол*е;  Не- 
плюевъ же  не  того  ожидалъ.  «Хотя,  пишетъ  онъ  въ  апр*л*, 
бывшая  турецкая  алтеращя  по  видимому  не  возрастаетъ,  но, 
при  запальчивыхъ  предвоспртятхяхъ  турокъ,  цесарскому  рези- 
денту надо  точный  указъ  им*ть  —  колико  интересоваться  о  д*- 
лахъ  в.  в — ва  при  Порт*,  когда  нужный  случай  позоветъ». 

Размолвка   съ  Видьневомъ,  появлете,  хотя  и  слабой,   под- 
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моги  изъ  В-вны  заставили  Порту  ограничиваться  одними  упре- 
ками Россш  изъ-за  Перми,  но  «нам-вретя  къ  войнъ-  министры 
не  имЬютъ».  Упреки  сводились  къ  одному — что  Росмя  поддержи- 
ваетъ  среди  грузинъ,  армянъ  волнеше  мечтами  о  свобод*: 
«Вахтана-хана  сынъ  зимовалъ  сгь  русскимъ  войскомъ,  побуждаетъ 
къ  бунту  противъ  Порты,  обнадеживая  съ  помощью  России  воз- 
становить  вольное  владъте  въ  Абазъ,  Мингрелш  и  Жоржей». 
На  поддержку  того-же  умягченнаго  тона  явились  и  друие  «акчи- 
денты»:  в<>звращен1е  агп  съ  занасомъ  охлаждающпхъ  пзв'ВстШ, 
болве  сильный  шагъ  Въны  и  заявлен1е  самой  Россш.  «Алтера- 
щя  двора  по  видимому  не  распространяется  и  въ  посылкъ  курь- 
еровъ  мн*  не  запрещають»,  писалъ  теперь  Неплюевъ.  Онъ  воз- 
вратился къ  старой  «практике»,  вошедъ  опять  въ  значеше.  Это 
была  его  победа. 

Ага  изъ  Россш  про'вхалъ  въ  Швецш —  испытывать  почву. 
Онъ  привезъ  письма  отъ  короля  и  гр.  Горна,  но  «едино  сильно, 
что  ага  Швецш  объявплъ  слабу  и  ко  всякимъ  дЪйствамъ  без- 
надежну,  а  россШское  импер1е  въ  добромъ  состоянии  показалъ». 
Спустя  немного  времени  пришли  добрыя  ввсти  и  изъ  В-вны,  что 
цесарь  «обязанъ  кровностью  и  союзомъ».  что  хотя  персидская 
ссоры  и  пусты,  но  «ежели  не  будутъ  пресвчены,  то  до  марсо- 
выхъ  д'вйствъ  произойти  могутъ  легко*  ежели  Порта  къ  войн* 
себя  декляруетъ,  то  онъ  все  то  исполнитъ,  елико  по  трактату 
обязанъ». 

Съ  полнымъ  эФФектомъ  Неплюевъ  провелъ  конференцию  съ 
визиремъ  1  мая,  хотя  и  «умеренно  поступалъ».  Онъ  заявилъ  о 
приказанш — силу  сплою  отвращать.  Это  «побудило  турокъ  без- 
продолжительно  гордость  свою  въ  миролюбте  обратить  и  распа- 
ленный свой  пламень  ярости  угасшимъ  показать».  Своими  «от- 
вращешями»  и  «предетавлеиями»,  т.  е.  угрозами,  о  могущихъ 
произойти  «безпокойныхъ  консек>;енцгяхъ»  для  об'Ьихъ  имперШ 
Неплюевъ  достигъ  того,  что  они  «одумались,  что  наговорили 
много  и  д-вла  въ  алтерацш  великую  привели,  а  сами  не  въ  со- 
стоянии:  хотя-бъ  въ  Перми  могли  къ  двйствамъ  себя  исправить, 
но  съ  европейской  стороны  открыты».  Грозная  суматоха  по  по- 
воду «зат"ввъ»  Румянцева  на  Кавказ*  на  время  отложена,  хотя 
«претензШ  своихъ  ни  въ  чемъ  не  оставили — дисспмуляцш  чинятъ». 
Нужна  была  бол'Ье  сильная  инищатива  отъ  «постороннихъ»  и 
она  явилась. 
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Уже  въ  привезенныхъ  изъ  Швещи  письиахъ  говорилось, 
что  ФранцузскШ  и  англшскШ  послы  указывали  агФ,  что  «Фран- 
ции и  Англш  приличнве  съ  головы  начать,  т.  е.  здесь  пред- 
лагать, нежели  въ  Швещи  говорить».  Правда,  Неплюевъ  замв- 
чалъ,  что  «здъсь  по  се  число  отъ  нихъ  того  не  видно»,  развФ 
что  на  словахъ  ага  кое-что  сообщалъ  «къ  повреждению  инте- 
реса» Россш;  но  скоро  и  голову  тронули  вОпросомъ  ста- 
рымъ,  но  который  всегда  былъ  близокъ  Франщи  —  вопросомъ 
о  Польшв. 


Въ  1юнв  1729  г.  Неплюевъ  сообщалъ,  что  старый  эмигрантъ 
Ракоци,  согласно  съ  господарями  Молдавш  и  Валахш,  доносилъ, 
что  въ  Польше  имъетъ  быть  д1эта,  т.  е.  общШ  сеймъ,  для 
передачи  короны  отъ  Августа  сыну,  что  поляки  этого  не  хотятъ, 
но  король  надеется  «въ  действо  произвести  вспоможенгемъ  обо- 
ихъ  имперШ  и  прусскаго  короля»,  но  что  лучше  бы  было  — 
Порте  Лещинскаго  после  Августа  возвести.  Съ  этою  вечною 
кандидатурою  скромнаго  Философа  -  патр1ота  мы  уже  встреча- 
лись: но  ее  поднялъ  теперь  слабый  голосъ  безпрштнаго  претен- 
дента на  венгерскую  корону,  хотя,  вероятно,  поелъднШ  былъ 
тутъ  каналомъ  для  Вильнева,  съ  тою-же  старой  аргументащей. 
Но  при  д-влахъ  въ  Персш,  отъ  которыхъ,  по  словамъ  теперь 
Неплюева,  «налилось  Порте  до  горла  и  приходитъ  несносно», 
ей  было  не  до  европейской  стороны,  не  до  врага  Ракоци, 
Австрш,  и  она  решила —  въ  польск1я  дъла  не  вступать  явно, 
иначе  пограничны  я  державы  на  нее  «въ  войну  подвигнутъ»,  но 
признать  себе  въ  пользу  —  подъ  рукою  согласиться  съ  Фран- 
щей  «къ  произведению  Станислава  на  престолъ». 

Но  чрезъ  немного  времени  послышался  голосъ  более  зычный, 
другаго  политическаго  эмигранта  и  изъ  той  же  Австрш,  тоже 
врага  цесаря,  но  болве  смвлаго,  а  главное — съ  выдающимися 
способностями,  образоватемъ,  характеромъ,  со  средствами,  голосъ 
не  побирающагося  отъ  подачекъ  стараго  нищаго,  но  страстнаго 
Француза,  поставившаго  все  на  карту,  чтобы  только  поднять 
политически  Турщю  и  отмстить  твмъ  своему  кровному  врагу— 
Австрш.  Это  былъ  граФЪ  Боневаль.  Онъ  не  попрошайка,  онъ 
сразу  сталъ  въ  ряды  турокъ,  принявъ  исдамъ;  Турщя  для  него 
стала  вторымъ  отечествомъ,  а  Французская  кровь  сблизила,  обцде 
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интересы  объединили  его  съ  предетавителемъ  Францш  на  Бос- 
фор*. Боневаль  сейчасъ  же  сталъ  незамвнимымъ  слугой  и 
другомъ  Вильнева,  его  правой  рукою,  адвокатомъ,  агентомъ, 
совътникомъ,  оффищознымъ  публицистомъ  —  словомъ,  маркизъ 
могъ  повторить;  само  Небо  послало  врага  Франщи  во  благо 
Францш. 

31  августа  Неплюевъ  сообщалъ,  со  словъ  своего  австрШ- 
скаго  однополчанина,  двору:  «и  сего  в.  в  —  ву  донести  не  могу 
преминуть,  что  изъ  цесарской  службы  высланъ  за  продерзости 
артилерный  генерадъ  Боневалъ.  который  чрезъ  Венещю  и  Дал- 
мащю  прибылъ  въ  Турцш,  гдв  отъ  бошинскаго  (т.  е.  Босны) 
паши  принятъ  съ  честш;  однакожъ  нын4  Порта  въ  Констан- 
тинополь его  не  беретъ,  а  усматриваетъ,  какого  онъ  состояла 
и  что  предлагать  будетъ,  о  чемъ  резиденту  Талману  отъ  це- 
сарскаго  двора  указь  присланъ,  дабы  онъ  на  поступки  онаго 
прилежно  смотрълък  Онъ  предложилъ  себя  въ  распоряжение 
ислама  и  дъло  кончено.  Впрочемъ,  Боневаль  былъ  уже  не  одинъ 
тогда  въ  Турндп:  были  мослимы  и  изъ  шведовъ  КарлаХ1ЦИбрагимъ 
переводчикъ),  и  изъ  Французовъ.  АвтобюграФическ1я  Записки 
новаго  эмигранта  подробно  описываютъ  и  «продерзости»  его,  и 
путь  отъ  Венещи  въ  Босну.  «Сего  августа  26-го,  продолжаетъ 
Неплюевъ,  Французскш  посолъ  у  визиря  приватно  ауд1енцш 
имълъ  для  своихъ  купеческихъ  нуждъ;  а  как1е  разговоры  при 
томъ  о  системъ  европейской  употреблялъ,  о  томъ  скоро  увидать 
невозможно».  Такимъ  образомъ,  разомъ  отмечены  Боневаль  и 
Вильневъ,  чтобы  затвмъ  этой  двойнъ  уже  не  сходить  съ  реля- 
Ц1Й  больнаго  Неплюева. 

Порта  все  пъла  старую  пвсню,  все  жалобы  на  сманку  уже 
татаръ  на  Кавказв,  пргемъ  ихъ  въ  службу,  что  это  не  дружба, 
тогда  какъ  ханъ  крымскШ  въ  Буджакв  «диФеренцыи  свои  съ 
татарами  въ  добрый  порядокъ  привелъ».  Но  Неплюевъ  уже  по- 
вышенно возражалъ ;  не  зачвмъ  Россш  тв  татаре,  войска  до- 
вольно и  противъ  самой  Порты  къ  генеральной  войнъ,  а  при- 
дирки Порты  могутъ  сдвлать  одно — «понудятъ  къ  дерзновенно 
со  Всевысшаго  волею  марсову  жребш  билянцыю  отдать,  чего, 
можетъ  быть,  и  Порта  не  желаетъ».  Угроза  отвечала  положе- 
Н1Ю:  Порта  слишкомъ  запуталась  въ  Азш,  на  горе  ея  друзей- 
руководителей  въ  Европв. 

1729  годъ  завершался  полной  побвдой  больнаго  Неплюева. 
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Онъ,  согласно  новымъ  указашямъ  отъ  Остермана,,  слышать  бо- 
лее не  хотЬлъ  о  медгацш  Вены,  что  австрийскому  его  товарищу 
«сперва  показалось  странно».  Но  именно  теперь  уже  открыва- 
лась совместная  энергическая  деятельность  Вильнева  и  Боне- 
валя,  эпоха  ихъ  внушен1Й,  но,  сначала,  подъ  рукой. 

Порт*  не  долго  пришлось  дуться  на  Франщю.  Что  Три- 
поли—передъ  вопросами  Европы,  напр.  такимъ  острымъ,  какъ 
польскШ?  «Отъ  Французскаго  посла,  пишетъ  Неплюевъ  31  октя- 
бря, по  се  число  никакихъ  иротивныхъ  внушений  при  Порт* 
не  является»;  но  знаменательно,  хотя  и  съ  недовер1емъ,  при- 
бавляешь: «токмо  некоторые  мнятъ,  будто  визирь  у  Е1его  спра- 
шпвалъ,  какъ  его  государь  признаваетъ  о  трактата,  между 
Россш  и  Порты  подъ  ихъ  медтандею  (т.  е.  при  пок.  Бонаке,  въ 
1724  г.)  заключенномъ,  и  онъ  ответу  отъ  кородевскаго  двора 
ожидаетъ;  а  о  генерал*  Боневалъ  я  в.  в  —  ву  обстоятельно  до- 
носидъ  и,  елико  возможно,  опровергать  его  удобнымъ  обра- 
зомъ    не    оставлю». 

Итакъ,  Боневаль  открылъ  свои  действия,  и  прямо,  противъ 
Россш:  понадобились  опровержении  Противъ  двухъ  объединен- 
ныхъ  Французовъ  идетъ  одинъ  больной  Неплюевъ — Вена  всегда 
оставалась  не  въ  полномъ  кредите  у  Неплюева.  Но  вотъ  впереди 
завиднелся  и  помощникъ  —  следить  за  Французами,  за  ихъ  рабо- 
тами на  «европейскую  систему». 

Мы  видели,  что,  уже  давно  больной,  Неплюевъ  просилъ  объ 
отозванш.  Но  ему  въ  помощь  былъ  посланъ  опять  морякъ,  Уша- 
ковъ,  правда,  на  время.  Но  искусъ  былъ  не  въ  пользу.  Уже  въ 
марте  Неплюевъ  писалъ:  «въ  здоровье  слабъ;  ежели  сукцесеоръ 
мне  не  посланъ,  потребна  искусная  персона,  языку  латинскому 
или  итал1янскому  знающая,  дабы  въ  случай  слабости  моей  дела 
не  остановились,  а  лейтенантъ  Ушаковъ,  котораго  я  возврагилъ, 
за  незнашемъ  иностраннаго  языка,  къ  правленш  здешнихъ  делъ 
не  доволенъ».  Но  въ  виду  усложнявшагося  положен! я  делъ  на^ 
Босфоре,  въ  виду  появлен1я  «политичнаго»  Вильнева,  Неплюевъ 
уже  более  домой  не  просился:  «при  нынешнихъ  конъюнктурахъ  от- 
сюда выехать  просить  не  дерзаю,  но  готовъ,  покуда  оне  обой- 
дутся, ежели  мой  бедный  животъ  продолжится,  усердно  служить, 
до  чегобъ  ни  дошло,  только  требую  персоны  сюда,  чтобъ  дела 
не  остановились».  Персоне  онъ  обещаетъ  довольную  практику — 
пособлять    ему,    а  со  временемъ  и  совсемъ     «пременить,    когда 
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д*ла  обойдутся,  ежели  до  войны  не  дойдетъ».  Требуя  безусловно 
съ  знангемъ  одного  изъ  языковъ — датинскаго  или  итальянскаго, 
не  новаго  Ушакова,  Неплюевъ  двлаетъ  надбавку,  чтобы  той  пер- 
сон* не  былъ  чуждъ  и  Французскш:  на  м*ст*-де  и  онъ  съ  значе- 
шемъ.  Это  услов1е  понятно,  поел*  появлен'ш  Вильнева  и 
Боневаля. 

Въ  август*  желаемую  персону  «для  вспоможен1я  въ  д*лахъ 
Неплюеву»  Остерманъ  нашелъ  въ  лиц*  Алексвя  Андр.  В*ш- 
ннкова,  «бывшаго  въ  Гишпанш  консулеыъ»  еще  отъ  времени 
Петра.  8  сентября  1729  коллепя  иностран.  д*лъ  решила  на 
пробу:  «посылающагося  въ  Константинополь  В*шнякова  напи- 
сать въ  кредитив*хъ  къ  султану  и  визирю  резидентомъ  и  чинъ 
надворн.  советника,  но  кредитивовъ,  прежде  употреблешя  при 
Порт*,  не  объявлять».  Помнился  Ушаковъ.  Ъхалъ  и  племянникъ 
Николай,  для  турецкаго  языка.  Йо  самъ  старый  консулъ  Фран- 
цузскШ  языкъ  зналъ  хорошо,  даже  слишкомъ,  и  умъ  его  не 
р*дко  одна  Французская  реторика. 

Такпмъ  образомъ,  въ  одно  и  тоже  время  на  помощь  Виль- 
неву  явился  на  Босфор*  Боневаль,  на  помощь  Неплюеву  В*ш- 
няковъ — для  опровержен1й.  Онъ  прибылъ  подъ  самое  Рож- 
дество, взявъ  было  путь  на  Сороку  (28  ноября),  Магуру  и 
Яссы.  Но  лукавый  господарь  не  допустилъ  его  сюда:  «отъ  еди- 
наго  нашего  единов*р1я  Порта  можетъ  принять  недов*рку  вели- 
кую и  помнитъ  о  какомъ  съ  нимъ  согласш,  тайной  корреспон- 
денции». В*шняковъ,  съ  указан1я  Неплюева,  направился  чрезъ 
Рошкань  (Рашковъ?)  на  Бендеры,  22  декабря  верхомъ  въ*халъ 
въ  Константинополь  и  сразу  вступилъ  въ  школу  Неплюева. 

«О  вс*хъ  д*лахъ,  пишетъ  В*шняковъ,  всякое  откровете  и 
наставленге  мн*  чинить  началъ  резидентъ  и  чему,  елико  возмогутъ 
кратк1я  силы  понят]я  моего,  прилежать,  внимать  и  учиться  не  пре- 
мину и  поступать  во  всемъ  со  всякою  в*рностью,  воздержан1емъ 
и  осторожностью.  По  такъ  маломъ  времени  не  могу  прим*ниться 
довольно,  чтобъ  мощи  осм*литься  дерзновеше  о  чемъ  доносить, 
но  оставивъ  до  другаго,  сколько  слабость  краткоум1я  моего  меня 
допуститъ>.  Многослов1е  —  спутникъ  В*шнякова  до  конца.  Если 
Неплюевъ  сл*дилъ  за  духомъ,  игрой  актеровъ,  то  В*шняковъ 
избралъ  для  себя  сцену,  обстановку,  прилежно,  какъ  увидимъ 
ниже,  изучалъ  ее,  держалъ,  понятно,  вторую  скрипку,  и  каждый 
шагъ  его  подъ  пров*ркой  Неплюева.  Такъ,  въ  одномъ  изъ  своихъ 
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первыхъ  упражненШ  В*шняковъ  доносилъ,  что  «слышали  мы 
отъ  одного  постороння™  прштеля,  а  не  отъ  внутренних-*.,  чтб 
при  Порт*,  будто  турки  желаютъ  подъ  видомъ  татарскихъ  про- 
дерзостей  пожечь  корабли  и  суда,  которые  на  Воронеже  име- 
ются, понеже-де  они  признаваютъ,  что  с1е  при  случа*  можетъ 
служить  в.  в — ву  въ  ихъ  вредъ».  Объ  этой  «партикулярит*» 
Неплюевъ  зам*чаетъ:  «и  я  слышалъ,  хотя  видится  д*ло  невоз- 
можное, но  предосторожности  подлежитъ». 

Сама  Порта  встретила  Вешнякова  со  внимашемъ.  Уже  на 
первое  его  желаше — «яко  сообщнику  въ  д*лахъ  присутствовать 
при  конФеренщяхъ»,  она  отвечала  соглас1емъ,  и  въ  первый  день 
Рождества  онъ  былъ  уже  на  конФеренцш.  Напротивъ,  резкое 
невнимате  отъ  Французскаго  посла,  «Все  турещие  министры, 
жалуется  онъ,  меня  признавали,  какъ  назначеннаго  быть  въ  ре- 
зидентскомъ  характер*,  токмо  г.  маркизъ  де  Виль-Нейвъ,  по- 
сланникъ  Французскш,  учинилъ  затруднете  дать  мн*  у  себя  въ 
дом*  м*ето  на  последней  визит*  г.  резидента,  говоря,  что  я  еще 
характера  не  объявилъ,  что  визирь  и  турецк1е  министры  ему 
не  образецъ.  Такой  его  отменный  поступокъ  со  мною  вс*  зд*сь 
министры  з*ло  дезапробуютъ,  а  причины  къ  такой  публичной 
сивгулярит*  онъ  отъ  насъ  не  им*лъ  ни  малой.  Ни  резидентъ, 
ни  я  ему  ни  малаго  публичнаго  чувствовашя  о  семъ  не  пока- 
зали; съ  нимтз  обычайное  пр1ятельское  обхождение  продолжаемъ, 
въ  которомъ  онъ  весьма  себя  показуетъ  учтивъ,  можетъ  быть, 
хотя  загладить  свою  проступку». 

Гд*  же  причина  этой  сингуляриты?  Оскорбленный  не  пови- 
малъ.  Она,  скор*е  всего,  въ  знати  Въшняковымъ  роднаго  языка 
маркиза:  онъ  могъ  быть  иногда  неудобнымъ  спутникомъ  Неплю- 
ева,  знавшаго  лишь  итальянсий  языкъ. 

Таково  было  водвореше  нашего  втораго  дипломата  на  Бо- 
сфор*: его  встр*тила  вражда  не  отъ  турокъ,  а  отъ  министра 
Франщи,  который  и  съузилъ  избранную  имъ  область  наблюде- 
Н1Й,  не  подпуская  его  близко  къ  себ*. 

Между  т*мъ  жалобы  Порты  на  русскихъ  въ  Персш  шли, 
какъ  и  прежде.  Особенно  не  въ  милости  былъ  Румянцевъ,  за 
прогнанге  разныхъ  шаекъ,  за  недопущение  ихъ  приблизиться  къ 
К.асп1йскому  морю:  онъ-де  «мышленно  д*лаетъ  ОФронтъ  Порт* 
и  хотя  я,  говорилъ  визирь,  авторъ  в*чной  дружбы  между  импе- 
р1ями  п  миролюбитель,  но  Порта  не  есть  депендующая    и  выну- 
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дится  на  войну».  Неплюевъ  отввчалъ  твмъ  же:  Россия  «такожде 
импер1е»,  какъ  и  Порта,  подчеркивая,  что  отъ  смерти  имп.  Пе- 
тра II  «силы  всероссшекаго  империя  никакого  уиалетя  нътъ  и 
находится  въ  добромъ  порядке»,  т.  е.  война  не  страшна  и  для 
новаго  государя,  имп.  Анны  Курляндской,  о  которой  и  Неплюеву  оф- 
Фищадьно  было  оповещено  (23  января),  что  она  «по  единогла 
сному  всъхъ  чиновъ  совгвту  и  желанш  на  престолъ  въ  импера- 
трицы избрана»,  и  только  рескриптъ  отъ  12  марта  подчер- 
кивалъ  слова:  воспр1ят1е  сямодержавства,  самодержавная  импе- 
ратрица. Неробко  обращаясь  съ  Портой,  Неплюевъ  сов'вто- 
валъ  тотъ  же  праемъ  и  своему  двору,  указывая,  что  она,  при 
новомъ  правленш,  «пробу  учинить  варварски  вознамерилась» — 
провести. 

«Турки,  писалъ  Неплюевъ,  знаютъ  свою  вину,  но  по  при- 
родной гордости  поступаютъ  жестоко  и  причитаютъ  себъ  въ 
ОФронтъ  прогнанге  шаекъ  Сурхая  изъ  Куралинскихъ  местъ  и 
требуютъ  перемъны  Румянцева.  Я  имъ  точно  отказалъ  и  отъ 
об^щаемаго  ими  отрекся  —  они  сулятъ  то,  что  не  ихъ,  но  и  то 
хитро;  какъ  в.  в  —  ву  лакомство  варварское  известно,  что  ежели 
имъ  единую  пядь  уступить,  твмъ  на  себя  поводъ  подать,  а  не- 
ясыти ихъ  не  исполнить  и  покусятся  къ  прочему — вдад-Вше  в. 
в — ва  въ  персидскихъ  земляхъ  изт-вснить».  Порукою  же  мира — 
и  миролюбие  визиря,  и  нескончаемые  счеты  въ  Персш.  «Отъ 
Порты  никакой  опасности,  пишетъ  онъ  позже.  Ей  хотя  и  въ 
силу  съ  шахомъ  война,  но  весьма  ея  удаляются — и  велик1я  иж- 
дивения, и  отчаятельное  протпвлен1е  персовъ».  Главное-же  —  об- 
щее миролюб1е:  «варварство  турокъ  само  отъ  себя  угасаетъ,  яко 
двтское  играше»,  зам-вчаетъ  Неплюевъ,  но  въ  тоже  самое  время 
уже  заранее  предрекаетъ  гибель  визирю  -  миролюбцу,  если  дой- 
детъ  до  войны  съ  Перс1ей. 

Повидимому,  мирная  политика  торжествовала,  и  съ  Першей 
открылись  переговоры.  Посолъ  шаха  требовалъ  отдачи  всего, 
согласно  совъту  Непдюева:  не  бояться  и  не  уступать  много,  но 
встр-втилъ  возраженте,  въ  виду  Россш:  «Жоржш  (Грузш),Генжи 
и  Шемахи  уступить  нельзя,  по  соседству  съ  Россгей;  РосЫя 
сильна  и  хитра,  она  можетъ  тамошше  народы,  какъ  христ1ан- 
сте,  къ  себе  склонить  и  чрезъ  то  владеше  свое  до  самаго  Чер- 
наго  моря  распространить».  Действительно,  въ  это  самое  время 
захвачены  были  турками  армянсые  добровольцы  съ  поличнымъ : 
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русская  знамена,  паспортьт  за  подписью  Головкина,  обличающая 
переписка  *).  Пошли  «выговоры  чинить»,  высказано  подозреше 
въ  соучастш  Россш  по  уаорству  перстянъ,  въ  подстрекательств*. 
Неплюевъ  въ  затрудненги:  «по  всвмгь  настоящимъ  окрестностямъ 
не  постигнетъ  слабый  мой  смыслъ,  ниже  понять  могу,  что  де- 
лать»? По  его  мнвн1Ю  одно:  будетъ  ли  заключенъ  миръ,  или 
нт»тъ,  «одна  или  другая  сторона  едвали  безъ  ссоры  обойдется 
съ  в.  в  —  омъ,  и  точно  по  всвмъ  окрестностямъ  опасность  ви- 
димъ».  Неплюевъ  всячески  отписывался  по  армянамъ  и  не  безъ 
радости  узналъ,  что  его  ответъ  турки  нашли  разсудительнымъ, 
хотя  сомневаются  о  истине,  и  стараются  способу  сыскать,  какъ  бы 
«токмо  султану  донести,  чтобъ  ему  противно  не  показалось». 
Очевидно,  резидентъ  теперь  былъ  силой. 

Объ  армянахъ  визирь  заминалъ,  съ  Персией  миръ,  о  немъ 
объявлено  всвмъ  европейскимъ  министрамъ,  на  услов1яхъ  Порты: 
Грузгя,  Армения  за  ней.  Но  если  шахъ  не  «апробуетъ»?  Какъ 
отнесется  улица  на  Бос<ьоре,  эта,  какъ  бы  по  преемству  отъ 
Византш,  не  разъ  вершительница  политики,  поел*  того  какъ 
столько  воевали  съ  персами?  По  вкусу  ли  мирный  визирь 
Франщи?  Возможны  перемены,  возможна  и  война,  думалось  Не- 
плюеву.  «Нужно  въ  Персш  и  въ  Европе,  заключалъ  онъ  въ 
тле,  ко  всему  въ  готовности  быть,  покуда  турецк1я  движения 
успокоятся,  понеже  известно  волнение  здйшняго  народа,  а  особ- 
ливо, когда  въ  движении:  тогда  и  султанъ  и  визирь  влпети  своей 
вовсе  употребить  не  могутъ.  Иногда  подчасъ  нынтднняго  движен!я 
не  сделалось  бы  у  нихъ  бунту  или  перемены  визиря»?  Слово 
было  пророческое;   «потокъ»  Вяльнева  поднялся  и  все  смялъ. 

Вместо  аиробацш  шахъ  открылъ  войну.  Взятъ  Лористанъ, 
Таврисъ.  Объявленъ  походъ.  Но  янычары  возразили,  что  не  го- 
товы, разв*  безъ  припасовъ  ити.  Самъ  визирь  медлилъ,  но  опа- 
сался, что  духовные  подвинутъ  народъ  къ  бунту,  а  военные — 
«къ  походу  въ  Перст  охоты  не  имеютъ».  Но  тогда-же  про- 
несся въ  народ*  слухъ,  что  одновременно  съ  походомъ  въ  Азт 
султанъ  и  визирь  двинутся  къ  Адр1анополю — символическш  по- 
ходъ для  открьтя  знамени  Магомета,  знакъ  общей  опасности, 
след.,  война  въ  Европе. 

Неплюевъ    выслеживаетъ    причину    слуха    и  узнаетъ,  что 


*)  См.  въ  Цршюжешяхъ. 
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будто  народъ  въ  Жоржш,  уступаемой  Турцш,  по  проискамъ 
Россш  бунтуетъ,  почему  Порта  решила,  что  Россия  хочетъ  во- 
евать, а  ей  хорошо  известно,  что  отъ  шаха  новый  посолъ  въ 
Петербургъ  едетъ  и  безпрестанная  пересылка  чрезъ  куръеровъ 
происходитъ.  Онъ  спешить  успокоить,  что  отъ  Россш  ни  по- 
буждена, ни  помощи  противъ  Порты,  ни  явно,  ни  тайно,  не 
бывало  и  н'Ьтъ.  Не  менее  визиря,  и  самому  Неплюеву  теперь 
не  въ  моготу  отъ  персидскпхъ  д1иъ,  и  онъ  горячо  благодаритъ 
Остермана  за  надежду  не  быть  здесь  оставлену  на  прямую  по- 
гибель: «во  истину,  бедный  мой  животъ  слабъ,  а  деламъ  здъш- 
нимъ  конца  не  вижу  — имперш  пограничны,  никогда  не  пре- 
кратятся». 

Самъ  визирь  съ  янычарами  шелъ  на  Эрзерумъ.  Объ  этомъ 
было  объявлено  ОФФищально  4  сентября.  Войска  перевозились 
въ  Скутари,  но — далее  не  пошли:  17  сентября  произошла  «не- 
безъудивительная  трагедгя  здвшняго  двора  походомъ  въ  шку- 
тарск1Й  лагерь»,  т.  е.  общая  революция  янычаръ  и  улицы, 
уб1Йство  визиря,  муФТ1я,  кехайи,  кап  у  дана  -  паши.  Явный  мя- 
тежъ — протестъ  противъ  движения  все  въ  Персию  и  Персш. 
Но  «потокъ»  не  унялся:  «ныне  еще  страннее,  пишетъ  Неплю- 
евъ  Остерману  1  октября;  бунтовщики  самого  султана  съ  пре- 
стола свергнули».  Старика  Ахмета,  победителя  царя  Петра  на 
Прут*,  сменил ъ  Махмутъ. 

Трагедгя  была  решительная,  съ  возможностью  крупныхъ 
последствий  впереди:  «ныне  не  въ  басняхъ  здесь  стоитъ,  но 
близь  прямаго  дела>,  предупреждалъ  Неплюевъ  нашего  посла 
въ  Вене.  Но  кто  поставилъ  на  сцену  эту  кровавую  трагедш  на 
Босфоре,  вызвалъ  страшные  дни  сентябрскихъ  убШетвъ,  казней? 
Улица,  духовные,  т.  е.  софты,  янычаре..  .  Но  позади  этой  крово- 
жадной толпы  долженъ  былъ  действовать  настояшдй  актеръ,  ко- 
торому и  мирный  визирь  съ  кредитомъ  къ  НеплЮеву,  и  вечно 
Персия  да  Перс1я  были  крайне  не  по  сердцу.  Этимъ  актеромъ 
могъ  быть  одинъ  Французский  посолъ.  Зачемъ  тратить  турецкая 
силы  на  Востоке,  когда  ихъ  ожидаетъ  Европа,  когда  оне  такъ 
полезны  могутъ  быть  для   Версаля?.. 

Еще  за  много  дней  до  револющи,  4  сентября,  Неплюевъ 
доносилъ  объ  опасен1яхъ  венскаго  двора,  «По  рабской  моей 
должности  скрыть  не  смею,  все  виды  его— -увязить  Порту  въ 
персидсюя  дела,  резиденту  ехать  не  велено,  чтобы  темъ  отнять 
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омбражъ  Порт*,  понеже  предусмотряютъ,  что  Порта,  будучи 
углублена  въ  т*хъ  д*лахъ,  съ  ними  на  ссору  не  поступитъ.  А 
ежели  освободится  и  съ  и.  в  —  вомъ  на  м*р*  постановить  та- 
мошн1я  д*ла,  безсумнительно,  подъ  часъ  европейской  войны 
противъ  цесаря  оружге  свое  употребитъ».  В*на  боится  и  отво- 
дитъ  отъ  себя  «потокъ». 

Но  имя  актера  ясно  названо  криками  победившей  улицы — 
вести  ее  противъ  Австрш,,  Россш. 

«По  всему  здешнему  состоянию  нын*  безъ  войны  не  обой- 
дется, пишетъ  Неплюевъ  23  сентября.  Интересы  новаго  султана — 
все  бунтовливое  войско  на  войну  изъ  Царьграда  удалить  въ 
Перст;  но  въ  бунтовливомъ  народ*  противъ  Персш,  в*дая 
дальность,  пустоту,  тяжесть  пути;  того  ради  говорятъ  бунтов- 
щики: Персш  вс*мъ  попуститься  и  на  весну  въ  европейской 
сторон*  войну  начать  — одни  противъ  цесаря,  друпе  противъ 
Росс1и,  но  на  чемъ  оснуются,  предусмотреть  невозмояшо». 
Черезъ  нед-вдю  тоже.  «Между  турокъ  разсуждали  о  причинахъ 
къ  войн*  въ  Европ*:  если  султанъ  отъ  бунтовщиковъ  будетъ 
принужденъ  поступить  противъ  цесаря,  то  причиною  —  обида 
посл*дней  войны,  отторжеше  Темизкара  и  Б*лаграда;  а  друпе 
разсуждаютъ,  дабы  воинское  движете  противъ  Россш  учинить, 
принудить  ее  уступить  Персш  все,  понеже  персидской  войн* 
причиною  Росс1Я».  Въ  реляцш  же  1  октября  Неплюевъ  прямо 
писалъ:  «народъ  во  время  своего  зам*шан1я  вопили,  чтобъ, 
оставя  персидск1я  д*ла,  войну  начинать  противъ  Россш  или  це- 
саря». Отв*чая  на  крики  улицы,  султанъ  прямо  объявилъ 
всю  войну  съ  Перст  беззаконной,  хотя  «прилагаетъ  все  свое 
тщаше  бунтовщиковъ  усмирить,  лишнихъ  изъ  столицы  отогнать 
и  оставить  прежнШ  комплектъ  янычаръ — 40  т.».  Но  упоенные 
поб*дой  все  не  унимались.  «Порта  упражняется,  доноситъ  по- 
солъ  10  октября,  во  успокоении  внутреннихъ  д*лъ,  дабы  искры 
бунтовливые  угасить-,  хотя  янычары  убрались  въ  каморы  *), 
однакожъ  султанская  власть  еще  надъ  ними  не  утвердилась: 
мнопе  бунтовщики  мнопя  предложен1я  чинятъ,  м*шаются 
въ  правлеше». 

Естественно  полагать,  эти  предложен! я  были  т*же:  воевать 
Росст,  цесаря.  Припоминая  традищонныя  домогательства  Версаля 


*}  Изв'встныя  казармы  за  Мейданомъ  въ  Стамбул*. 
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на  Босфоре,  мы  видимъ,  что  « вопли »  улицы  только  повторяли 
ихъ.  Прибавимъ,  что  Вильневъ  былъ  первымъ,  кого  пригласило 
къ  себе  новое  правительство.  «Онъ,  жалуется  Вешняковъ,  безъ 
согласхя  съ  другими  министрами,  самъ  собою  и  помпа  учинилъ». 
Руссие  же  были  позваны  последними,  и  они,  по  уговору  съ 
Талманомъ,  демонстративно  явились  безъ  «помпы»:  «пошелъ  Не- 
плюевъ  и  я  при  немъ  въ  гале,  какъ  и  весь  его  дворъ,  и  лакеи 
въ  большой  диберев,  но  также,  какъ  и  Талманъ,  безъ  завод- 
ныхъ  лошадей >.  Такимъ  образомъ,  и  лошади  имели  свое  амплуа 
въ  старой  дипломатш.  Въ  виду  кровавыхъ  дней  и  изъ  Петер- 
бурга заговорили  о  Французской  руке. 

Уже  5  ноября  посл-вдовалъ  секретный  рескриптъ  Неплюеву. 
Въ  конце  его  читаемъ:  «тебежъ  надлежитъ  со  всякимъ  приле- 
жан^емъ  смотреть  на  поступки  тамошнихъ  чужестранныхъ  по- 
словъ,  не  будутъ  ли  отъ  нихъ  при  нынФшнихъ  случаяхъ, 
особливо  отъ  Французскаго  и  аглинскаго,  как1е  по- 
ступки и  подвиги  къ  побуждешю  Порты  къ  начатш  какой 
нибудь  войны».  Требовали  отъ  него  почаще  донесенШ,  не  только 
чрезъ  курьеровъ,  но  «стараться  и  о  другихъ  способахъ,  хотя 
чрезъ  Волоскую  или  Мултянскую  землю»,  т.  е.  тайными  путя- 
ми, чрезъ  конФидентовъ  изъ  молдаванъ, 

Наконецъ,  волнешя  еще  не  уляглись,  а  на  месте  уже  по- 
слышались Французск1е  подвиги  давно  знакомаго  характера. 

«Н-вмецкШ  переводчикъ,  пишетъ  Неплюевъ  13  ноября,  пе- 
редавалъ,  что  онъ  слышалъ  отъ  одного  своего  пргятеля,  что 
французскШ  посолъ  чрезъ  хана  склоняетъ  Порту,  дабы  она  ныне 
вступила  въ  польская  дела  въ  Фаворъ  Лещинскому:  когда  онъ 
будетъ  чюролемъ,  тогда  купво  съ  Франщей  во  всемъ  будетъ  ея 
сторону  держать.  Итакъ,  ныне  утвердиться  невозможно,  здъшн1Й 
дворъ  вътромъ  колеблемъ;  того  ради  небезопасно  отъ  него  лег- 
комысленной резолющи,  чтб  время  покажетъ».  Действительно, 
время  показало,  что  КрымскШ  ханъ  —  оруд1е  Вильнева  и,  по 
признанш  самого  Неплюева,  постоянно  «на  ссору  съ  Росмей 
Порту  побуждаетъ»,  только  «пакости»  Вильнева  «по  природ- 
ному Французовъ  легкомыслш»  ни  въ  чемъ  не  могли  преуспеть, 
какъ  и  ожидалъ  резидентъ.  Дело  Станислава  еще  впереди. 

Въ  конце  общая  радость — «по  случаю  убаешя  бунтовщиковъ 
и  больше  надежды  есть  къ  тишине  на  некоторое  время,  яко  тре- 
буетъ  времени  власть  утвердить  и  осмотреться».  Если  въ  первые 
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дни  на  предложете  Неплюева  о  «доброй  армонш»  въ  Персш, 
новый  визирь  отвечалъ  уклончиво — отложить,  то  по  усмиренш 
персидскш  дела  приняли  оборотъ  более  къ  миру,  «внешняя  си- 
стема двора  въ  откровеше  приходила». 

Мы  крайне  не  желали  марсовыхъ  действъ.  Въ  рескрипт* 
5  ноября,  подъ  натпскомъ  тяжелыхъ  известШ  о  «вопляхъ»,  нашъ 
дворъ  сообщалъ  свои  намвретя,  не  ожидая  «дальнихъ  тамош- 
няго  замешательства  следствъ»:  все  уступить,  и  Жоржш,  и 
Дагестанъ,  но  тоже  должна  и  Порта,  лишь  бы  только  <отъ  на- 
чадя противностей  удержать».  Судтанъ,  прекративъ  счеты  въ 
Персш,  успокоитъ  народъ  свой,  следовательно,  «къ  злобе  противъ 
насъ  никакой  причины  не  останется,  отымутся  всяк1я  напрасныя 
жалузш». 

Апаренщя  къ  войне  умалялась.  Вопреки  Вильневу  и  хану 
(«известна  вкорененвая  ехидническая  татарская  къ  россШскому 
роду  вражда»),  Порта  решила  послать  гонца  въ  Россш  съ  из- 
веспемъ  о  новомъ  султане,  но  не  объявлеше  войны,  хотя  гонца 
въ  «невеликомъ  чине».  Гонецъ  иыелъ  и  спещальныя  порученгя, 
въ  виду  которыхъ  Неплюевъ  и  предупреждалъ,  что  турки  <хотя 
мало  что  къ  пользе  своей  усмотрятъ,  сытости  не  знаютъ,  но 
более  мнятъ  о  себе,  будто  въ  состоянш  все  поглотить».  Гонецъ 
Саидъ  имелъ  по  всему  пути  выведывать  о  войскахъ,  о  «команде», 
ея  качестве,  о  правлеы1и  провинцтй,  особливо  казаков  ъ,  ихъ 
подданстве  и  послу шаши;  въ  Москве-же  о  дворе,  министерстве, 
главное  — сойтись  съ  послами,  чрезъ  нихъ  проведывать  о  всемъ, 
а  «наипаче  отъ  министерства  Французскаго,  ежели  тамъ  есть, 
сондировать» — персидскш  вопросъ,  но  не  польскШ. 

Саидъ  долженъ  былъ  работать  по  персидскому  вопросу. 
Но  на  месте  послышалось  опять  требованге  бунтовщиковъ  17 
сентября — бросить  его  совсемъ  и  вместо  того  «противъ  цесаря 
меры  взять,  что  сходно  ихъ  интересу».  Оно  исходило  отъ 
чужестранныхъ  министровъ,  съ  Вильневомъ  во  главе.  Обстоя- 
тельства   могли  только  поддерживать  это  домогательство. 

Уже  въ  половине  1731  г.  Порта  потребовала  объяенешя  по 
поводу  прохода  русскихъ  войскъ  чрезъ  Польшу  въ  «Унтрш» 
на  помощь  Австрш,  подчеркивая,  что  «въ  трактате  Прутскомъ 
и  вечномиромъ  именно  изображено — въ  Польшу  войскъ  не  вво- 
дить». На  месте  допускали,  что,  освободясь  отъ  Персти,  Порта 
подумала    бы,     можетъ    быть,    и  «иное  что    предвоспр!Ять    про- 
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тиву  в.  в  —  ва  или  цесаря,  которому  она  ныне  льстить,  а  в. 
в  —  во  дружбою  увъряетъ»,  почему  «о  сихъ  варварахъ  и 
непостоянныхъ  сосвдяхъ  сходство  требуетъ  осторожности,  нежели 
надежды  на  ихъ  обещания».  Но  Порта  «не  хочетъ  и  не  можетъ 
персидскгя  провинцш  покинуть»,  утверждалъ  Неплюевъ,  а  по- 
тому, хотя  и  лживо,  но  она  съ  Росс1ей  все  еще  будетъ  желать 
мира.  Действительно,  «у  хана  вашего  много  ветру  въ  голове», 
отвФчалъ  визирь  на  наускиванья  татаръ  о  вооружен! я хъ  Рос- 
сш. Искан1е  мира  стало  еще  яснее  после  новой  кровавой  ре 
водюцш,  въ  март*  1731  года,  Въ  интересе  мира  теперь  я  Во- 
неваль  не  припускался  къ  Портв.  «Рагоцкому,  пишетъ  Неплюевъ 
въ  апреле,  паки  определено  по  74  девки  въ  день.  Прибавка — не- 
чаятельно  чтобъ  была  въ  какой  страшный  видъ.  Ренегату  Боневалу 
не  видно  же  чтобъ  Порта  чинила  дистинкндю,  ибо  содержатъ  его 
въ  одной  деревне  близь  Солоники  по  8  левковъ  на  день  и,  какъ 
слышно,  онъ  проискивалъ  всячески  быть  взяту  въ  Константино- 
поль-, но  Порта  того  не  похотьла  дозволить  и  велела  быть  при 
Рагоцкомъ  въ  Родосте».  Оба — враги  Австрш.  Эти  миры  были 
не  противъ  цесаря,  не  противъ  Россш.  Порта  искала  —  «быть 
безопасной  съ  евроиеной  стороны»,  отъ  цесаря  и  отъ  Россш, 
не  смотря  даже  на  «подозрительный»  проходъ  русскихъ  войскъ 
чрезъ  Польшу,  хотя  въ  Петербург*  допускали,  что  «небезопасно, 
чтобъ  они  по  своимъ  древнимъ  обычаямъ  не  вечали  противъ 
которой  соседней  области  войны»,  что  цесарь  слишкомъ  опасенъ, 
но  «паче  чаять  можно,  что  или  на  насъ,  или  на  венетовъ 
подъимутся»  (2  мая). 

Итакъ,  сентябрск1е  ужасы,  не  менее  кровавый  бунтъ  въ 
марте,  не  принесли  для  энергической,  нич-вмъ  не  брезгавшей 
политики  Видьнева  желанныхъ  плодовъ:  все  по  старому  —  все 
Нерс1Я  и  миръ,  не  Австр1я,  не  Росс1я,  не  война.  Наоборотъ, 
они  привели  Турщю  къ  анархш,  къ  ослаблешю  власти,  къ 
практик*  не  прекращающагося  насил1я  то  одной,  то  другой  сто- 
роны: правительства  и  народа,  который  «великое  у част1е  имеетъ» 
въ  д'Ьлахъ.  Следовательно,  въ  итог*  еще  большее  осдаблен1е 
того  оруд1я,  которое  должно  было  сократить  Австрш  и  помочь 
Францш  отбросить  Россш  назадъ  отъ  Европы.  Ведь  еще  въ 
свежей  памяти  Прутъ  даже  у  простого  мусульманина  Босны ! 

Набдюден1я  нашихъ  дипломатовъ  на  Босфоре,  подъ  ВЛ1Я- 
н1емъ    недавнихъ  ужасовъ,  одн*  черныя  картины:   Константино- 
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поль,  это  одинъ  Вавилонъ;  но  онъ  скоро  долженъ    пасть,  исчез- 
нуть, испов*дывали  они, 

«Зд*шняя  система,  заключалъ  Неплюевъ,  понын*  на  воз- 
дух*, ибо  каковы  были  начатки  зд*шняго  звпя,  таковы  и  исчадгя 
его»,  отсюда  безъ  конца  аресты,  ссылки,  перемены  правящихъ 
лицъ.  «Хотя  весь  св*тъ  коловратенъ  и  д*ла  его  суть  вражны ; 
но  зд*шн1й  Вавилонъ,  зам*чаетъ  тотъ  же  наблюдатель  позже, 
подобенъ  кораблю  безъ  кормила,  волнами  носиму,  понеже  была 
зд*сь  внутренняя  тишина  и  не  имелось  вида  къ  новостямъ;  но 
слабость  владетеля  многимъ  интригамъ  причину  дала».  Само- 
власт1е  визиря,  который  «одинъ  самъ  собою  государство  править 
хочетъ»,  естественно,  вело  къ  тому,  что  «вс*хъ  ему  противныхъ 
и  умныхъ  людей  отдаляетъ  и  искореняетъ»,  почему  правительство 
«не  въ  соетоянш  о  вн*шнихъ  д*лахъ  другихъ  государства  раз- 
суждать».  Жестокости  вн*  м*ры.  «Здешнему  непостоянному  на- 
роду жестокость  вместо  лекарства,  какъ  съ  начала  ихъ  импергя 
и  до  посл*дняго;  бунты  угасали  не  инымъ  ч*мъ,  но  многочислен- 
нымъ  умерщвлен1емъ  людей,  потому  и  прошлогоднш  бунтъ  не 
могъ  бы  отрыгнуть,  ежелибъ  новый  султанъ  сначала  съ  такою 
жестокостью  поступалъ,  какъ  нын*шнШ  визирь  съ  14  марта 
началъ  чинить». 

Но  въ  август*  попытка  къ  новой  револющи  противъ  са 
мовластнаго  визиря,  и  опять  новый  жестокости  и  ропотъ,  осо- 
бенно,  «подлаго  народа». 

Какъ  ПерС1я  у  Турцш,  такъ  Вавилонъ  на  Босфор*  засвлъ 
въ  горл*  у  Неплюева:  горячо  онъ  опять  благодаритъ,  въ 
сентябр*,  Остермана  за  отдаленную  надежду — «свободу  отсюда 
получить,  которую,  яко  сл*пой  св*та,  ожидаЕО»  *). 

Временная  экономическая  б*да  была  устранима.  «Въ  хл*б*, 


*)  Въ  указ*  19  шня  Неплюеву  читаемъ:  <по  нынЪпшпмъ  конъюнкту- 
рамъ  и  турецкимъ  и  персидскимъ  обращешямъ  бытности  твоей  при  турец- 
комъ  двор*  быть  запотребно;  а  сколь  скоро  д*лавъ  Персш  хоть  мало  осну- 
ются и  надеясда  будетъ  къ  скорому  окончаню»— тогда  отзовется.  Въ  связи 
съ  этимъ  и  Н*шнякозу  предоставлялась  уже  н*которая  самостоятельность. 
Въ  указ*  26  мая  сообщалось,  что  турецшй  гонецъ  Саидъ  об'Ьщалъ  служить 
Россш,  но  «употребить  бы  къ  тому  токмо  одного  дворянина  Вешнякова, 
съ  которымъ  онъ  можетъ  самъ  но-франпузски  говорить,  и  кром*  его,  Веш- 
някова, никто  иной,  ни  ты,  резидентъ  нашъ,  о  сообщешяхъ  его  не  в*далъ ». 
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жалуется  Неплюевъ  въ  шл*,  не  только  дороговизна,  но  и  скуд- 
ность является,  а  причина  сей  скудности  отъ  того,  что  за  бун- 
тами изъ  дальнихъ  м'Ьстъ  обыватели  Ехать  сюда  отказались, 
что  изъ  европейскихъ  провинщй  при  Черномъ  мор*  и  при  Ду- 
нат»  много  хлвба  вывезено  въ  Трапезонтъ  для  отсылки  въ  Ген- 
жу  и  Ирявань>.  Но  болве  серьезна  была  внутренняя  бъда  —  пе- 
рерожден1е-де  былыхъ  османлисовъ,  все  ббдыпее  изнижете,  изводъ 
таланта.  Для  нашихъ  патрштическихъ  наблюдателей  это  явле- 
н1е  уже  казалось  предтечею  находившей  последней  кары 
— близкаго  иечезновешя  самой  Турцш.  Желаемое  имъ  виделось 
осуществляемымъ,  и  они  сделали  торопливый  выводъ.  Обширная 
реляндя  Вешнякова  къ  началъ  1731  года  посвящена  этой  тем* — 
«видимому  гибнущему  нынвшнему  состоянш  турокъ». 

«Чрезъ  толик1Я  мнопя  лЕта,  пишетъ  ВЕшняковъ,  во  время 
бывшаго  визиря,  имъ  показанъ  путь  къ  чувственному  веселш 
жит1я.  Будучи  въ  такомъ  покоЕ,  вкусили  покойнаго  я  сладкаго 
жит1я  и  чрезъ  то  потеряли  охоту  воевать,  никто  на  войну  итить 
не  хочетъ,  больше  же  не  хотя  оставить  своихъ  великихъ  до- 
мовъ  и  всякихъ  веселШ,  устроенныхъ,  можетъ  быть,  къ  ихъ 
погибели.  Чрезъ  мнопя  дЕта  почти  всяк1й  воспр1ялъ  состоя- 
н1е,  имея  свое  рукодЕл1е  и  живетъ  въ  покой,  не  хочетъ  искать 
всвхъ  тЕхъ  бЕдъ  и  нуждъ,  каковы  суть  плоды  военные.  РазвЕ 
малое  число  изъ  лЕнивцевъ,  но  отчаянныхъ,  склонныхъ  къ  тому 
найдется,  а  наипаче  въ  персидскую  войну,  отъ  чего  простой 
народъ  видитъ,  что  прибыли  мало,  а  нужды  много. 

Къ  тому  же  всв  главные  люди  военные,  умные  и  имею- 
пце  экспер^енцш  въ  военныхъ  дЕйствахъ,  или  погублены  по- 
слЕднимъ  правлешемъ,  или  померли.  Итакъ,  почти  всв  извелись, 
а  солдатства  навоеваннаго  также  почти  не  имЕютъ.  Для  полити- 
ческая правлешя  хотя  и  есть  некоторые,  токмо  голосъ  малъ 
имвютъ,  или  не  вступаютъ,  чтобъ  не  быть  употребленнымъ  въ 
иное  что,  внЕ  СФерЕ  его^  понеже  здЕсь  не  смотрятъ  на  экспе- 
р1енщю  —  довольно  быть  умному  или  нъчто  знающему,  во  все 
употребляютъ,  и  чрезъ  тобъ  не  потерять  покоя  или  не  употреб- 
лены или  отдалены,  а  главы  первой  не  имЕютъ.  Изъ  чего  всего 
можно  заключать,  что  внутренно    зЕло    слабы». 

Переходя  къ  современной  внЕшней  политик*,  ВЕшняковъ 
видитъ  туже  слабость,  дряблость.  «Сколько  можно  видеть  и  по 
всЕмъ  апаренщямъ    разсуждать,    внутренно  сами    въ   себЕ  еще 
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меньше  могли  чтб  умышлять  нежель  противу  цесаря,  ибо  съ 
евроиеной  стороны  н'Ьтъ  резоновъ  важныхъ  нигде  почать,  а  пер- 
сидской —  перехяне  бы  не  похотвли  видеть  ихъ  ласково  воору- 
женныхъ.  Нечаятельно,  чтобъ  что  могло  воспоследовать  по 
показаннымъ  резонамъ  внутренняго  ихъ  состоян1я;  не  видя  поль- 
зы, никто  бы  не  сталъ  на  то  советовать,  а  подлые  бъ  не  по- 
шли или  отъ  обычайной  ихъ  барбарской  брюталиты  или  неразу- 
мъ^я  визирскаго;  а  съ  другими  потенщями,  какъ  Польша  и 
Венещя,  ссориться  не  мышливали,  смышля  то,  что  имФютъ  сш 
велик1я  да*  опоры  и  протекцш — в.  импер.  в-во  и  его  цесарское 
римское.  ВЪдаютъ  же  они,  какая  т*сная  имеется  алианщя  и 
какъ  единъ  другаго  влечетъ  имъ  противиться.  Таково,  по  види- 
мому, ихъ  наружное  состоян1е>.  Въ  виду  же  хода  персид- 
скихъ  д^лъ  авторъ  мемуара  допускаетъ  возможность  лукавства 
со  стороны  турокъ;  но  это  не  бФда  :  «можетъ  быть,  заключаетъ 
онъ,  Богъ  паки  еще  и  наибольшею  бедою  или  и  погибелью 
ихъ    накажетъ»  *). 


Такимъ  образомъ,  если  въ  первый  першдъ  деятельности 
нашего  перваго  посла  на  Босфоре  главная  задача  его  наблюде- 
Н1Й  сводилась  къ  «престережетю  непргятедьскихъ  предвосир1я- 
т1й>,  опасности  отъ  войны  съ  турками,  отъ  нападения  ихъ  на 
Россш;  то  во  второй,  съ  сентябрской  революцш,  тонъ  его  мы- 
слей, чувствъ  меняется,  голосъ  повышается,  на  горизонт*  предъ 
нимъ  уже  появляется  картина  гибели  самой  Турщи,  и  онъ,  на- 
конецъ,  переходитъ  къ  естественному  Финалу  —  къ  вызову  са- 
мой Россш  —  воевать,  стать  орудгемъ  Бож1ей  кары  надъ  Вави- 
лономъ  на  Босфоре,  иными  словами,  «совершить  намЪреше 
Петра!  при  обстоятельствахъ,  который  <не  повторятся  и  чрезъ 
много  сотенъ  летъ»,  какъ  не  разъ  онъ  съ  ударенгемъ  говорилъ. 
Неплюевъ  исповедывалъ,  твердо  вврилъ  въ  эту  спою  «максиму». 

Въ  самомъ  деле,  где  эта  недавняя  еще  опасность  отъ  гроз- 
ной Порты,  если  у  нея  одна  мысль  —  выпутаться  изъ  делъ  въ 
Персш,  даже  съ  «медгащей»  Россш?  Султанъ  требуетъ  отъ  хана 
въ  Крыму,  этого    упорнаго    глашатая    идей  Вильнева:   «москов- 


*)  См.  эту  релящю-мемуаръ  въ  Приложен1яхъ. 
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ское  подозреюе  во  всемъ  отнять  и  впредь  никакимъ  образомъ 
къ  московской  стороне,  въ  противность  общей  дружб*  и  кор- 
респонденцш,  ничего  не  производить,  чего  для  и  татаръ,  какъ 
надлежитъ,  къ  воздержанш  ихъ  стараше  употребить».  Это  было 
въ  октябре.  Не  менее  мирнаго  духа  оказался  тогда  и  капитанъ- 
паша,  замещавппй  визиря.  «Онъ  намъ  чрезъ  пересылки  пр1Я- 
тенъ  являлся,  пишутъ  оба  18  октября;  въ  Персш  бывалъ, 
сл'Ьдств.  о  т'вхъ  делахъ  небезгласенъ  въ  Совете».  Но  еще  лю- 
безнее онъ  былъ  во  время  визита:  «насъ  принялъ  весьма  ласково, 
ибо  онъ  природный  булгаринъ  и  языкъ  россШскШ  отчасти  раз- 
ум-ветъ,  челов'вкъ  неглупый,  более  острый,  откровенный  еол- 
датъ».  Его  мненге —  для  конца  персидскаго  вопроса  необходима 
медгап1Я  Россш. 

Но  вполне  естественно,  что  и  противники  престерегали 
свои  интересы,  и  ч-вмъ  более,  казалось  имъ,  оруд1е  ихъ  усколь- 
зало изъ  ихъ  рукъ,  т'вмъ  сильнее  они  должны  были  напрячь 
себя — не  допустить  до  роковаго  конца,  не  пренебрегать  и  мелкой 
войной,  пока  не  окажутся  услов1я  для  крупной. 

Визирь  не  былъ  похожъ  на  своего  за мъстител я—болгарина, 
и  около  него  сейчасъ  же  раскинулъ  свои  «плетни»  Вильневъ. 
«День  ото  дня,  пишетъ  Вешняковъ  въ  конце  1731  г.,  более 
показуется  (т.  е.  визирь,  съ  дурной  стороны),  какъ  ело- 
вомъ,  такъ  и  действомъ,  сколько  чужестраннымъ,  а  еще  более 
своимъ  подданнымъ,  чему  пособили  зломышленныя  внушешя 
французскаго  посла,  который  не  упускаетъ  случаевъ,  где  мо- 
жетъ,  турковъ  подощрить  противу  цесаря  или  его  интере- 
совъ,  хотя  все  въ  м  а  л  ы  х  ъ  д  е  л  е  х  ъ,  ибо  до  болыпихъ  досадъ 
или  до  другихъ  какихъ  впдовъ  конъюнктуры  настоящаго  времени 
и  ихъ  (т.  е.  турокъ)  состояше  не  допускаютъ,  хотябъ  что 
визирь  и  хотелъ  по  своему  кровеохотному  обычаю  подумать 
зачать». 

Но  скоро  отъ  малыхъ  д-влъ  можно  было  какъ  будто  пе- 
рейти  и  къ  большимъ.  Счаст1е  улыбнулось  Турцш  въ  Персш — 
«прогресы  прибавилися,  Шузистанъ,  Ардевиль  Порте  поддалися», 
доносилъ  Неплюевъ  въ  январе  1732  г.,  и  счастге  улыбнулось 
потому  и  Вильневу — открыть  б  о  л  ып  1  я  досады.  Знаменемъ 
поворота  былъ  вызовъ  визиремъ,  который,  по  словамъ  рези- 
дента, варваръ  грубый,  не  имеющШ  тонкихъ  о  интересахъ  го- 
су  дарственныхъ  разсуждетй,  изъ  почетной  ссылки  Боневаля. 
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«Въ  начал*  прошлой  недели,  пишетъ  В*шняковъ  23  янв., 
прибылъ  въ  Константинополь  ренегатъ  Воневалъ;  какъ  до- 
разум*ваютъ,  сему  споенвшествовадъ  ФранцузскШ  посолъ.  Отъ 
однихъ  слышимъ,  что  будто  визирь  привезъ  для  научешя  сына 
его  ФортиФИкащи  и  вообще  военному  художеству,  отъ  другихъ — 
будто  по  прошенш  его  для  многихъ  предложенШ  Порт*  къ  по- 
правленш  ихъ  милищи  и  будто  вскор*  учиненъ  будетъ 
двухъ  -  коднымъ  *.)  нашею».  Проэкты  Боневаля  о  иреобра- 
зованш  военныхъ  силъ  Турцш  могли  им*ть  м*сто:  одииъ  изъ 
нихъ  онъ  сообщаетъ  въ  своихъ  «Запискахъ»  (р.  354,  ел.);  но 
мотивъ  вызова  им*лъ  политическую  подкладку,  какъ  это  и  по- 
ясняетъ  Неплюевъ.  «Порта,  пишетъ  онъ  въ  Февраля,  обязана 
персидскою  войною,  а  хотябъ  и  свободилась,  за  Кабарду  студев- 
ности  не  покажетъ,  ибо,  сколько  намъ  отъ  вс*хъ  зд*иь  св*домо, 
Порта  не  имъетъ  вида  къ  сторон*  в.  в-ва  къ  спорамъ,  ниже  ин- 
тересу въ  томъ  видитъ,  но  паче  дальнШ  ихъ  видъ  —  противъ 
цесаря,  за  отлученге  Белграда  и  Темизвара,  на  чтб  они  побуж- 
даемы есть  отъ  Рагоцкаго  и  Боневала,  по  прибытш  котораго 
(онъ — Французъ  и  выгнанный  изъ  цесарской  службы,  сл*дств., 
противникъ)  визирь  Французскому  послу  мнопе  знаки  ласкашя 
кажетъ».  Но  для  Неплюева  все  это  —  «касте ли  воздушные» : 
теперь  война  идетъ,  потомъ  пойдетъ  годъ  «исправлете»,  гд*  новой 
войн*?  Но  «настели»    не  унимались — война  шла  на  миръ. 

«За  д*ламп,  пишетъ  В*шняковъ  24  Февр.,  турки  не  им*ли 
досуга  слушать  толковатй  Вильнева,  который  нын*  съ  нема- 
лымъ  удовольств1емъ  слышитъ  заключен1е  мира  съ  Персией, 
льстя  себ*,  что,  можетъ  быть,  преуенветъ  въ  зломышленныхъ 
своихъ  мн*н1яхъ  подъущен1емъ  Порты  на  цесаря.  Онъ  над*ется 
на  визирсв1й  нравъ  и  на  новаго  муФТ1я:  оба  показуются  быть 
склонны  Французовъ  слушать.  Къ  тому-же  и  адвокатъ  Француз- 
скШ у  турокъ,  ренегатъ  Воневалъ,  не  мало  способствуетъ;  съ 
нимъ  Французский  посолъ  им*етъ  полное  позволеше  им*ть  ко- 
му никащю  чрезъ  посылку  своихъ  переводчиковъ».  Но  онъ  со- 
мн*вается,  чтобы  Вильневъ  въ  этомъ  году  «хотя  мало  могъ  пре- 
усп*ть  къ  концу  желан1я  своего,  разв*  только  раздражать  и 
подощрять  легкомысленныхъ  къ  предбудущему  времени»:  одно  не- 


*)  Изъ  франц.  саш!ёе  хвостъ. 
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постоянство  Порты  «вскоре  ихъ  козни  можетъ  испровергнуть»; 
вообще,  ниже  мысли  о  войн*  съ  Австргей,  «ежели  да  въ  хри- 
стианстве покой  продолжится».  Д*ла  эти — услов1я  мира  съ  Пер- 
сей: шахъ  уступалъ  Жоржш,  Шемаху,  Ириванъ,  Генжу,  по 
Араксъ*,  но  султанъ  прикидывался  недовольнымъ,  хотя  < гене- 
ральное желан1е  о  мир*  превзошло  мнимыя  опасности,  по  сло- 
вамъ  Неплюева;  все  въ  тишин*  обстоитъ  и  народныя  слова 
вс*  угасли». 

Неплюевъ  смеялся  надъ  кастелями  Вильнева.  Но  оказалось 
сейчасъ-же,  что  въ  виду  именно  ихъ  и  посп-вшили  съ  миромъ, 
сл*д.,  победа  Вильнева.  «Порта  уповала,  писалъ  самъ  Неплюевъ 
31  мая,  по  см*н*  стараго  Османа  новымъ  визиремъ — «женероз- 
нымъ  и  тихимъ»,  что  перс1яне,  съ  нею  помирясь,  съ  в.  в-вомъ 
въ  войну  вступятъ,  дабы  т*мъ  в.  в-ву  руки  занять,  яко  ал1а- 
тору  цесаря:  Османъ  совершенно  нам*ренъ  былъ  противъ  це- 
саря войну  зачать  и  всв  къ  тога  у  м*ры  съ  Французскимъ  по- 
сломъ,  Рагоцкимъ  и  Боневаломъ  воспринималъ  и  едва  прошелъ 
бы  1733  годъ  безъ  войны».  Но  см*на  лицъ  разстроила  планъ. 
«Все  с1е  прем*ною  Османа  угасло,  а  новый  визирь  или  нескло- 
ненъ  къ  ссорамъ  или,  упражняясь  еще  во  своемъ  утвержденш, 
о  новостяхъ  не  мыслитъ  и  означеннымъ  интригантамъ  склон- 
ности не  показуетъ,  чтб  на  Французскомъ  поел*  весьма  видно, 
и  чаятельно,  что  покуда  не  случится  визирь  какъ  Османъ,  гор 
дый  нев*жа,  легкомысленный,  скоро  Порта  въ  спо  войну  не  обя- 
жется, яко  и  оруж1я  цесарскаго  память  еще  св*жа.  Сколь  мен*е 
къ  сторон*  в.  в  -  ва  мыслить  могутъ,  ибо  они  регулу  и  силу 
войска  в.  в  -  ва  весьма  равном*рно  съ  цесарскою  почитаютъ  *). 
Токмо  смотр*ть,  дабы  пограничные  народы  къ  какой  студен- 
ности  не  привели».  Неплюевъ  хорошо  помнилъ  недавнюю  дер- 
зость хана,  е!  о  угрозу — наслать  на  Россш  татаръ  и  запорожцевъ 


*)  И  сынъ  фельдмаршала  Миниха  въ  своихъ  изв.  современныхъ 
Запискахъ  говорилъ  тоже:  онъ  ставить  въ  заслугу  импер.  Анн*,  что  она 
значительно  увеличила  армш  и  ввела  въ  нее  лучшую  дисциплину  и  поря- 
докъ,  ч*мъ  какъ  это  было  раньше.  (Бхе  Мето1геп  йев  6г.  ЕгпзЬ  уоп  Мип- 
П1СП,  Ь.§едеЬеп  уоп  Лигдепзопп,  8*иЙ§аг1;  1896,  170)  Но,  какъ  увидимъ 
ниже,  действительность,  въ  дни  войны,  не  оправдываетъ  вполн*  этого 
взгляда:  она  дала  возможность  Орлику  смеяться  надъ  нечальнымъ  видомъ 
нашихъ  солдатъ,  не  говоря  уже  о  масс*  б*глыхъ.  Впрочемъ,  знаменитая 
поб*да  у  Ставучанъ  выиграна  Минихомъ  благодаря  дисциплин*  (И.  147). 
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и,  «см*ху  достойную  глупость  изблевавъ,  говорилъ,  жалуется 
тотъ,  якобы  въ  состоянш  Россш  плетьми  заметать» 

Но  поб*да  Впльнева  была  отчасти  воздушная.  Уже  къ  л*ту 
пошли  на  Босфор*  тревожные  слухи,  что  шахъ  подущенгемъ 
Россш  мира  не  додержитъ,  а  зат*мъ  начались  и  вновь  у  Порты 
суеты  съ  пере1янами.  Конечно,  о  подущенш  говорилъ  Вильневъ, 
но  Неилюевъ  его  унялъ.  «Порта,  доносилъ  онъ  22  поля,  никакой 
студености  не  показуетъ  и  случая  къ  тому  не  им*етъ,  ибо  вну- 
щен1я  Французскаго  посла  и  его  единомышленниковъ  учиненными 
отъ  насъ  опроверженш  уничтожились».  Онъ  допускаетъ,  что 
Порта  понимаетъ  желаше  Россш  <для  своего  покоя  ея  безпо- 
койства  отъ  персовъ»;  но  это  не  поводъ  къ  злоб*:  «ибо  каждое 
государство  смотритъ  своего  интересу  и  за  мнимыя  подозр*н1я 
несходно  злобу  казать».  О  войн*  на  1733  г.  съ  Австр1ей  р*чи  не 
могло  быть.  Одинъ  ФранцузскШ  каштель  исчезъ,  хотя,  какъ  мы 
увидимъ  сейчасъ,  Вильневъ  все  не  сдавался.  Но  были  и  друпе — 
изъ  той  же  Французской  мастерской. 

«А  на  французовъ,  продолжаетъ  Неплюевъ  свое  разсуж- 
деше,  также  неудивительно,  что  они  стараются  всякими  способы 
плетни  строить,  въ  которыхъ  хотя  не  преуеп*ваютъ,  но  по 
состоянш  своихъ  интересовъ  для  римскаго  цесаря  отъ  того  не 
престаютъ,  которыхъ  ради  и  противу  в.  в-ва  яко  союзницы 
внущаютъ».  Вотъ  одна  изъ  этихъ  плетней,  давно  заготовлен- 
ная спещально  для  Россш  —  права  мазепинцевъ. 

Мы  вид/вли,  что  гонецъ  Саидъ  им*лъ  поручен!е  выведать  о 
степени  верности  казаковъ  Россш.  На  казачьей  почв*  Франидя 
осв*жила  планъ  *высвобожетя>  Украины  для  неиоправимаго 
стараго  Орлика,  жившаго  теперь,  поел*  десятилетней  побывки 
въ  пршт*  эмигрантовъ — въ  Солоникахъ,  въ  Бессарабш.  Но  былъ 
воспитанъ  Франщей  и  молодой  Орликъ — сынъ,  и  теперь,  когда 
отецъ  изъ  Каушанъ  открылъ  преступныя  пересылки  съ  нев*р- 
ными  ему  запорожцами,  только  что  возвратившимися  изъ  Але- 
шекъ  въ  свое  старое  русское  гнездо,  подъ  власть  Россш,  а  съ 
крымскимъ  ханомъ  обновилъ  старопольское  «киташе  81§  2  Реге- 
корет»,былъ  выпущенъна  добычу  сынъ — поклевать,  гд*  можно*). 


*)  Объ  Орлик*  и  его  единомьшденникахъ  см.  Костомарова  «Мазе- 
пинцы»,  въ  Рус.  Мысли  1884  г.,  I  —  IV.  О черкъ— отрывочный.  Замътимъ, 
что  м*ст.  Каупгавы  не  летняя  резиденвдя  Крымскаго  хана,  какъ  называетъ 
Костомаровъ  (IV,  4),  а  столица  султана  буджацкихъ  иди  аккерманскихъ 
татар*.  «Киташе»— у прекъ  еще  историка  Старовольскаго  своимъ,  XVI  в. 
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«Настоящее  правленхе,  заключаетъ  посолъ,  не  какъ  бывали 
невежа    Османъ,    смотрятъ    своего    интереса,  а  не  воздушныхъ 
Французскихъ  кастелей,    изъ  которыхъ  ныне  еще  новыя  откры 
лись».  Открылась  ловкая  интрига,  которая     захватила    и  самого 
Неплюева. 

По  словамъ  Неплюева,  еще  въ  1730  г.  ирибылъ  на  БосФоръ 
молодой  Французск1й  ОФИцеръ  Гакъ,  «ума  не  весьма  остраго»,но 
съ  знан1емъ  многихъ  европейскихъ  языковъ.  Онъ  прожилъ  у 
Вильнева  полтора  года  и  «у  насъ  въ  доив  бывалъ».  Затъмъ  онъ 
уехалъ  во  Франщю,  а  въ  1732  появился  въ  Малой  Азш.  «Отсюда, 
говоритъ  Неплюевъ,  мы  получили  извъчупе,  что  онъ  не  такой 
природы  и  звашя,  какъ  именовался,  но  есть  сынъ  изменника 
Орлика  и  отправленъ  былъ  отъ  Французскаго  посла  къ  своему 
двору  по  производпмымъ  интригамъ  во  время  Османа,  а  отъ  Фран- 
цузскаго двора  возвратился  въ  Смирну,  где  ждалъ  инструкций  отъ 
Вильнева  ехать  въ  11ерсш>.  Отправка  въ  Персш  обусловливалась 
попыткой  Вильнева — убедить  шаха  въ  еодержанш  договора, 
склонить  его  напасть  на  Россш  и  темъ  ей  руки  занпть  въ  мо- 
ментъ  нападентя  турокъ  на  Австрш.  Но  Неплюевъ  спокойно 
взглянулъ  на  миссш  Орлика,  проехавшаго  до  Тифлиса:  «кроме 
шпюнства,  замечаете  онъ  позже,  иной  пользы  ФранцузскШ  дворъ 
не  получитъ».  Ему  непр1ятно  одно — проходъ  крымскаго  хана  въ 
Кабарду,  человека  неспокойнаго,  которому  «хотя  и  потачки  нвтъ, 
но  онъ  во  все  дела  подложно  вплетается»  ;  дела  же  по  Укра- 
ине— его  спещальность.  Неплюевъ  советуете  генер.  Дугласу 
въ  крепости  Св.  Креста  сильною  рукою  татарамъ  дать  от- 
поръ,  дать  урокъ.  Но  Орликъ,  доехавъ  до  Тифлиса,  удралъ 
опять  чрезъ  Смирну  въ  Марсель. 

Къ  числу  кастелей  Вильнева  можно  отнести  и  виды  его 
отъ  вмешательства  въ  дела  самой  константинопольской  церк- 
ви, заботы  о  свянь*  раздора.  Вешняковъ  съ  ужасомъ  передаетъ 
о  деле  патр1арховъ  1ерем1и  и  Паис1Я — о  «ков*  папежскомъ  на 
святую    церковь»,    но  извиняя  орудгя:  турки-де  всему  виной. 

Дело  началось  въ  мае  1731  года.  сСмятен1е  и  непорядки 
въ  государствен номъ  управленш  имвютъ  великую  инфлюенцш  и 
на  партикулярное  жит1е  между  ими,  которому  чрезъ  обычай  следуя, 
аки  властителемъ  своимъ  видится,  равножъ  живутъ  здесь  между 
собою  и  гречаня-христ1яня,  что  касается  нясоглас1я  и 
гублешя    единъ    другаго,  какъ  то  случилось  ныне  между  здеш- 
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нимъ  духовенствомъ.  Только  видимо,  что  не  уже  вовсе  Всевыш- 
нШ  оставилъ  такому  наказанш,  но  еще  истину  и  православ1е 
Своею  властью  защищаетъ  и,  кажется,  что  утишилось».  Буря — 
свержен1е  патргарха  1еремш  и  интрига  его  противъ  преемника, 
Паис1Я.  Но  причемъ  тутъ  Вильневъ?  1еремгя — другъ  Вильнева 
и,  спасаясь  отъ  посл'ЪдствШ  своихъ  интригъ,  скрылся  въ  домъ 
Францу зсваго  посла.  «О  его  возмутительномъ  посольскомъ  по- 
ступке противъ  Православной  церкви  мы  не  имели  случая  съ 
нимъ  разговоръ  имъ"гь,  понеже  его  совесть  уже  убиваетъ  о  томъ 
съ  нами  говорить.  Хотя  и  намъ  въ  греческ1я  д^ла  не  сходно 
мешаться,  но,  видя  ковъ  папежскШ  на  святую  церковь,  елико 
возможно  подъ  рукою  опровергали.  Мнится  намъ,  ежелибъ  с1е 
д-вло  болФе  возрасло,  не  несходнобъ  было  при  сдуча*  и  Порт* 
дать  знать,  чтобъ  другихъ  в'Ьръ  министрамъ  въ  церковныя  гре- 
ческ1я  двла  не  мъшаться». 

Но  дело  и  бол'Ье  возрасло  и — въ  пользу  Вильнева.  Хотя 
В1зшняковъ  и  ув'Ьрялъ  раньше,  что  «уже  сей  посолъ  кредитъ 
потерялъ»,  но  чрезъ  полтора  ,года  онъ  долженъ  былъ  донести, 
что  избранникъ  посла,  1ерем1я,  «съ  великимъ  скандалемъ  паки 
возведенъ». 

Съ  другими  кастелями  -  химерами,  еще  бол'Ье  дерзкаго 
свойства,  мы  встретимся  дальше,  когда  и  ВЪшняковъ,  сводив- 
ш1й  въ  патр1аршемъ  д^л*  всю  вину  на  безнравственность 
турецкаго  правлешя,  придетъ  къ  сознатю,  что  сами  гречане 
хуже  турокъ. 

Между  тймъ  положете  вещей  на  Босфор*  осталось  преж- 
нее: опять  война  съ  Перс1ей,  Вильневъ  съ  своимъ  юнымъ  Орли- 
комъ  не  при  чемъ,  опять  Аз1я,  не  Европа. 

Опасности  для  Россш  никакой.  «Надолго  паки  межь  турокъ 
и  перс1янъ  не  токмо  ненависть,  но  и  недов^рка  останутся  и  ни- 
когда тому  быть  не  можетъ,  чтобы  они  пришли  въ  доброе  со- 
глас1е,  а  къ  тому  же  пере'шне  чрезъ  нын-Вште  трактаты  отъ  в. 
в-ва  много  милост1Ю  одолжены  и  впредь  обнадежены»,  писалъ 
Непдюевъ  въ  август*.  Онъ  допускаетъ,  что  придирки  всегда 
можно  найти  для  войны:  «каждый  государь,  когда  захочетъ 
всчать  войну,  претексты  найдетъ;  но  турки  разсудительно  по 
своимъ  интересамъ  никогда  сходства  не  найдутъ  съ  в.  в-вомъ 
въ  ссору  вступить,  а  паче  въ  такой  отдаленной  стран*,  гд*  они 
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и  свое  съ  трудомъ  содержать,  а.  внуши  те  л  ей  ихъ,  Францу- 
зовъ,    кредитъ    нынъ    умалился». 

Такъ  увърялъ,  потому  что  такъ  жедалъ,  Неплюевъ.  Но 
пригашенная  искра  продолжала  тлеть.  Ввдь  могла  же  и  Порта 
повторять  максиму  Неплюева,  что  для  ея  покоя  желательно  без- 
покойство  противника,  а  этотъ  противникъ  такъ  явенъ  быдъ  въ 
персидскомъ  безиокоиств*;  баратй  же  вопросъ — о  захват*  наши 
на  Кавказ*  нъсколькихъ  деснтковъ  тысячъ  турецкихъ  барановъ, 
который  тянулся  много  лътъ  и,  наконецъ,  пор'Ьшенъ  теперь,  къ 
удовольствш  Неплюева,  учреждешемъ  «коммисш  для  получешя 
барановъ»,  одинъ  пустякъ.  Но  внушители-Французы  не  могли  си- 
деть сложа  руки,  въ  виду  усйвха  русской  политики,  неуспеха 
своихъ  каштелей.    Могли  изменить  пр1емы,  прибавить  каштели. 

Тотъ  самый  визирь,  который  умълъ  съ  Неплюевымъ  «такъ 
тонко,  порядочно  и  дружелюбно  разговаривать  о  всемъ,  якобы 
не  варваръ»,  въ  октябре  попросилъ  пропуска  «чрезъ  импер1е» 
для  своего  посла  въ  Швещю,  того  самаго  Сайда  ЭФенди,  который 
недавно  былъ  въ  Россш.  Это  озадачило  Неплюева:  «въ  консиде- 
ращи  его  персоны  наносится  сумнъше — не  будетъ  ли  ему  какой 
инструкцш  о  исканш  тесной  дружбы  съ  Швещей»?  Съ  неохотой, 
но  соглас1е  далъ:  «Саидъ  болъе  года  въ  томъ  пути  пробавится». 
Но  этимъ  соглас1емъ  не  воспользовались^  и  Саидъ  повхалъ  чрезъ 
Польшу.  Следовательно,  Росстя  подмънена  Польшей:  но  еще  хуже, 
что  посылка  Сайда  именно  вызвана  искашемъ  шведской  дружбы. 
Саидъ  ъхадъ,  чтобы  разведать,  какъ  доносидъ  Вешняковъ  въ  но- 
ябре, «генерадьно  о  состоянш  всехъ  христ1анскихъ  государствъ, 
а  паче  о  Швецш  самой,  въ  какой  армонш  находится  съ  в. 
в-вомъ,  какова  въ  силе  своей  и  можетъ  ли  Порт*  когда  при 
случа*  быть  полезна».  Но  любопытна  прибавка:  «взялъ  реко- 
мендацш  и  отъ  Французскаго  посла  для  большаго  въ  томъ  ру- 
ководства». Конечно,  Вешняковъ  увЕренъ,  что  Порта  «пнакъ 
не  можетъ  какъ  искать  всякими  способы  росс1йскую  дружбу  дер- 
жать, а  паче  нынъшше  конъюнктуры  и  настоящее  ихъ  состо- 
яние, внешнее  и  внутреннее,  ни  по  которому  образу  инакъ  мы- 
слить не  позволяютъ».  В*дь  у  Порты  «отъ  персидскихъ  делъ 
голова  чаду  полна»! 

Итакъ,  рука  Вильнева  ясна.  Но  чъмъ  вызвана  подмена?... 

Мы  видели,  что  еще  до  Вильнева  подымали  вопросъ  объ 
объединены  интересовъ  Польши  и  Турщи  на  Босфор*,  «въ  зд*ш- 
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ней  адской  земл"В>,  по  современному  выраженш  Неплюева.  Но 
пассивная  Фигура  Лещинскаго  *)  была  слаба,  чтобы  увлечь  въ 
интригу;  т'Ьмъ  не  мен'Ье  связь  Польши  съ  БосФоромъ  давно  была 
установлена  трактатами  и  практикой.  Традищонно  по  этому  пути 
шли  всяк1Я  пересылки  изъ  Польши;  одна  изъ  нихъ  поспала  какъ- 
разъ  ко  времени  экспедицш  Сайда — съ  жалобой  на  перекладку 
въ-тихомолку  русской  границы  на  Юг-в  за  Дн-впръ,  къ  Бугу,  я 
на  новые  порядки  въ  Курлнндги. 

Въ  конце  октября  прибылъ  полякъ  С-враковскШ  и  «объя- 
вилъ  себя  въ  характер*  оратора>,  3  декабря  былъ  у  визиря, 
а  4-го  прислалъ  къ  Неплюеву  иезуита  изъ  Галаты,  поляка  Са- 
довскаго,  съ  извиненлемъ,  что  арямо  жаловался  визирю,  что  рус- 
ск]я  войска  за  ДнФпръ  въ  польскую  Украину  вошли  и  между 
Дн-впромъ  и  Бугомъ  несколько  м^сть  и  земель  во  владйше 
взяли,  учиня  новыя  границы,  съ  постановкой  знаковъ,  каковой 
поступокъ  противенъ  трактатамъ,  особливо  Прутскому.  Съ  1езу- 
итомъ  Неплюевъ  и  Въшняковъ  не  разговаривали,  но  были  пригла- 
шены къ  рейсъ-ЭФендш.  Конечно,  они  все  отрицали.  сМы  толковали 
ЭФендт  о  систем*  польской,  сколь  важно  импер1я  всегда  целость 
королевства  наблюдала  и  отъ  другихъ  охраняла.  Ежелпбъ  по- 
сланникъ  зналъ  максимы  своего  королевства  и  сосвднихъ  дер- 
жавъ,  то  не  производилъ  бы  неосновательныхъ  ведомостей;». 
Въ  эту  минуту  вошелъ  самъ  СераковскШ;  Его  встретили  упре 
каыи  и  заявлешемъ  дружбы;  произошла  сцена.  «Хороша  вечная 
дружба,  отвечалъ  СераковскШ,  да  надо  дружески  и  поступать, 
а  Польша  пмеетъ  пробу  курляндскимъ  поступкомъ:  Курлянд1я 
за  Польшей,  а  Россия  протекщю  употребляетъ>.  Наши  возразили, 
что  именно  это  и  есть  «явная  проба  дружбы — охраняются  древ- 
Н1Я  права».  Беседа  была  прервана  ЭФендгемъ.  «Усмотръвъ  без- 
конечныя  плетни  и  увидя  посланника  въ  жаръ  пришедша,  сме- 
хотворно намъ  сказалъ,  что  ежели  что  взято,  то  Порт*  небез- 
противно:  по  сил*  трактатовъ  того  делать  не  нодлежитъ».  Нашп 
послы  правильно  заметили  въ  конце,  что  если  и  все  правда, 
то  т-вмъ  не  мен'Ье  путь  избранъ    неправильный,     надо    было  въ 


*)  Вандаль  пишетъ  Ь.е  с  2 1  н  з  к$.  Но  можно  спещалисту  писать 
правильно  это  имя.  Правда,  французсые  дипломаты  ХУ1Н  в.  писали  такъ; 
но  они  же  и  фамилш  нашего  Ланчинскаго  въ  В-вав  изображали:  1е  Ьагоп 
ЬапЙ21пзк1,  такъ  что  и  догадаться  не  легко. 
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Варшаву:  «намъ  более  о  семъ  расчитаться  не  для  чего,  но 
возъимеемъ  честь  сами  у  него,  посланника,  быть  и  за  рюмкою 
вина    более    поговоримъ,  яко  добрые  друзья». 

Мы  заминали  дело  о  земляхъ  между  Днепромъ  и  Бугомъ. 
но  Порта  потребовала  ответа  отъ  насъ  въ  3  месяца  чрезъ 
пашу  въ  Хотине,  обвиняя  насъ  и  въ  желанш  отделить  отъ 
Польши  Курляндш,  и  въ  двусмысленности  дъйствШ  въ  Пер- 
сы *).  СераковскШ  жаловался  и  на  разрушен1е  королемъ  Авгу- 
стомъ  сейма.  Ясна  причина  новаго  маршрута  Сайда  чрезъ 
Польшу.  Внушеше  Вильнева  могло  только  препоручать  его. 
Дело  было  не  до  смеха;  оставалась  одна  утеха  —  соображение 
общей  слабости  Порты.  «Не  чаяно,  чтобъ  СераковскШ  могъ 
что  хотя  малое  произвесть;  визирь  умный,  въ  курляндскхя  дела 
не  вмешается,  довольно  чаду  въ  голове  отъ  Персш,  слаба  въ 
постороншя  дела  мешаться,  какъ  напредь  бывало,  да  и  гиш- 
панск1я  дела  отягчаютъ,  опасны  за  Алжиръ».  «Объ  этомъ, 
закдючаетъ  Неплюевъ,  Францу зскаго  посла  спрашивали».  Ясно, 
что  Вильневъ  все  тотъ-же  ОФФИщальный  внушитель,  даже  при 
визире,  который  «яко  бы  неварваръ».  Но  его  парализовали  дъла 
въ  Азш,  где  Тахмасъ-Кулы-хану  удалось  опять  поправить  по- 
шатнувшееся положеше  Персш,  и  этотъ  неуспъхъ  былъ  тъмъ 
чувствительнее,  что,  наконецъ,  открылось  и  самое  польское  на- 
следство— « п  роизведеше  новаго  короля » ,  столь  нетерпеливо  всеми 
ожидавшееся  давно. 

Наступалъ  1733-й  годъ — увертюра  бурь  въ  едва    умирен 
ной  на  Суасонскомъ  конгресв  Европе. 


Вопросъ  о  Польше,  т.  е.  вопросъ  кто  будетъ  преемникомъ 
Августа  II  на  избирательномъ  престоле  еще  уцелевшаго  ста- 
раго  славянскаго  королевства,  былъ  самымъ  жгучимъ  въ  совре- 
менной политике  Европы ;  но  особенно  онъ  былъ  жгучъ  для 
Франщи,  и  по  ея  общимъ  соображен1ямъ  о  значенш  Польши, 
какъ  больверка  противъ  Россш  и  Австрш,  и  по  частнымъ  :  ея 
король  былъ  теперь  женатъ  на  дочери  полу-короля,  нолу-проста- 
го  Пяста,  Ст.  Лещинскаго  (1677 — 1766).  Исподдоволь  и  давно  она 


*)  Ср.  донесемя  Лефорта,  посла  Саксонш  у  насъ,  6  дек.  1732  г.  въ 
Сб.  Р.  И.  О.,  V,  468. 
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внимательно  обсуждала  вопросъ  о  польскомъ  наследств*,  задолго 
до  момента  его  открьтя.  Мы  слышали  Ракоци :  это-— эхо  ея. 

«Главное  дело,  на  которое  вы  имеете  обратить  внимаше, 
читаемъ  мы  въ  инструкции  де-Бюсси,  французскому  поверен- 
ному въ  д'Ьлахъ  въ  Вене  отъ  17  мая  1728  года,  это — проэктъ 
союза,  который,  аовидимому,  польский  король  желалъ  бы  заклю- 
чить съ  императоромъ  и  прусскимъ  королемъ.  Есть  большая, 
вероятность,  что  польскШ  король  имветъ  намерете  передать 
корону  Польши  своему  сыну,  что  по  этому  вопросу  онъ 
заручился  согдас1емъ  короля  Пруесш  и  что  въ  заключенномъ 
уже,  какъ  говорятъ,  договоре  между  обоими  королями  Августъ 
отступился  отъ  своихъ  притязавши  на  Бергъ  и  Юлихъ,  а  Фрид- 
рихъ  Вильгельмъ  далъ  2  мпллшна,  чтобы  пособить  избранш 
королевскаго  принца  въ  Польше,  каковому  избранш  онъ  обя- 
зался пршти  на  помощь  съ  своей  стороны»  *).  Французская  ди- 
пломатгя  въ  общемъ  не  ошиблась :  обширные  переговоры  между 
соседними  кабинетами  о  польскомъ  наследстве  шли  исподдоволь, 
но  горячо,  и  въ  результате  былъ  берлинскШ  договоръ  13  дек. 
1732  между  Прусс1ей,  Австр1ей  и  Росс1ей  о  «предыдущемъ  со- 
гласш  между  собою  для  эдекцш  предбудущаго  короля  въ  Поль- 
ше». Решено  было,  чтобы  «такая  особа  предложена  была,  ко- 
торая въ  содержанш  вольности,  нынешней  конститущи  Речи  и 
покоя  съ  соседями  способна  была,  понеже  печальное  искусство 
показало,  что  чрезъ  быиппя  въ  Польше  и  ныне  еще  пребы- 
ваюпця  Франпузсшя  Факцш,  чрезъ  тайныя  коварства  Бурбон- 
скаго  дома  и  онаго  въ  Польше  партш,  отъ  Порты  хотя  недей- 
ствительная война  наведена,  однакожъ  столько  исходатайство- 
вано, что  для  отвращетя  турецкихъ  махинацШ  чрезвычайно 
тяжюя  иждивения  учинить  принуждены  были».  Для  защиты 
польской  вольности,  чтобы  право  вольнаго  избратя  обижено 
не  было  съ  чужестранной  стороны,  дворы  согласились  при  гра- 
ницахъ  держать  армш,  но  отнюдь  не  для  того,  «чтобы  силою 
оруж!я  избрате  производить».  Таже  старина  должна  быть  не- 
обижена и  въ  Курляндшгне  допустить  делить  ее  на  воеводства**). 


*)  Кесией  с!ез  шзйгисйопз  и  пр.  АиЪпспе,  Рапз,  1884,  240. 

**)  II.  Собр.  законовъ  Р.  И.,  №  6280,  Мартене ъ,  Сборникъ  трак- 
татовъ,  1,  311 — 324.  «Ьа  согЪе  сИ  У1еппа,  доносилъ  посолъ  Венещи  въ  В'Ьне, 
М.  Фоскарини,  ауеуа  §1а  зкаЫШа  тазз1та  с11  поп  уо1еге  зи1 1гопо  сН  Ро1о- 
та  ип  айегеп1е  аПа  Бгапс1а>.  Гоп1;ез  гег.  АизЪпасагит,  Ь.  XXII,  84). 
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Прошло  немного  мееяцевъ,  и  польское  наследство  откры- 
лось: Августъ  II  умеръ  отъ  подагры. 

Неплюевъ  съ  своимъ  Вешняковымъ  уже  первые  дни  нова- 
го  года  долженъ  были  открыть  непр1ятнымъ  вопросомъ  о  Поль- 
ше— «не  о  Кабарде,  не  о  калмыкахъ,  ниже  о  персидскихъ  де- 
лахъ»,  но  о  < новой  матерш».  Эта  матер1я  не  жалоба  Свраков- 
скаго,  хотя  и  та  тяжела.  «Не  безъ  затруднетя  будетъ,  пишутъ 
они,  доказывать  по  Прутскому  трактату,  что  земли  за  Дн-вп- 
ромъ  между  р.  Тясмы  и  Сечи  *),  возвращенный  ген.  Штофи- 
лемъ,  нринадлежатъ  владенш  в.  в — ва>.  Новая  матер1я — объ- 
явлеше,  которое  они  должны  были  сделать  Порте,  о  готов- 
ности русскихъ  войскъ  вступить  въ  Польшу,  въ  виду  «силь- 
ныхъ  происковъ  и  предвоепр1ят1й  —  въ  опровержете  польской 
вольности  и  древнихъ  правъ  и  конститущй,  наследство  учп- 
нить». 

«Не  уиустимъ  бдвнно  разведывать»,  отвечали  они,  о  впе- 
чатленш  на  Порту  отъ  порученнаго  заявлен1я,  о  возможномъ 
участш  ея  —  «сколь  далеко  можетъ  вязаться»,  въ  польскомъ 
вопросе. 

Въ  первомъ  номере  «С.-Петербургскихъ  Ведомостей»  за 
1733  годъ,  въ  отделе  «Публичный  ведомости»,  явилась 
большая  статья  о  делахъ  въ  Персш,  объ  уничтоженш  мирнаго 
договора  съ  Портою,  что  Кулы-ханъ  идетъ  на  турокъ  и  «дабы 
къ  тому  все  перс1яне  вооружились»,  словомъ,  объ  успехахъ  на- 
шего агента  въ  Азш  противъ  Порты.  Для  полнаго  удостоверена 
было  отмечено,  что  «оныя  ведомости  по  доношетямъ  Неплюева 
подтверждены»,  правильнее,  составлены. 

Спокойный  тонъ  нашего  Кабинета  поддерживали  вполне  и 
съ  Босфора  —  не  бояться    турокъ.    Отсюда    писали,    что  успехи 


*)След.,-  это  части  нын.  АлександрпЗскаго  уезда,  отъ  Крылова  (Но- 
вогеориевска)  на  югъ,  Хере-  губ.  и  Верхведн'Ьпровскаго  Екатерин,  губ.  Это 
нашъ  старейнпй  этапъ  въ  Степи — въ  предълахъ  нын.  Хере.  губ.  Крыловъ 
уже  былъ  раньше.  Чрезъ  несколько  лвтъ  основана  Цыбулевка,  а  въ 
1743  —  Архангельскъ  на  Синюхе,  противъ  польской  Тарговицы. 
Такъ  мы  обходили  Степь,  оттесняя  Польшу.  Ср.  Запорожскхе  матерьяды 
въ  «Зап.  Имя.  Од.  Общ.  Исторш>,  XIV,  291,  335  и  др.  След.,  нынешняя 
еьверная  граница  Хере.  губ.  не  произвольно  намечена— она  носитъ  строго 
историчесшй  характеръ. 
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Кулы-хана  «въ  немалую  конфузш  привели»  Порту,  что  ясно  — 
«не  мало  оплошились»,  потерявъ  время.  «Дабы  не  остаться  въ 
послвднемъ  стыд*,  несумнительно,  писалъ  Неплюевъ,  употребятъ 
всв  способы,  чтобъ  непргятеля  изъ  границъ  своихъ  изженуть 
и,  при  счастш,  решено — пограничныя  мвста  разорить,  пустотою 
сдвлать  барьеръ».  По  расчету  его,  до  двла  дойдетъ  не  раньше 
осени.  «Однакожъ,  великая  государыня,  какъ  ни  произойдетъ, 
счаст1е  лпбъ  получили  надъ  Кулы-ханомъ,  или  противное  тому 
случилось,  только  по  всему  нынв  турки  отъ  покою  весьма 
отдалены  на  долгое  время  и  по  такой  тягости  на  себв 
не  могутъ  ни  о  чемъ  другомъ  мыслить:  въ  счастш  —  перс1янъ 
наиболве  озлобятъ,  въ  безчастш  и  внутренно  не  безъ  страху 
будутъ». 

Естественно ,  если  при  такихъ  услов1яхъ  внушители 
умолкли,  къ  нимъ  визирь  глухъ.  «Всв  визирю  вврятъ;  подлый 
народъ  показу ется  быть  довольны;  никого  нвтъ,  ктобъ  ему  могъ 
дать  омбражу;  едпнъ  онъ  все  правитъ,  а  наружно,  въ  политиче- 
скихъ  двлахъ,  постороннихъ  внушешй  не  сдушаетъ  никакихъ; 
вс*  внушители  кредиту  у  него  ни  малаго  не  и мвютъ,  первые 
французы,  а  вторые — РагоцкШ  и  Боневалъ,  и  того  менве».  Не 
безъ  удовольствия  Неплюевъ  отмвчалъ,  что  знаменитый  ренегатъ — 
«въ  звло  мизерномъ  состоянш  отъ  раскаятя  и  отчаятя,  много 
разъ  хотвлъ  отравиться  и  нынв  боленъ». 

Почва  очистилась  для  русской  политики  и,  представивъ 
визирю  списокъ  прегрвшетй  Польши  противъ  Россш  (погра- 
ничныя ссоры,  гнетъ  православныхъ  отъ  утатовъ)  въ  Фор- 
мальную поддержку  порученнаго  объявления,  Неплюевъ  повто- 
ряетъ,  что  Порта,  глубоко  завязанная  въ  персидск1я  двла,  не  мо- 
жетъ  возражать  Россш  въ  Польше;  до  чего  бы  тамъ  двло  ни 
дошло,  она  будетъ  молчать,  а  потому  и  полагаете,  что  именно 
въ  этомъ  году  «благополучнвйшее  время  у  Польши  сатисФакщи 
искать». 

Но  польсти  вопросъ  двинулся  скорве,  чвмъ  ожидали. 

Въ  началв  марта  Неплюевъ  доносилъ,  что  «ораторъ»  Св- 
раковскШ,  который  «много  жалобами  своими  ушей  наполнилъ, 
но  ничего  не  преуспвлъ»,  уже  при  самомъ  отъвздв  получилъ 
изввстхе  отъ  земляка  Понятовскаго  изъ  Хотина  о  смерти  ко- 
роля Августа  и  всвмъ  Формально  сообщилъ  объ  этомъ.  Понятов- 
скш  —  Фигура    давно  извветная:  это  старый  горячШ  сторонникъ 
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Станислава  и  неразлучный  спутникъ  еще  Карла  XII,  пр1ятель 
Орлика.  У*хавъ  на  дачу,  ораторъ  уединился  отъ  вс*хъ,  «только 
уединенно  во  всемъ  Французскому  послу  присталъ,  что  видимо 
стало  чрезъ  чаетыя  между  ними  пересылки,  а  паче,  что  его 
секретарь  ЯблоновскШ  при  Порт*  съ  французскими  переводчики 
соединенно  себя  держалъ  и  купно  съ  ними  къ  турецкимъ  ми- 
нистрамъ  многократно  входили,  изъ  чего  явно  и  ясно  есть,  что 
С*раковск1й  партизанъ  Лещинскаго».  Неплюевъ  не  сомн*вается, 
что  Порта  будетъ  за  в*чнаго  кандидата  Франщи,  но— «вс*  ея 
желаю  я  и  рекомендащя  вотще — кром*  словъ  ничего  употребить 
не  можетъ,  яко  обязана,  выше  м*ры  персидскими  д*лами». 
Поэтому  «мы,  заключаете  резидентъ,  оставили  ее  въ  поко*  и 
въ  вол*  воздушныя  башни  строить»  на  счетъ  Лещинскаго  или 
Ляса,  какъ  говорили  тогда,  играя  словами:  лещина-лясъ. 

Одновременно  съ  таинственнымъ  шепотомъ  на  Босфор* 
шла  торжественная  бес*да  о  томъ  же  « наследств* »  въ  Петербург*. 

Въ  начал*  Февраля  мы  уже  знали  о  «з*ло  важномъ  смерт- 
номъ  случав»,  по  выражение  С.-Петерб.  Ведомостей  (№  13),  о 
полномъ  -  де  спокойствш  въ  Полый*,  при  масс*  кандидатовъ: 
«некоторые  говорятъ,  что  король  Станиславъ,  саксонск1й  кур- 
Фирстъ,  региментаржъ  ПонятовскШ  и  кавалеръ  Георгъ  себя 
главн*йшими  компетентами  сей  короны  объявили;  однакожъ 
сказываютъ,  что  курФирстъ  изъ  вс*хъ  сихъ  наибольшую  склон- 
ность въ  Польш*  им*етъ »  (№  18).  Съ  в*стью  о  смерти  Августа 
въ  Петербург*  ждали  особаго  посла,  Краковскаго  епископа  Лип- 
скаго.  Онъ  прибыдъ  и  былъ  принятъ  уже  5  апр*ля.  Произо- 
шелъ  любопытный  обм*нъ  р*чей. 

Липскгй  говорилъ  «на  польскомъ  язык*  изрядно  сочинен- 
ную р*чь»,  читаемъ  мы  въ  С.-Петерб.  В*домостяхъ  (№  31).  Онъ 
просилъ  о  благосклонности,  «осирот*вшую  Р*чь  отъ  посторон- 
нихъ  противностей  защитить».  Отв*чадъ  Остерманъ,  безъ  пере- 
водчика, что  «ея  в-во  отъ  сердца  желаетъ,  чтобъ  сей  уронъ  на- 
гражденъ  былъ  произведетемъ  чрезъ  вольное  избрате  такого 
новаго  короля,  который  бы  къ  прямой  польз*  и  благополучш 
Р*чи,  къ  содержанш  ея  правъ  и  вольности  и  къ  содержашю 
такъ  потребнаго  добраго  соглас1я  съ  сос*дями  склоненъ  и  спо- 
собенъ  былъ». 

Такъ  сразу  обозначились  партш  Ьаза  и  База,  т.  е.  Лещин- 
скаго и  Саксонца  :  БосФоръ  и  Нева. 
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Кандидатъ  соседей  скромно  намеченъ  былъ  давно  на  стра 
ницахъ  нашей  ОФФИщальной  газеты — кто  «наибольшую  склонность 
въ  Польше  имеетъ»,  а  за  успехъ  его  ручалась  безпомощ- 
ность  Порты,  безпомощнаго  теперь  орудгя  Франти.  Правда,  мы 
успокаивали  Порту,  что  въ  охранеше  сосвдскаго  покоя  жедаемъ, 
чтобъ  избранъ  былъ  «безпарщально»  кандидатъ,  что  лишь  въ 
противномъ  случае  «вольныхъ  детей  польскаго  государства  бу- 
демъ  защищать  и  оруж1емъ»;  но  въ  то  же  время  указано  объ- 
явить, что  ЛещинскШ  исключенъ,  «яко  объявленный  отъ  всего 
королевства  отечеству  своему  злодей,  следственно,  и  его  парти- 
заны въ  томъ  яге  званш  признаны  быть  могутъ».  Понятно,  что 
смелая  попытка  кардинала  Флери  добиться  въ  Петербург*  со- 
глас1я  на  кандидатуру  «злодея»  приманкой  передачи  Азова  отъ 
Турщи,  ссылкою  на  всемогущество  Франщи  на  Босфоре,  могла 
встретить  резкШ  отпоръ  отъ  Остермана,  но — сочувств1е  нашла 
въ  входившемъ  тогда  въ  силу  Минихъ,  свъжемъ  Фельдмарша- 
ле, хотя  относительно  недавно  еще  майоре  наемныхъ  нъмец- 
кихъ  войскъ.  Вероятно,  отъ  этого  времени  идетъ  у  Миниха 
практика  получекъ,  а  необыкновенная  его  любовь  къ  деньгамъ 
можетъ  быть  утверждена  самыми  «Записками»  его  сына  *). 

Порта  все  понимала,  но,  безсильная,  могла  только  нарекать 
Неплюеву,  и  то  не  прямо,  а  чрезъ  переводчика,  что  русскШ  ми- 
нистръ  въ  Польше  высоко  и  со  властью  полякамъ  гово- 
ритъ  —  о  строенш  крепостей  близь  турецкой  границы.  «Недо- 
суги, поясняетъ  Неплюевъ,  не  допущаютъ  ее  въ  Лещинскаго 
дела  мешаться,  но  еще  блазнятъ  себя  надеждою,  что  поляки  бу- 
дутъ  отъ  Францу зовъ  подкуплены  и  въ  Европе  будетъ  война». 
Но  для  него  все  эти  «замашки  —  воздушныя  башни».  «Порта 
желаетъ,  чтобы  Французы  возмогли  Лещинскаго  на  престолъ  воз- 
вести; но  Вильневу  объявила,  чтобъ  они  делали  какъ  хотели, 
а  она  кроме  дружескихъ  офищй  ни  въ  каюя  обязательства  за 
него  не  вступитъ,  и  времени,  охоты  не  имеетъ.  Ссоры  съ  Рос- 
шей не  желаетъ  и  знаетъ,  что  французы  по  своимъ  интересамъ 


*)  В1е  Мето1геп,  92.  Ср.  при  найме  въ  Россш,  при  работахъ  по  Ла- 
дожскому каналу— 69,  69,  85.  Ср.  108, 186.  Впрочемъ,  получки  были  повальною 
болезнш  эпохи,  почему  неподкупность  Неплюева  такъ  высоко  подымала  его 
надъ  современниками.  НоМвнихъ  обвинялся  въ  подкупе  и  при  осаде  Дан- 
цига въ  1734  году— за  выпускъ  изъ  города  переодетаго  мужикомъ  короля 
Станислава  (Б1е  Мепшгеп,  108).  Ср.  Сб.  Р.  И.  О.,  XX,  81,  87. 
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ей  на  ссору  внушаютъ.  Итакъ,  заключаетъ  Неплюевъ,  нынбш- 
нее  лъто  Порта  в.  в-ву  въ  польскихъ  дЪлахъ  мешать  не  въ  со- 
стояли, а  впредь  Богъ  намъ  пошощникъ». 

Неплюевъ  благославлялъ.  Но  не  дремалъ  и  Вильневъ  и 
едва  на  взорвалъ  всв  надежды  своего  торжествующаго  русскаго 
противника.  Франщя  была  слишкошъ  задета:  «есть  слухъ  въ 
Молдавш  отъ  польскихъ  границъ,  сообщалъ  Неплюевъ  въ  мар- 
те, будто  Лещинсктй  на  Французских ъ  корабляхъ  къ  Дан- 
цигу отправляется».  Вильневъ  удачно  провелъ  вопросъ  о  Ка- 
бардъч 

Вм-бсгб  съ  ув-врешями  о  безсилш  Порты  Неплюевъ  не  за- 
бываетъ  уже  въ  апръл'Б  известить  и  о  сообщешяхъ  «друзей», 
что  у  Порты  одновременно  съ  польскимъ  насл-Бдствомъ  возбуж- 
денъ  Вильневомъ  и  ханомъ  воиросъ  о  Кабард*,  что  посолъ  «чрезъ 
консуля  своего,  нын*  изъ  Крыма  прибывшаго  и  въ  Кабардъ1 
будто  напредь  сего  бываемаго,  знаюе  иметь  претендуетъ»,  и 
оба  внушаютъ,  будто  Кабарда  издревле  ихъ,  турецкая,  и  посту- 
покъ  Россш  во  всбхъ  настоящихъ  персидскихъ  д'Ьлахъ  проти- 
венъ  трактату  съ  Портою;  что  20  тыс.  татаръ  двинулись  го- 
рами въ  Жоржш,  въ  Тифлисъ,  чтобъ  овладеть  Кабардой. 

Друзья  говорили  правду.  Порта  потребовала — отступиться 
отъ  Кабарды,  что  она  готова  «все  свое  импер1е  ризиковать, 
нежели  такую  обиду  изнести»,  съ  угрозой  высылки  самого 
Неплюева,    какъ  заводчика  ссоръ. 

«Порта,  доноситъ  резидентъ,  мнитъ,  что  в.  в-во  не  въ  состо- 
янш  къ  войн*  противу  Порты,  потому  всяческихъ  ссоръ  удаля- 
етесь». Но  выплывппй  вдругъ  вопросъ  привелъ  его  въ  раздумье. 
«Какъ  Порта  ни  поступитъ:  меня  ли  будетъ  высылать,  или  войну 
объявитъ,  намъ  не  непонятно,  что  Кабарды  не  великой  важности 
суть.  Но  опасно,  что  Порта  татя  же  прицепки  будетъ  чинить  къ 
кумыцкимъ  и  дагистанскимъ  народамъ  и  съ  такою  же  горяч- 
ностью, мня  и  въ  томъ  уступку,  ибо  если  въ  худомъ  своемъ  со- 
стоян1и  толь  высоко  забрались,  чего  уповать,  если  хотя  мало 
освободятся»?  На  его  взглядъ,  одно  средство  безъ  войны  Ка- 
барду  удержать — мед1ащя  А.встрш.  Тогда  онъ  опять  былъ  бы 
въ  состоянии  «противу  варварской  гордости  стоять,  какъ  до  сего 
времени  чинилъ,  а  паче  какъ  равномерный  суеты  за  куралин- 
ск1я  дела  и  Сурхаевыхъ  барановъ  износилъ» 

Практика  съ  Портой    прервана  въ  самую  нужную  минуту; 


54 

слабая  надежда  на  слова  «пр1ятелей»,  что  «весь  настояшдй 
шумъ>  произведенъ  болФе  для  успокоешя  хана.  Вильневъ  быдъ 
съ  побъдой.  «Все,  свтуютъ  Неплюевъ  и  В^шнякобъ  въ  мая,  до- 
носимъ  гадашемъ,  по  чужимъ  словамъ,  а  перенять  на  себя  ни- 
чего не  можемъ  и  точно  уверить,  какъ  турки  дадЪе  поступятъ, 
ибо  здвшнШ  народъ  слепоте  подлежитъ,  а  паче,  что  Француз- 
ский посолъ  по  своимъ  видамъ  всячески  ихъ  ложно  увЕрить 
тщится,  будто  импер1е  в.  в-ва  не  въ  состоянш  къ  предвоспрь 
Т1ямъ  и  хотя  мы  бдънно  простираемся  такимъ  внущемямъ  ис- 
провергать,  но  видимо  Французск1я  не  безъ  успеху  по  невъже- 
ству  турецкому,  что  трудно  искоренить,  дондеже  они  экспер1ен- 
щю  узнаютъ». 

О  трудности  своей  положен1я  Неплюева  писалъ  и  въ  Вину 
Ланчинскому:  «ежели  сей  необузданный  дворъ  при  нынъшнихъ 
конъюнкту рахъ  на  себя  допустить,  то  чего  надеяться  впредь»! 
Писалъ  на  Кавказъ,  въ  Клевъ  ген.  Вейсбаху :  «кажется,  тур- 
камъ  гордость  казать  не  время,  но  такова  зла  баснословятъ,  не 
взирая  на  то,  что  по  уши  въ  грязи».  А  эти  «зла»  всеотъ  Виль- 
нева:  «Французы  не  умолкаютъ  разглашать  надеждою  о  Лещин- 
скомъ  чрезъ  помощь  и  силу  ихъ  короля>.  Наконецъ,  въ  шив 
посл'вдовалъ  отъ  Порты  ръзкШ  занросъ  и  о  самомъ  польскомъ 
наследств*,  но  съ  требован! емъ  ответа  на  письме:  «въ  какой 
видъ  войски  при  границахъ  сбираются  и  въ  Польшу  вступить 
намерены?  Въ  своей  ли  силе  ПрутскШ  трактатъ  пребудетъ  или, 
не  взирая  на  оный,  то  Росс1я  въ  действо  производить  наме- 
рена»? Сделано  было  предостережете;  дадЕе — война... 

Естественно,  если  Остерманъ  былъ  встревоженъ  разрывомъ 
сношенШ  Неплюева  съ  Портой,  такъ  какъ  польсти  вопросъ 
могъ  выгорЕть  теперь  при  одномъ  условш — при  занятш  Турщи 
въ  Азш  съ  головой,  и  онъ  потребовалъ  отъ  Неплюева — не  слиш- 
комъ.  «На  Порту,  писалъ  Остерманъ,  не  налегать,  чтобъ  не 
подать  ей  причины  съ  перс1янами  скораго  мира  искать,  яко 
сходство  интересовъ  требуетъ,  чтобъ  Порта  надолго  была  обя- 
зана персидскою  войною».  «Если  предположить,  доносилъ  саксон- 
ск1й  посланникъ  въ  Петербург*  своему  двору  въ  шлЕ,  что 
Перс1я  заключитъ  миръ  съ  Портою  и  он*  соединятся  противъ 
Россш,  то  это — обстоятельство,  котораго  здесь  очень  боятся»  *). 


*)  Сб.  Р.  И.  Общ.,  V,  473. 
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Конечно,  и  въ  Ввив,  крайне  занятой  Прагматическою  санкддей, 
расчеты  были  на  туже  войну  въ  Персш  *):  здвсь  залогъ  успеха. 

Неплюевъ  оправдывалъ  себя;  «къ  наступдетю  на  нихъ  ни- 
когда виду  не  нодалъ4  и  не  подаю,  но  паче  простираюся  уве- 
рять при  всякомъ  случав,  что  в.  в-во  ввчно  мирную  дружбу  съ 
нею,  Портою,  ненарушимо  содержать  соизволяете»,  и  въ  тоже 
время  успокаивалъ  Остермана,  не  смотря  на  всв  страхи  и 
плетни  Вильнева.  «Вчера,  пишетъ  онъ  24  шня,  ФранцузскШ 
посолъ  быдъ  у  визиря  для  польскихъ  двлъ.  Потомъ  слышалъ 
я  нодъ  рукою,  что  турки  вскорв  къ  сторонв  в.  в-ва  к  р  Ъ1  П  К  1  я 
предложешя  учинятъ,  отдаляя  в.  в-во  отъ  твхъ  д'влъ,  понеже 
турки,  не  смотря  на  свое  худое  состояние,  нынгв  сторону  в.  в-ва 
весьма  легко  поставляютъ  п  почти  явно  та*къ  поносятъ,  на  пред- 
ложешя и  смотрвть  не  хотятъ».  Но  крвпк1я  предложешя  не 
страшны.  «Какъ  бы  ни  обошлись  двла  ичъ  съ  перс1янами,  раз- 
суждалъ  Неплюевъ,  нынвшней  кампаши  въ  польскихъ  двлахъ 
Порта  кромв  словъ  инымъ  образомъ  помвшать  не  въ  состоянш. 
Если  король  изберется  въ  Подьшв  иной,  не  Станиславъ,  то  и 
в.  в-во  и  союзники  отъ  твхъ  предвоспр1ятш  и  чаемой  турками 
европейской  войны  свободны,  и  Порта  умвреинъе  будетъ  посту- 
пать, хотябъ  и  къ  миру  съ  персгянамя  способъ  ей  подался». 

Неплюевъ  оказался  правъ:  дадве  прежнихъ  предостереже- 
Н1Й  не  пошло,  не  дошло  до  крвпкихъ  предложешй.  Вместо  нихъ 
опять  заискиванье,  съ  возобновлешемъ  сношенш,  хотя  какъ-разъ 
къ  этому  времени  подошли  собьтя,  поднявппя  было  упавппй  пре- 
стижъ  Порты:  удачвая  схватка  крмскаго  хана  съ  русскими  на 
Кавказв  и  побвда  турокъ  надъ  шахомъ. 

По  словамъ  визиря  къ  австрШскому  резиденту,  татаре  раз- 
били русскихъ  и  силою  прошли  въ  Ширванъ,  отдаляя  твмъ  права 
Россш  на  кумыковъ  п  Дагестанъ.  Это  было  у  Свят.  Креста. 
Предостережете  Неплюева  на  мвств — «не  допущать  татаръ» — 
было  тщетно.  Больно  почувствовалъ  себя  Неплюевъ,  а  турки 
только  счастливы:  «намъ  они  ничего  не  говорятъ,  но  рейсъ- 
ЭФенди,  когда  увидитъ    нашихъ    переводчиковъ,    усмвхает^я;  съ 


*)  «...  81  асИисеуа  1е  сичюпзЬапга  ае11а  §иегга  Регз1апа,  1а  диа1е 
(И81гаепс1о  1е  Гогяе  ОМотапе,  аауа  сашро  а  Сезаге  <Г1шр1е§аге  (собрать) 
Ъиие  1е  ргорпе  пе11е  созе  (И  ОпайашЪа»,  писалъ  венещанецъ  Фоскарини. 
(Топ1ез  гег.  Аизкпасагшп,  XXII,  86). 
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похвалой  всему  свиту  разглашаютъ  и  до  последняго  подлаго 
человека  съ  поношенлемъ  в.  в-ва  баснословятъ».  Понималъ  онъ 
и  обращете  къ  австрШскому  послу  и  негодовалъ:  «натурально, 
чужая  рана  не  такъ  чувственна,  какъ  своя».  Лукавство  Вены — 
неизменная  максима  Неплюева,  а  здесь —  предательская  ласка. 
«И  къ  намъ  ласковы,  пишетъ  отъ  19  шля,  и  цесарскШ  дворъ 
ублажаютъ,  дабы  твмъ  нынешшй  часъ  загладить,  понеже  они 
не  мнятъ  отъ  в.  в-ва  за  тотъ  татарскШ  поступокъ  войны,  токмо 
въ  Азовъ  проьаантъ,  артилерая  отправляется».  Онъ  прибавляетъ, 
что,  помимо  укрепления  Азова,  принимаются  меры  и  на  гра- 
ниц* съ  Австр1ей,  ибо  «хотя  министры  хвалятся  татарскою 
виктор1ею,  но  генерально  все  небезопасны  нынешняго  лета  отъ 
в.  в-ва  законнаго  отм1взд1я  къ  Азову  и  на  Кубань,  яко  они  въ 
европейской  никакъ  сего  году  къ  отпору  въ  состоянш  быть  не 
могутъ>.  Фальшивая  ласка  Порты  до  того,  что  визирь  жаловался 
предъ  посломъ  Австрш,  что  Росс1я  променяла  турецкую  дружбу 
на  персидскую,  «непрестанную  съ  Куды-ханомъ  кореспонденцш 
имъетъ,  они  не  виновны  въ  баталш  татарской,  но  Россия  — 
агресоромъ  учинилася>,  по  этому  просилъ  медгащи  Вены. 
«Порта,  продолжалъ  визирь,  чинить  войны  не  намерена,  но 
когда  принуждена  будетъ,  тому  Богъ  поможетъ,  и  не  въ  первый 
разъ  ей  иметь  войну  съ  двухъ  сторонъ». 

Неплюевъ  за  отмезд1е;  его  расчеты  на  Азш.  Если  раньше 
онъ  писалъ  въ  Вену,  что  о  «тражедш»  тамъ  онъ  не  знаетъ  ни- 
чего, то  въ  конце  шля  онъ  былъ  выведенъ  изъ  неизвестности 
и  опять  на  горе  —  новою  викторгей  турокъ.  8  шля  Кулы-ханъ 
былъ  разбитъ  у  Вавилона  и  опять  злорадство:  «здесь  въ  народ* 
говорятъ,  доносилъ  Неплюевъ,  будто  въ  войске  Кулы  русск1е 
офицеры  были  и  письма  генераловъ  переняты,  которыми  побуж- 
дали противъ  турокъ  крепко  стоять,  и  в.  в-во  поносятъ». 
«Басни»,  которымъ  онъ  раньше  не  вЕрилъ:  «министры  изолга- 
лись такъ,  что  и  подлый  народъ  не  вЕритъ»,  оказались  правдой, 
положете  наше  ухудшалось. 

Въ  виду  обеихъ  викторШ  естественно  было  ожидать  повы- 
шеннаго  тона  со  стороны  Порты,  особенно,  въ  деле  Вильнева, 
въ  дел*  «произведения  короля»;  но  вместо  этого  —  умеренность 
и  все  ласкательство. 

19  шля  была  конФеренщя  съ  визиремъ  и  «мирная,  въ  ге- 
неральныхъ    терминахъ».     О    польской    элекщи   визирь ,     какъ 
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тоже  «наблюдатель  польскихъ  вольностей»,  пожалуй,  и  легитим- 
ный, прутско-трактатный,  просилъ  одного:  «чтобъ  не  иноземецъ, 
но  сущш  полякъ  былъ  избранъ,  безъ  нарушешя  вольности». 
Онъ  подразумевал^  но  не  называлъ  Станислава,  который 
какъ-разъ  тогда  выпустилъ  изъ  Францш  свою  теорш  «поль- 
скихъ вольностей»,  политическую  программу,  которая  своими 
благородными  мыслями  делала  честь  ея  автору  *).  Но  особенно 
характерна  релящя  31  шля,  что  отъ  визиря  одна  лесть,  съ  на- 
стойчивой, горячой  мольбою  Неплюева — не  верить  пролганной 
хитрости  турокъ  и  мстить,  пока  еще  время. 

«Не  видввъ  совершенной  викторш  надъ  пертянами,  мира 
не  могутъ  себя  найти,  ежели  в.  в-во  нынешней  кампанш  къ 
отмщенш  поступить  соизволите.  Того  ради  льстятъ  и  цесарскШ 
дворъ  ублажаютъ.  Проходомъ  татарскимъ  возъимели  столько 
авантажу,  сколько  желать  могли.  Со  временемъ  в.  в-во  увидать 
изволите,  сколь  высоко  зд'вшнШ  дворъ  во  всемъ  держать  себя 
будетъ,  только  хотя  мало  имъ  усмотреть,  что  татарское  дело 
безъ  возмезд1я  упущено  было.  Всемилостивая  государыня,  не 
можно  описать,  сколько  мы  слышимъ!  Уже  до  того  дошло,  что 
разсуждаютъ  и  Астрахани  быть  наследственной  татарской.  По- 
неже сей  народъ  невъжествомъ  одержимъ,  кольми  же  паче  елепъ, 
когда  хотя  малый  авантажъ  видитъ!  Не  разсуждаютъ  того,  что 
войскъ  при  крепости  Св.  Креста  мало  было,  но  токмо  то  басно- 
словятъ,  что  русск1е  не  только  противъ  турокъ,  но  и  противу 
татаръ  стоять  не  могутъ». 

Война  и  война,  вотъ  задача  минуты,  твердилъ  Неплюевъ, 
не  будучи  въ  состоянш  примириться  съ  мыслью  о  безнаказан- 
ности оскорблен1я  достоинства  Россш  со  стороны  какихъ-то  та- 
таръ и  это  въ  моментъ,  когда,  какъ  ему  казалось,  представля- 
лась возможность  свести  последнге  счеты  съ  самою  «гибнущею» 
Турщей. 

«Хотя  о  сихъ  д'влахъ,  многимъ  напастемъ  и  неизвестному 
воинскому    жребш    подлежащихъ,    съ    немалою    прискорбностш 


*)  «Шоз  \?о1пу  821аспс1са  \уо1позс  иЪегрхесгаз'цсу»,  ^тапсу,  1733.  Ста- 
р-Ьюшдй  Станиславъ  полагалъ  необходимымъ  унять  необузданность  пановъ 
и  шляхты  мощью  суда  и  заняться  улучшешемъ  судьбы  обездоленнаго 
хлопа.  Но  этотъ  «Шо8>  стараго  либерала,  питомца  философш  Вольтера, 
былъ  голосомъ  всуе,  голосомъ  слишкомъ  несвоевременнымъ. 
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описуемъ,  но  по  нашей  рабской  должности  и  ревности  не  могли 
безъ  изъяснешя  истины  оставить,  дабы  в.  в-во,  в"Бдая  обстоя- 
тельно, изволили  заблаговременно  повелвть  удобныя  м'Ьры  при- 
нять. К,ъ  покою  надежды  не  остается,  разв*  польск1я  дйла  безъ 
войны  въ  Европ*  обойдутся  и  цесарь  въ  здъшнихъ  в.  в-ва  д*- 
лахъ  надлежащее  участ!е  приметъ.  Въ  такомъ  случае  можно 
уповать,  что  до  совершенной  войны  турки  удержатся,  хотя  бы 
имъ  за  татарскШ  ооступокъ  и  сугубое  отмезд1е  учинено  было, 
а  пачебъ  всего,  еслибъ  Кулы-ханъ  предъ  ними  поправился». 
Неплюевъ  готовъ  даже  верить,  что  Порта  и  викторш  надъ 
Кулы  преувеличила  «для  покоя  отъ  народа  и  для  польскихъ  и 
татарскихъ  дълъ»,  но — чтобы  сейчасъ  же  самому  разочароваться 
и  вполне  утвердиться,  что  Порта  только  лукавитъ,  притврр- 
ствуетъ,  хитритъ,  лаская  и  насъ,  и  Австрт,  до  поры:  зачъмъ 
же    намъ  медлить?... 

Подробности  о  пораженш  шаха  были  до  того  ужасны,  что 
Персш  оставалось  одно — «у  турокъ  мира  искать,  во  чтобъ  онъ 
ни  стоялъ»,  а  этимъ  и  открывалась  на-стежь  та  опасность, 
предъ  которою  такъ  горячо  предостерегалъ  Остерманъ,  требуя— 
не  налегать.  «Поэтому,  заключаетъ  Неплюевъ  5  августа,  тур 
камъ  подастся  случай — другой  свой  замыслъ  въ  действо  произ- 
водить —  сторону  в.  в-ва  обезпокоивать  и  тъмъ  или  инымъ  спо- 
собомъ  и  въ  польскихъ  дълахъ  участ1е  принимать,  что  вскоре 
время  изъявит ъ,  яко  уже  начинаютъ  высоко  себя 
держать»,  т.  е.  впереди  опять  политика  кръпкихъ  предложе- 
Н1Й.  Но  Неплюевъ  лаСканьемъ  проведенъ  не  былъ:  положете 
отмъчалъ  онъ  ясно  и  требовалъ  острастки  —  проучить  за  та- 
таръ,  не  смотря  иа  новый,  крайне  дерзкШ  тонъ  по  отношенш 
къ  Россш.  Старыя  < внушения»  объявились  снова. 

Этотъ  тонъ  сказался  прежде  всего  въ  бесвд'Б  переводчика 
Порты  съ  посломъ  Голландш,  въ  указанш,  что  Россгя  сама  ви- 
новата въ  викторш  татаръ,  отказавши  имъ  въ  свободномъ  про- 
пуск*, но  что,  конечно,  она  «произшедшее  приметъ  за  противно 
и  за  то  что  предвоспр1ять  захочетъ».  «Но,  продолжалъ  пере- 
водчикъ,  надобно  бы  ей  на  свое  состоите  оглянуться,  что  она 
не  въ  томъ  состоянш,  какъ  была  во  время  Петра  Великаго,  а 
при  немъ  подъ  Прутомъ  силъ  отоманскаго  оруж1я  экепер1енцш 
имъла,  якожъ  и  ныне  татарскимъ  проходомъ  опытъ  возъимЕла. 
Порта  никогда  правъ  и  чести  своей  Россш  не  уступитъ,  до  че- 
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гобы  ни  дошло  и  во  чтобы  ни  стало,  яко  она  въ  состоянш  не 
только  противъ  одной  Россш,  но  хотябы  цротивъ  всъхъ  хри- 
ст1анскихъ  державъ  въ  одно  время  войну  вести». 

Посолъ  попытался  умерить  пылъ  наемника-грека.  Онъ  уп-в- 
ренъ  въ  великости  и  силахъ  Турцш,  но  и  въ  Россш  военное  дело, 
какъ  и  при  Петр*-,  а  окажется  мало,  то  и  всъ  поголовно  пойдутъ 
на  войну;  прутское-же  д'вло  < всегда  образцемъ  быть  не  можетъ, 
понеже  всякШ  своими  погрешностями  исправляется,  что  и  Петръ 
Великий  не  скрывалъ  не  только  отъ  постороннихъ,  но  и  отъ 
своего  народа,  въ  которомъ  до  малыхъ  младенпевъ  С1е  д'вло  въ 
свежей  памяти.  Примутся  потому  лучппя  меры,  а  не  прежшя, 
чтобъ  въ  чуж1Я  земли  съ  малымъ  войскомъ  и  безъ  пров1анта 
не  ити».  Посолъ  указывалъ  далее  на  невыгодность  войны  съ 
Росс1ей:  «будетъ  къ  Клеву  ити,  то  за  дальностш  и  пустотою 
весьма  трудно;  въ  друпя  места,  и  того  труднее».  Но  въ  это-де 
время  Росс1я  можетъ  справиться  съ  татарами,  черкесами,  взять 
Азовъ  и  овладеть  «всею  палудою  Меотидеческою»,  а  назадъ  ее 
трудно,   не  говоря  уже  о  союзник* — Австрш. 

Уроки  Вильнева  послышались  въ  возражетяхъ  собеседника, 
что  Порта  найдетъ  больное  место  Россш,  где  атаковать  и  чего 
искать,  цесарь-же  безсиленъ,  занятый  съ  Франщей,  «а  Польшу 
уничтожить  не  надобно >.  Но  где  же  то  больное  место?  Оно  въ 
«баснословш»  Французскаго  посла. 

Неплюевъ  доносидъ,  что  Вильневъ  на  недавней  ауд1енщи 
у  визиря  хвалился,  что  «никто  не  въ  силе  помешать  Лещин- 
скому  въ  Польше»,  Росс1Я  слаба,  а  при  скоромъ  мирв  съ 
Перс1ей,  возвращающаяся  войска  выгонятъ  русскихъ  изъ  местъ 
при  Кастйскомъ  мор*  и  «все  те  народы  даже  до  Астрахани 
Порта  присовокупитъ,  къ  чему  те  народы  сами  будутъ  способ- 
ствовать, понеже  Петра  Великаго  уже  въ  живыхъ  нетъ». 

Нельзя  не  видеть,  что  баенословге  было  далеко  до  басно- 
слов1я,  и  самъ  Неплюевъ  приходитъ  къ  тому  же  заключешю, 
говоря,  что  турки  съ  Перс1ей  «миръ  учинить  могутъ  и  сколько 
видима  ихъ  безопасность  въ  персидской  войне,  столь  же  близко, 
можно  сказать,  необходимо  къ  сторон*  в.  в-ва  отъ  турокъ  без- 
покойство». 

На  требовате  наше  распустить  татаръ  визирь  отв-вчалъ 
сухо  отказомъ — «словъ  не  умножалъ».  Неплюевъ  уже  пересталъ 
хвалить    его  —  «не    словами,    но  д*ломъ    варварскихъ    максимъ, 
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яко  сродно  ихъ  злому  с*мени,  держится».  Обратился  къ  мед1а- 
цш  союзнаго  посла.  Но  Тадманъ  услышалъ  отъ  визиря  одни 
обвинешя  противъ  своего  русскаго  коллеги,  что  визирь  не  знаетъ, 
какъ  разсуждать —  «собою  ли  Неилюевъ,  челов*къ  умный,  войны 
между  ихъ  импергй  желаетъ,  или  русское  министерство  того 
ищетъ>,  и  вспомнилъ  времена  Петра:  «во  время  славнаго  не 
словомъ,  но  д*ломъ  ихъ  монарха,  Петра  Великаго,  никогда 
спору  о  Кабард*  не  бывало,  а  нын*  войска  туда  введены,  не- 
право себ*  присвояютъ,  а  ответа  не  даютъ».  Визирь  ув*рялъ 
австрШскаго  резидента,  что  желаетъ  дружбы :  «разв*  Росмя 
Порту  принудитъ, —  тогда  ко  всему  готова». 

На  умиряюшдя  слова  Талмана,  что  правлете  въ  Россш 
такое  же,  какъ  и  раньше,  д*йствуетъ  «со  всякимъ  добрымъ  по- 
рядкомъ»,  а  Порт*  постороннимъ  внушеюямъ  в*ры  не  давать, 
ниже  обладательницу  великой  части  Европы  за  малую  консиде- 
ровать,  визирь  отв*чалъ,  что  онъ  за  миръ,  но  ханъ  злобно  жа- 
луется за  Кабарду,  Сурхай  съ  большимъ  воплемъ  кричитъ : 
«татаре  на  Кавказ*  гибнутъ»,  ссора  не  далеко,  и  потребовалъ 
у  Неплюева  пропуска  татаръ  изъ  Дербента  въ  Шемаху,  въ 
отв*тъ  на  слова  Талмана,  что  союзникъ  Россш,  цесарь,  далъ 
«свой  честный  пароль». 

Это  домогательство  возмутило  Неплюева:  вместо  удовле- 
творена— «съ  принуждетя  пропускъ  акордовать  и  т*мъ  поводъ 
подать  съ  такою  же  горячностью  имъ  поступать  и  въ  польскихъ  • 
д*лахъ»,  а  въ  Персш  озлобились  бы.  «Такого  предосудитель- 
наго  поступка,  объясняетъ  Неплюевъ,  учинить  было  намъ  ни  по 
единому  образу  невозможно,  до  чегобъ  ни  дошло».  Д*ло  о  Ка- 
бард*—  «проба»  политики  Порты — война  или  лукавство,  но  во 
всякомъ  случа*  на  Юг*  необходимы  м*ры.  При  доброй  осторож- 
ности ханъ  и  Сурхай  побоятся  зачинать,  иначе  «поиолзнутся 
народы  на  Кавказ*  отвращать,  города  обезпокоивать,  Кабарду 
разорять  и  в.  в-во,  прежде  Формальнаго  объявлешя,  въ  войну 
принуд ятъ». 

Вильневъ  весь  теперь  одна  агитащя.  Онъ,  по  словамъ  Не- 
плюева, наговаривалъ,  что  Лещинск1й  королемъ  будетъ,  Фран- 
щя  ударитъ  на  Австрш,  а  Россхя — въ  весьма  слабомъ  состоя- 
нш,  не  только,  чтобъ  м*шаться  въ  польск!я  д*ла,  но  и  противъ 
татаръ  обороняться:  «одинъ  ханъ  къ  уемиренш  приведетъ  и 
отъ  Польши  отвратитъ».  Онъ  указывалъ,    что  Порт*  «при  ны- 
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нешнихъ  конжонктурахъ>  времени  не  терять  и  приготовиться 
иди  пойти  на  Австрш,  или  «Россш  въ  прежнее  состоите  при- 
вести, какъ  прежде  времени  Петра  I  находилась».  Рисуя  соблаз- 
нительный картины  несомненнаго  «авантажа»  Порты,  Вильневъ 
препоручалъ  «иметь  въ  консидеращи  Боневала,  доказуя,  будто 
въ  последней  войне  (т.  е.  при  Евгети  Савойскомъ,  1716  г.) 
цесарскихъ  всъхъ  авантажевъ  одинъ  онъ,  Боневалъ,  виновникомъ 
былъ». 

Какъ  увидимъ  ниже,  Боневаль,  действительно,  былъ  руко- 
водителемъ  въ  наступившей  войне.  Но  пока  Порта  полувнимала 
Вильневу.  Заключивъ  при  его  посредстве  договоръ  съ  Венещей, 
«воодушевленной  Францу зскимъ  духомъ»,  не  смотря  на  протестъ 
Австрии,  она  приказала  странствовавшему  тогда  по  Европе 
своему  Сайду  изъ  Венецш  отправиться  въ  Варшаву  и  употреб- 
лять тамъ  «офищи  въ  пользу  Станислава»-,  но  вместо  войны 
однъ  угрозы  и  «уничтожешя»,  т.  е.  оскорблен1я  Россш.  «Порта, 
пишетъ  Неплюевъ  18  августа,  по  внушешямъ  Французскимъ, 
имперш  легко  вмвняетъ,  почему  во  всемъ  съ  горячностью  по- 
ступаешь, грозя  войною.  Какъ  мне  поступать»?  На  его  взглядъ — 
отвечать  твмъ  же,  но  не  останавливаться  на  однихъ  словахъ.  При 
малвйшемъ  послабленш  «вместо  пользы  вящей  гордости  ихъ 
поводъ  и  Французскимъ  мечтан1ямъ  место  подалось  бы». 
Почему  необходимо  «отмщения  искать  и  дальнейшая  меры 
принимать».  Но  онъ  полагалъ,  что  все-же  центръ  внимашя  — 
Перстя,  и  «много  мечташя  убудетъ,  если  подьск1я  дела  безъ 
войны  окончатся». 

Понятно,  если  зоркаго  и  непреклоннаго  Неплюева  Порта 
не  могла  выносить,  что  его  «явно  львовымъ  образомъ  показу- 
ютъ  и  всвмъ  съ  угрозами  поносятъ  и  бранятъ».Онъ  боялся  лишь 
одного— не  ошибиться,  его  же  личные  интересы  ничто:  «дела 
здесь,  писалъ  онъ  Головкину,  часъ  отъ  часу  страннее  и  больше 
возрастаютъ  и  чемъ  кончатся,  не  знаю.  При  такихъ  деликат- 
ныхъ  конъюнктурахъ  опасенъ  весьма,  дабы  въ  чемъ  неведешемъ 
не  погрешить».  Опасеше  весьма  естественное,  но  не  для  него: 
онъ  верно  указалъ  на  убыль  мечтан1й,  при  малейшей  пере- 
мене на  сцене.  Вскоре  наступившая  убыль  обусловилась  тяже- 
лымъ  положешемъ  делъ  турокъ  въ  Персш. 

На  повторительное  требоваше  Россш  унять  татаръ,  но  уже 
чрезъ  австрШскаго  посла,  визирь  отвечалъ  угрозою,  что  не  вина 
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Порты,  если  татаре  «покусятся  и  городы  обезпокоивать,  что  Рос- 
С1Я  чувствовать  станетъ»,  упреками,  что  Росс1я  «претендуетъ 
народы  на  Кавказ*  подданные  свои  им*ть»,  а  т*  «по  единов*рш 
приложились  къ  татараиъ».  Но  уже  чрезъ  два  дня  (29  авг.)  визирь 
былъ  мирн*е.  «Хотя  не  очень  высоко,  доносили  оба  резидента,  а 
кажется,  что  предложен1е  наше  учинено  на  такомъ  основанш,  что 
Порт*  можетъ  быть  понятно  в.  в-ва  чувствовате  и  до  чего  дойти 
можетъ,  ежели  не  поправятся  д*ла»,  т.  е.,  теперь  мы  пригрозили. 
Бол*е  мирный  тонъ  наши  объясняли  тяжелой  для  Порты  пер- 
спективою войны  въ  Персш,  гд*  голодъ,  поб*ги  солдатъ,  сл*дов., 
д*ла  дурны.  Чего  же,  спрашивали  они,  не  воспользоваться  намъ 
минутой?  Тогда  все  пойдетъ  иначе,  и  самой  Турщи,  не  смотря 
на  всяческую  поддержку  Францш,  будетъ  б*да.  «Ежели  в.  в-во  про- 
тивъ  нихъ  оруж1е  употребите  и  сл*дств.  съ  пертянами  соединиться 
изволите,  въ  такомъ  случа*  не  только  отъ  мира  они  будутъ  да- 
леки, ноивящимъ  б*дств1ямъ  государство  свое  подверг- 
нутъ  со  вс*хъ  сторонъ,  и  хотя  Французы,  по  своимъ  пристра- 
ст!ямъ,  ихъ  высоко  возносятъ,  а  Россио  легко  имъ  показуютъ, 
но  мы  довольно  объ  истин  номъ  состоян1И  одной  и  другой 
стороны  доказали».  Въ  подтвержден1е  боязни  Порты  указываютъ 
и  на  намекъ  визиря  сменить  крымскаго  хана-,  тогда  и  кабардин- 
ское д*ло  не  «отрыгнетъ».  Въ  томъ  же  строгомъ  дух*  и  донесен1е 
7  сентября,  въ  отв*тъ  на  зав*решя  опять  визиря  о  дружб*:  «татар- 
скихъ  д*лъ  нич*мъ  отвратить  не  можемъ  и  кром*  о  р  у  ж  1  я 
другихъ  средствъ  не  видимъ;  татаре  могутъ  пертянъ  къ  миру 
принудить,  тогда  съ  в.  в-вомъ  турки  легко  въ  войну  вступятъ». 
Прося  окончательной  инструкщи  о  Кабард*,  «если  д*ло  до  войны  не 
дойдетъ»,  резиденты  объясняли,  что,  по  общемъ  сов*т*  съ  ав- 
стр1йскимъ  посломъ,  они  «никакого  вида  къ  отмщенш  за  татар- 
ская продерзости  не  показывали»,  ибо  на  случай  войны  «и  безъ 
нашихъ  словъ  д*лать  не  м*шаетъ,  а  сказавъ  не  учинить,  т*мъ 
вягцее  поношенге  себ*  наведемъ».  Но  съ  мыслью  о  безнаказан- 
ности Неплюевъ  все  же  примириться  не  могъ.  «Найдя,  пишетъ 
онъ  27  сент  ,  в.  в-во  обязану  польскими  д*лами,  Порта  хочетъ 
проФитировать  сей  конъюнктуры,  не  собою,  но  якобы  хана  про- 
дерзостью,  противъ  воли  ея,  Кабарду  и  влад*н1я  в.  в-ва  отнять. 
Если  удастся  побить  руссия  силы,  мнитъ,  что  в.  в-во  и  то  имъ 
упустить  соизволите  безъ  отмезд1я.  Буде  не  удастся  и  татаре 
будутъ  побиты,  за  то  Порта  ссоры  искать  не  будетъ». 
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Но    на -сколько    мы    были    «обязаны»    тогда    делами    въ 
Полып*  ? 


Въ  то  время  какъ  С. -Петербургская  Ведомости  изв*щали, 
что  11  августа  прибылъ  въ  Варшаву  Саидъ  и  «конференции  съ 
нимъ  очень  прилежно  продолжаются»,  что  въ  Париж*  «все, 
что  къ  войн*  потребно  быть  можетъ,  готово  и  уже  бол*е  о  томъ 
не  сомневаются,  что  война  тотчасъ  начнется,  какъ  скоро  о  всту- 
плении чужаго  войска  въ  Польшу  изв*ст1е  получено  будетъ»,  а 
ЛещинскШ  тайкомъ  чрезъ  Германно  пробирался  въ  туже  Вар- 
шаву (№  68,  69,  76), — на  Босфор*  Вильневъ  употреблялъ  новыя 
усил1Я  двинуть  Турщю  на  Россш.  «Въ  народ*  разгласили,  пи- 
шетъ  Неплюевъ  1  сентября,  что  вс*  единогласно  Станислава 
королемъ  желаютъ,  но  в.  в-во  и  цесарь  той  ихъ  общей  вол* 
противны,  чего  ради  Порту  на  в.  в-во  побуждаютъ,  показуя  ей 
легко  одол*ше  им*ть  не  только  вс*ми  силами,  но  едиными  та- 
тары, а  силы  цесаря  Франщя  удержать  обязуется».  Но  интриги 
безъ  усп*ха:  «мы,  ирибавляетъ  онъ  позже,  въ  польскихъ  д*лахъ 
не  безнадежны,  яко  туркамъ  д*ло  постороннее». 

10  сентября  Станиславъ  прибылъ  въ  Варшаву,  былъ  из- 
бранъ,  но  сейчасъ  же  «царство  его  кончилось,  какъ  сообщали  Не- 
плюеву  изъ  В*ны  22  сентября,  съ  своими  же  единомышленники 
ушедъ  въ  Гданскъ»,  а  5  октября  «несогласные  литовцы  и  по- 
ляки чрезъ  познанскаго  епископа  подъ  Гроховымъ  королемъ 
объявили  саксонскаго  курФирста  Августа»,  читаемъ  мы  въ 
С.-Петербургскихъ  В*домостяхъ,  въ  письм*  изъ  Мараенвердера. 
«Того  ради,  продолжаетъ  письмо,  въ  Праг*,  въ  бернардинекой 
церкви  Тебе  Бога  хвалимъ  п*ть  вел*ли.  РоссШская  артиллергя 
тройнымъ  воспалешемъ,  а  все  войско  тройнымъ  б*гдымъ  огнемъ 
с1е  д*йств1е  еще  славн*е  учинили»  (№  83,  ср.  Х§  84).  По  сооб- 
щен1ямъ  изъ  Яссъ,  на  Босфор*  было  изв*стно,  что  Станиславъ 
самъ  шестъ  въ  чернеческомъ  плать*  былъ  при  избранш,  что  про- 
тивникъ  Сап*га  спасся  б*гствомъ  у  русскаго  посла,  Левенвольда, 
что    хот*ли    сжечь  домъ  посла,   но    удержали  русск1я  войска  *). 


*)  О  нападенш  на  домъ  русскаго  и  саксонскаго  пословъ  въ  Варшавв 
отъ  партш  «Ляса»  при  элекщи  сы.  и  Записки  Миниха,  95.  Объ  элекщи  Ав- 
густа съ  помощью  <пипгнего  Москаля»  ср.  современную  пъснь,  гд*  Польша 
отказываетъ  въ  рук*  французу  —  <Ьот  те  са1СС2ка>,  а  изнасиловали  Са- 
поги, въ  «Запискахъ  наук,  товариства  им.  Шевченка>,  1897,  I,  25. 
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ДФло  прошло  по  желанно  Неплюева,  который  еов-втовалъ  «силь- 
ную акцш»  въ  Польше;  тогд,а-де  кредитъ  Франщи  у  Порты 
падетъ,  а  Россш  возвысится. 

Понятно  положеше  Вильнева:  онъ  все  мечтаетъ  двинуть 
Порту,  а  та  недвижима  и  даже  поскромнвла.  «Здвсь  при  Порт-в 
о  польскихъ  двлахъ  говорятъ,  какъ  о  постороннихъ,  ниже  на  в. 
в-во  нарекашя  чинятъ,  хотя  поляки  и  Французы  много  имъ  до- 
кучаютъ,  и,  кажется,  Порта  вступаться  не  будетъ,  яко  не  можетъ». 
Объ  этомъ  оборот*  двлъ  поспвшили  оповестить  и  О.-Петерб. 
Ведомости,  съ  прибавкой,  что  о  невмвшательствъ'  самъ  визирь 
объявилъ  министру  Австрш  (№  88).    Война  съ  одной  Франщей. 

Действительно,  по  донесенш  изъ  Босфора,  визирь  говорилъ 
Талману  что  Станиславъ  выбранъ,  но  есть  и  противная  пар- 
Т1Я-,  «потому  надо  оставить  подяковъ  самихъ  собою  упражняться, 
совътами  или  междуусобною  бранью,  собою  себв  короля  вы- 
брать», безъ  постороннихъ.  Но  если  русск1я  войска  «въ  Фаворъ 
противной  Станиславу  партш  оруж1емъ  будутъ  действовать,  то 
гвмъ  учинятъ  насильство  и  вольности  польской  нарушете  и 
Порта  принуждена  будетъ  другой  партш  помощь  подать».  Не- 
плюевъ  объяснялъ  визирю,  что  руссте  вошли  «по  прошешю 
вврныхъ  двтей  отечества  польскаго»,  защищать  противъ  насил1я 
французовъ  ;  но  двору  своему  онъ  писалъ  одно  —  поскорве  кон- 
чать: тогда  «замашки  здвшняго  двора  сами  собой  угаснутъ,  а 
буде  вдаль  продолжится  Станиславская  парт1я,  не  безопасно  и, 
можно  сказать,  неминовательно  по  твмъ  двламъ  ссоръ». 

Между  тъмъ  получено  было  Портою  письмо  отъ  самого  Стани- 
слава объ  избранш  и  отъ  тевскаго  воеводы  Потоцкаго,  съ  обяза- 
тельной поминкой  Прутскаго  трактата.  Неплюевъ — внимательно 
слвдитъ  со  стороны,  но  уклоняясь  отъ  Порты,  «чтобы  ничвмъ 
къ  признанно  Станислава  не  примараться».  Польск1я  письма 
подогрвли  жаръ  Вильнева.  «Французскш  посолъ,  доноситъ  Не- 
плюевъ 11  окт.,  коварныя  старашя  употреблялъ,  дабы  Порта 
съ  в.  в-вомъ  въ  войну  вступила  или  хотябъ  движете  съ  проте- 
стащями  показала.  Во  весь  народъ  толковали  пользу  турокъ  и 
честь,  чтобъ  въ  Полый*  свою  креатуру  королемъ  им-вть,  а  кур- 
фирста  не  допущать».  Но  что-же  Порта?  «Въ  турецкомъ  ум*, 
объясняетъ  Неплюевъ,  стояло  нав-всахъ:  съ  одну  сторону  правда 
и  трактаты,  а  съ  другую  ихъ  честь  и  интересъ.  Въ  таковыхъ 
двдахъ    болъе    обычайно    интересы    важатъ.    Визирь,  видя  себя 
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обязанньшъ  безконечною  и  тягостною  войною  въ  Персш,  разсу- 
дидъ  за  полезнее  въ  польск1я  дела  не  вмешаться.  Но  дабы  не 
показать  себя  слабымъ  Французамъ  и  своему  невегласному  на- 
роду, для  анаранди  призывали  насъ  и  цес.  резидента,  о  твхъ 
дълахъ  разговоръ  произвели  и  Французамъ  сказали,  что  наикр'вп- 
чайпля  предложен1Я  учинили  и  твмъ  имъ  ротъ  затворили».  Есте- 
ственно было  прШти  къ  заключенш,  что  осень  и  зима  свобод- 
ны для  окончашя  делъ  по  наследству:  но  «ежели,  зам-вчаетъ 
Неплюевъ,  и  въ  будущее  лето  продолжится,  ручаться  невозможно, 
яко  закиситъ  отъ  состояшя  делъ  съ  ПерС1ей,  какъ  они  пойдутъ 
и  какова  парт1я  Станислава  будетъ,  ибо,  при  всемъ  нынвшнемъ 
турецкомъ  отягченш  и  худомъ  состоннш,  ежелибъ  Станиславъ 
къ  ихъ  границамъ  побвжалъ  и  въ  Камеыцъ  засвлъ,  много  бы 
здъшн1Й  народъ  поколебалъ;  а  при  Гданскв  все  воинск1Я  дей- 
ства зд^сь  мало  чувственны  будутъ».  Когда  же  сверженъ  былъ 
муфтгй,  почва  совсвмъ  очистилась:  «Французы  надежды  своей 
лишились  и,  не  имея  иного  прибежища,  ищутъ  ныне  чрезъ  Ра- 
гоцкаго  и  Боневала  воздушными  проэкты  Порте  голову  напол- 
нить», что  Станиславъ  съ  помощью  Швецш  и  Пруссш  престолъ 
«постигнетъ».  «Но,  заключаетъ  Неплюевъ,  война  Порте  ныне 
не  ко  времени:  она  о  Кулы-хане  думаетъ,  а  не  о  Станиславе». 
Кулы-ханъ  разбилъ  турокъ,  почему  опять  тревога  и  —  въ  Азш. 
«Всевышнш  в.  в-во  истинно  въ  предвоспринятыхъ  делахъ  спо- 
моществуетъ»,  могъ  сказать  Неплюевъ  въ  ноябре. 

Одинъ  непреклонный  Вильневъ  не  палъ  духомъ  и  продол- 
жи лъ  стращать,  что  Августъ  избранъ  немногими,  все  въ  Европе 
возмущены,  Порте  потому  «сходно  и  нужно»  объявить  войну 
Роесш.  «Но  упуститъ  она  свою  честь  и  не  потщится  реванжу 
искать  за  нарушете  Пругскаго  трактата,  то  ей  впереди  одна 
опасность,  когда  утвердится  курФирстъ  и  соединится  съ  Росс1ей». 
Угрозы  какъ  будто  повлаяли  и  генеральный  советъ  решилъ:  ни 
Станислава,  ни  Августа  не  признавать,  потребовать  удален1Я 
русскихъ    изъ  Польши,   иначе,   война,  даже  и   противъ  Австрш. 

«Изъ  всего  изволите  усмотреть,  пишетъ  Неплюевъ  9-го 
ноября,  что  война  в.  в-ву  съ  турками  настоитъ,  въ  которой 
Всевыштй  да  благословитъ  оруж1е».  Только  желательны  три 
вещи:  недопущен1е  мира  съ  Персией,  покореше  Данцига  и  объ- 
явлете,  въ  моментъ  разрыва  у  Порты  съ  Перс1ей,  войны  и  со 
стороны  Австрги:   «силы  ихъ  разделятся,  союзъ  навсегда  нераз- 
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рушимъ  найдется».  «Но,  предостерегаетъ  посолъ,  ни  въ  чемъ 
обнадежиться  не  можно,  чтобъ  турки  при  нынъшней  войн*  въ 
Европе  пользоваться  не  похотвли.  Основате  ихъ  —  что  они  в. 
в-ву  и  песарю  вечные  непргятели». 

Въ  отместку  за  первую  неудачу  по  иропзведешю  польскаго 
короля,  уже  осенью  1733  года  Франщя  съ  двухъ  сторонъ  напала 
на  имперт:  на  югв  она  прогнала  австршцевъ  изъ  Ломбар/ци, 
а  на  западв  овладела  Лотаринпей,  О  войнв  этой  давно  толко- 
валъ  Вильневъ-,  новостью  не  была  она  и  на  Невъ  ;  но,  остав- 
ленная морскими  державами,  одураченная  крошкой  Сардитей, 
которая  до  последней  минуты  прикидывалась  върнымъ  другомъ, 
Австр1я  вг  эту  минуту  менъе  всего  могла  удовлетворить  тре- 
бование Непдюева,  помочь  намъ  оружгемъ;  ей  самой  пришлось 
просить  насъ  о  помощи  и  очень  скоро. 

Вильневъ  уже  «пресъкъ  практику»  съ  представителями 
Россш,  а  визирь,  обращаясь  къ  медгацш  Австрш,  съ  горячеч- 
ностью  объявилъ  Талману,  что  времени  терять  не  будетъ  : 
«уже  прошло  время,  чтобъ  Ростя  заввреями  обманывать  могла; 
турки  въ  великое  ея  не  почитаютъ,  а  ссора  съ  персиянами  не 
мъшаетъ —  противъ  Россш  довольно  однихъ  татаръ».  Неплюевъ 
обратился  къ  министрамъ  Англш,  Голландш,  чтобы  «Порту  от- 
вращать»; но  Порта  повторила  угрозы  и  ему  лично,  съ  обвине- 
Н1ями  за  сношения  съ  Перс1ей.  Пошло  на  настоящую  войну,  а 
не  для  «апаренщи».  На  взглядъ  Неплюева,  все  зависитъ  отъ 
солидарности  Австрш  съ  Росшей  :  «твмъ  здвшнему  двору  охота 
убавится».  Но  онъ  спъшитъ  сообщить  о  планв  Порты  —  въ 
Молдаван  учредить  сильную  армш  и  вступить  въ  Польшу,  что 
хану  велвно  уже  ити  въ  Буджакъ,  «въ  мъсто,  именуемое  Акъ- 
Кирманъ,  лежащее  при  Черномъ  морв,  между  Дуная  и  Днвстра, 
и  готовиться  къ  войнв». 

Но  Неплюевъ  уже  годы  направлялъ  Россш  на  желанную 
войну,  только  требовалъ  аттаки,  а  не  обороны.  Въ  его  патрю- 
тическомъ  умъ  давно  уже  былъ  намъченъ  и  вождь  для  лелвемаго 
возмезд1Я  за  Прутъ.  Это  былъ  ген.  Вейсбахъ  въ  Шевв,  ибо 
онъ — «самовидецъ  на  Прутъ».  Предупреждая  его  о  необходи- 
мости мъръ  къ  Формальной  войнв,  при  предстоящемъ  пресвченш 
сношенш,  Неплюевъ  припоминает*  былое,  припоминаетъ  Петра 
на  Прутъ:  «но,  продолжаетъ  онъ,  уповаю  на  Бога,  что  нынв 
иныя    мвры  и  иное  число  войскъ  отъ  нашей  стороны  будетъ,  а 
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загвмъ  отъ  Всевысшаго  прошу,  да  бдагословитъ  своею  милостью 
ея  в-ва  оруапе  къ  безсмертной  ея  в-ва  слав*  и  всехъ  въ  тошъ 
ея  вЪрныхъ  слугъ  употребленныхъ  быть  имеющихъ,  въ  кото- 
ромъ  числв  ваше  с!ятельство  единъ  изъ  вождей  арипп». 

Но  тотъ  же  Прутъ  и  турку  памятенъ:  онъ  гордъ  имъ. 
Получивъ  отъ  визиря  письмо  для  Остермана  съ  обвинениями 
Россш  и  прежде  всего  по  Польше,  Неплюевъ  писалъ  18  ноября: 
«итакъ,  война  бляжаетея,  въ  которой  все  зависитъ,  чтобъ  въ 
первую  кампанш  туркамъ  носъ  сбить;  народъ  здесь  гордъ  при 
счастш  и  трусливъ  при  несчастш ;  Вильневу  дана  кош  я  съ 
письма  къ  канцлеру,  потому  вяще  явны  ихъ  дальнЕЙппя  намЕ- 
рен1Я».  Сообщая  убЕжден1е  Порты,  что  Австр1я  кромЕ  словъ, 
деломъ,  т.  е.  войною,  не  вмешается,  Неплюевъ  пишетъ  о  бах- 
вальстве Порты,  что  она  Россш  весьма  легко  поставляетъ,  имея 
въ  памяти    Прутсктя    дел  а. 

Но  Неплюевъ,  извещая  о  войне,  что  она  «настоитъ  при 
дверехъ»,  самъ  настойчиво  требовалъ  войны,  во  имя  памяти 
Петра  Великаго.  Подошла  минута,  когда  турки,  вчера  еще  кри- 
чавпие  —  «на  Россш»! —  сразу  присмиряли.  Съ  востока  подо- 
спели худыя  въсти:  Кулы-ханъ  на  голову  разбилъ  сераскира 
Оемана. 

«Здешн1Й  дворъ,  пишетъ  Неплюевъ  24  ноября,  въ  вели- 
комъ  отчаянш».  Былъ  опять  генеральный  совете,  где  послы- 
шались сильные  голоса  противъ  Францш.  «Недавно  мнопе  при- 
говаривали— противъ  Россш  войну  объявить,  слушая  Французовъ, 
по  ихъ  видамъ  и  обманамъ*,  но  ежелибъ  на  то  поступили,  въ 
какомъ  бы  состоянш  ныне  нашлись,  будучи  отягчены  своими 
6едств1ями.  Согласоваться  принуждены  съ  сосвдственными  дер- 
жавами, отъ  войны  удаляться».  Въ  виду  этого  Неплюевъ  и 
могъ  приветствовать:  «отъ  сей  страны  в.  в-во  безопасны».  Но 
эта  минута  и  была  той  желанной  для  нашего  стараго  дипломата, 
когда  и  можно  свести  старые  счеты  съ  турками.  «Ныне,  заклю- 
чаетъ  онъ  релящю  24  ноября,  есть  время  благопргятно  в.  в-ву 
туркамъ  ротъ  растворить  или  д  а  л  ь  н  1  я  мЕры  воспр1ять,  и 
единожды  магометанскую  гордость  смирить,  въ  поправление  толь 
предосудительнаго  трактата,  какъ  подъ  именемъ  вЕчно-мирнаго 
состоите,  и  намЕрен1е  вЕчно-достохвальныя  памяти  его 
в-ва  Петра  Великаго  совершить,  или  лучше  сказать,  судь- 
бами Вышняго  до  мудраго  в.   в-ва  правлешя  оставленное  испол- 
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нить,  о  чемъ  всеусердно  Всевышнему  прошете  приносимъ  со 
всенижайшимъ  подверженхемъ». 

Вильневъ  опят*»  проигралъ  ставку  Неплюеву.  Естественно 
его  раздраигеше  и  желаше  удержать  Порту  для  Европы,  на 
пути,  на  который  такъ  нелегко  было  ее  поставить.  Отъ  чинов- 
ника, племянника  Французскаго  генерала  Бона,  служившаго  для 
тайныхъ  пересылокъ  между  Вильневонъ  и  Боневалемъ,  Неплюевъ 
получилъ  два  письма,  которыя  раскрыли  предъ  нимъ  грандюзную, 
хитро  сотканную  картину  возмутительныхъ  замысловъ  Францу- 
зовъ  противъ  Россш  —  расхвата  ея  по  частямъ  и  средствами  рус- 
скихъ  же.  Эти  письма  подтверждали  тв  страшныя  клеветы,  тв 
«небезпродерзостныя»  мнвн1я,  о  которыхъ  посолъ  доносилъ  ,  съ 
извинен1емъ,  несколько  дней  назадъ  *).  Раздвлъ  Россш  имвлъ 
предупредить  раздвлъ  Польши... 

«Меньше,  говорилось  въ  первомъ  письмв,  не  ищутъ  Виль- 
невъ и  Боневадь,  какъ  чтобъ  шведовъ  въ  состоите  привесть 
отобрать  тв  земли,  которыя  Петръ  Велитй  отъ  нихъ  за- 
воевалъ.  Претендуютъ  еще  возвратить  подякамъ  Смоленскъ  и 
Клевъ,  изгнать  отъ  Каспайскаго  моря,  словомъ,  хотятъ  привести 
Россш  въ  прежде  бывшее  100  лвтъ  назадъ  состоите  и  мнятъ, 
что  къ  произведение  въ  д-Ьйство  сего  проэкта  способнее  нынвш- 
няго  случая  никогда  бытъ  не  можетъ  по  многому  числу  непргя- 
телей,  которыхъ  противу  Россш  извнв  возбудить  надвются,  и 
но  распрям  ъ,  уповаемымъ  возстать  внутри  между  рус- 
скими и  чужестранными,  имеющими  участге  въ  правле- 
ши,  ежели  война  единожды  начнетъ  распаляться». 

Въ  другомъ  письмв  сообщалось,  что  турки,  не  доволь- 
ствуясь словесными  обвщаюями,  требуютъ  отъ  Французскаго 
посла  «письменнаго  союзнаго  трактата,  которымъ  бы  Франщя 
обязалась  безъ  нихъ  мира  не  заключать,  съ  обвщашемъ  воз- 
вращешя  всего  того,  что  они  могли  бы  потерять»,  что  всв  эти 
настоятя  Порты  подтверди лъ  и  «новый  мусульманинъ»,  Боне- 
валь,  въ  бесвдв  съ  нимъ,  Бономъ.  Конечно,  рвчь  здвсь  идетъ 
о  знакомомъ  намъ  договорв,  авторомъ  котораго  былъ  самъ 
Боневаль. 


*)  Донесете  это  не  было  дешифрировано,  для  сохранеия  тайны. 
Остерманъ  отмътилъ:  «держать  въ  величайшемъ  секрете  и  о  пенсш  за 
службу». 
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Дерзки  были  замыслы  изъ  мастерской  Боневаля-Вильнева; 
но  они  не  лично  ихъ,  а  ихъ  родной  Франщи,  какъ  это  ясио  изъ 
инструкции  версальскаго  кабинета  еще  въ  1727  г.  де-Кастейе,  но- 
вому послу  въ  Швещю,  очемъ  ниже.  Мы  увидимъ  еще  позже  повто- 
рен1е  ихъ  въ  действ1яхъ  другаго  маркиза,  въ  Петербуге,  при 
чемъ  въ  эти  замыслы,  путемъ  обмана  и  ласканШ,  ьовлечена 
была  сама  доверчивая  дочь  Петра  Великаго  и  ценою  ихъ  осу- 
ществлена долженъ  былъ  быть  купленъ  ею  самый  престолъ 
Верная  себ*  политика  Франщи  не  забывала  ихъ  и  подъ  Сева- 
стоиолемъ,  и  1863  году,   подвигая  на  насъ  иоляковъ  *). 

Неплюевъ  и  Вешняковъ  были  глубоко  задеты  :  Росс1Я  и 
ея  разд-Блъ,  и  т-бмъ  сильнее  требуютъ — возстать,  укротить,  нако- 
нецъ,  врага. 

«Изъ  письма  соизволите  в.  в-во  усмотреть,  доносятъ  они 
30  ноября,  какого  неприятеля  имеете,  который  не  только  зла, 
но  испровержешя  ищетъ  веероссШтия  имперш.  Только  услы 
шали,  что  союзникъ  цесарь  почувствовалъ  на  себе  Французскую 
войну,  резолювдю  приняли  къ  такимъ  злымъ  коварствамъ,  еще 
и  сами  не  бывши  отъ  пермянъ  свободны.  А  ежелибъ  они  сво- 
бодны были,  чегобъ  тогда  ни  учинили!  Все  сте  до  разсмотр1зн1я 
в.  в-ва  приносимъ  —  ожидать  ли  непр1ятеля,  чтобъ  онъ  время 
возъим'влъ  злые  свои  замыслы  въ  действо  производить,  или  при 
нынешнихъ  его  персидскихъ  обязательствахъ  укротить  и 
ослабить  искать»?  Но  какъ  бы  то  ни  было,  они  уверены, 
что  эти  замыслы  на  ихъ  же  гибель.  «Не  диво,  что  въ  чернп 
разглашаютъ;  но  неслыханныя  дела  зломышленно  затвваютъ : 
хулу  на  высочайшее  правлен1е,  на  министуовъ  и  прочихъ,  ко- 
манду имвющихъ,  яко  имъ  мнится,  что  все  таковы,  какъ  еул- 
танъ  Махмутъ,  и  будто  везде  такъ  делается,  какъ  въ  Туркш  и 
Франщи.  Мы  опровергаемъ  ихъ  всячески.  Но  ежели  непр1ятели 
при  таковыхъ  своихъ  мечтан1яхъ  пребудутъ  и  въ  действо  произ- 
водить покусятся,  то  уповаемъ  на  Бога,  что  они  мудрое  в.  в-ва 
правлен1е,  верность  министровъ  и  прочихъ,  команду  ииеющихъ, 
въ  самомъ  деле  познаютъ  на  свою  гибель». 


*)  Ссылаемся  на,  несколько  запоздалую,  покаянную  исповедь  ноль- 
скаго  революционера  :  81.  К  о  г  т  1  а  п,  Кгесг  о  гоки  1863  (Кгако\у  1894, 
3  т.).  Даже  отнятие  у  насъ  Парижскимъ  трактатомъ  1856  года  усть-дунай- 
ской  Бессарабш,  этой  классической  страны  русской  боевой  славы,  было 
символическимъ  осуществдешемъ  старыхъ  босфорскихъ  замысловъ. 
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Къ  этой  эпох*  —  концу  1733  г.  —  относится  усиленная  ра- 
бота Боневаля  по  реорганизацш  турецкихъ  войскъ,  подача  за- 
писки визирю  (она  въ  его  «Мёгшигев»),  при  преследовали  имъ 
его  жизненной  задачи,  «главнаго  вида» — поднять  Порту  противъ 
Россш  и  Австрш,  какъ  и  отметили  оба  резидента.  Анализъ  втораго 
письма  наводитъ  ихъ  на  мысль,  что  визирь  съ  умысломъ  «Францу- 
замъ  тягчайпия  пропозицш  задаетъ»,  т.  е.  невьшолнимыя,  чтобы 
удержать  «готовый  политься  потокъ»,  будучи  въ  душ*  противъ 
войны,  въ  виду  д-влъ  Персш.  Но  мы  видели,  проэктъ  союза 
ислама  и  Францш  противъ  Россш  разбился  объ  упрямство  ста- 
раго  солдата,  маршала  Ноайля,  друга  и  твердаго  советника  сла- 
бохарактерна™ Людовика  XV. 

Старое  требован1е  Неплюева — воевать — поддерживалъ  и  по- 
солъ  Голландш.  «Когда,  говоридъ  онъ,  король  Августъ  приметъ 
правлете,  русскимъ  нечего  бояться  турецкой  войны.  Еслибы 
турки  умъ  имели,  сами  бы  должны  удаляться:  Россия  по  ситуацш 
своихъ  земель  ничего  потерять  не  можетъ  ;  а  когда  Порта  ба- 
тал1ю  проиграетъ,  тогда  потеряетъ  Азовъ  и  естиму,  которую 
им'Ьетъ  къ  ней  Россш,  принудить  ее  самое  бояться  и  покой 
дать,  вместо  того,  что  она,  Порта,  помня  ПрутскШ  акчидентъ, 
Россш  уничтожаетъ  и  на  томъ  основанш  победоносными  мне- 
Н1ями  насыщается». 

Следы  этого  ранняго  наеыщешя  стали  скоро  обнаруживаться. 
У  Аккермана  собраны  татаре  и  готовятся  къ  набегу  въ  Россш 
и  Польшу.  Горяч1е  поляки  не  дождутся  появления  этихъ  своихъ 
спасителей.  СвидзинскШ,  маршалокъ  конФедерацш  Брацлавскаго 
воеводства,  жалуется  въ  Константинополь:  «по  прежнему  удив- 
ляюсь, что  Порта  молчитъ  по  с1е  время,  не  домогается  какъ  о 
нашей  обид*,  что  насъ  безвинно  отягощаютъ,  такъ  и  о  наруше- 
нш  Фельштинскаго  трактата,  подъ  Прутомъ  въ  1712  г,  подъ 
гвараппею  Порты  учиненнаго».  Сама  Порта  «упражнялася  сове- 
тами съ  боготступникомъ  Боневалемъ,  котораго  вымыслы  и  под- 
ущен1я,  доноситъ  Неплюевъ  3  дек.,  описывать  не  для  чего,  яко 
его  характеръ  вся  злая  роду  христ1анскому  въ  немъ  показу етъ, 
и,  не  вступая  въ  резолющю,  ожидаетъ  отъ  Французскаго  двора 
ответа — обяжется  ли  король  не  чинить  мира  съ  цесаремъ,  безъ 
соглас1я  съ  Портою».  Но  резидентъ  не  забываетъ  повторить,  что 
у  Порты  на  шее  Перс1я,  необходимо  ожидать  раздвлетя  силъ,  а 
это — «толь  велико,    что    якобы    одну  руку    отъ    тела  отнять». 
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Наконецъ,  вызывающего  характера  была  и  аудденпдя  Француз- 
скаго  посла  1  декабря.  По  словамъ  нашихъ,  Вильневъ  «упла- 
шалъ»  Порту,  что  Россия  и  Австргя  и  ихъ  креатура,  Августъ 
польсий,  соединясь  «изженутъ  ее  изъ  всвхъ  европейскихъ  про-_ 
винщй,  а  король  тогда  въ  ея  дгвла  вступаться  и  о  ея  цълости 
рачить  не  будетъ,  какъ  то  по  се  число  чинилъ  и  чинитъ».  Ви- 
зирь отв'Ьчалъ  одно:  султанъ  ждетъ  альянца  —  съ  Французскими 
короле мъ. 

Стращанхямъ  Вильнева  вторили  голоса  изъ  Польши.  Реги- 
мевтарШ  ПотоцкШ  ппсадъ  прямо:  «если  Порта  никакой  помощи 
не  подастъ,  оставить  Польшу  въ  порабощенш  Августу,  тогда 
и  себ*  со  временемъ  отъ  него  и  отъ  Россш  не  иного  чего,  но 
злыхъ  сл"ёдств1Й  ожидать  имъетъ». 

Въ  отвътъ  на  все  это,  Неплюевъ,  обозревая  собыия  по- 
слъдняго  времени,  въ  заключительномъ  словв  объ  истекавшемъ 
год*  повторяетъ  свое  старое — конать  Турцш.  «Итакъ,  зд1зшнее 
сд-впотное  правлен1е  въ  вод*  стоитъ,  а  огонь  горитъ  и,  можетъ  быть, 
работаютъ  на  свою  погибель:  времени  полезнее  едва  ли  можно 
в.  в-ву  впредь  ожидать,  чтобъ  гордость  ихъ  смирить  и  высо- 
чайшую в.  в-ва  честь  персональную  предъ  ними  и  предъ  всбмъ 
свбтомъ  показать,  когда  они  слепотою  своею  не  познали,  вместо 
того  чтобы  ожидать  ихъ  свободы  (т.  е.  отъ  д'Бдъ  въ  Персш) 
и  предвоспр1ЯТ)я  по  ихъ  мечтательнымъ  идеямъ.  противу  кото- 
рыхъ  в.  в-ву  Всевышнш  да  поможетъ». 


1733-й  годъ  кончился  войною  при  дверяхъ.  Но — и  новый 
годъ  дал'ве  не  повелъ:  всв  въ  твхъ  же  роляхъ. 

Сердечная  мечта  «богоотступника»  Боневаля  объ  альянцъ 
между  халиФОмъ  и  хрисупанъйшимъ  королемъ,  котораго  такъ  ожи- 
дали на  Босфор*,  мечтой  и  осталась.  Изъ  Парижа  получился  отказъ: 
«ежелп-де  Франция  съ  ними,  яко  съ  иноверными,  трактатомъ  обя- 
жется,, мнопе  европейск1е  дворы  отъ  ея  союза  отстанутъ,  и  которые 
неутральны,  противно  посту пятъ».  Такъ,  по  словамъ  донесешя 
11  янв.,  объяснялъ  Вильневъ.  Мы  видимъ,  что  д-вло  тайныхъ 
ОФИщй  было  организовано  не  худо  у  нашего  посла.  Опять  у 
маркиза  одно  старое  оруж]е  —  наущеше,  лжи  въ  разговорахъ, 
особенно  среди  владычествующей  черни.  Онъ  прямо  указывалъ, 
что  вся  бъда  отъ  Персш.  Во  чтобы  то   ни  стало,  но  необходимъ 
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миръ  съ  нею,  «хотябы  съ  отдачею  всего >,  лишь  бы  перейти  въ 
Европу:  «вместо  тамошнихъ  пустыхъ  м'Ьстъ  Порта  можетъ  по- 
лучить отъ  слабаго  цесаря  Знатные  авантажи  въ  Сербш  и  Вен- 
грш».  На  помощь  Россш  Аветр1Я  разсчитывать  не  можетъ:  про- 
тивъ  Россш  довольно  татаръ.  «Къ  тому-же,  прибавляетъ  Не- 
плюевъ, козаковъ  возмутить  надежду  подавалъ  и  прочая 
уничтожешя  о  российской  империи  и  ея  силахъ  показывалъ,  какъ 
то  они  всегда  лаютъ  и  турецте  невежественные  умы  наподня- 
ютъ,  содержа  ихъ  при  тъхъ  безосновательныхъ  мн1ш1яхъ».  Но 
Неплюевъ  уже  свидътельствуетъ  и  о  первой  попытке  маркиза  отъ 
слова  перейти  къ  дт.лу.  Знакомый  уже  намъ  полуФранцузъ-сынъ 
Орлика  былъ  тайно  носланъ  въ  Запорожье  или  на  Украину 
«козаковъ  возмущать  и  съ  татары  соединять,  чтобъ  твмъ  пр]у- 
готовить  къ  первому  у  турокъ  свободному  времени  способы  къ 
войнъ,  которую  они  всячески  начать  желаютъ,  коль  скоро  безо- 
пасную поверхность  надъ  перс1яиами  или  миръ  съ  ними  полу- 
чать» *). 


*)  Неплюевъ  такъ  описываетъ  Орлика  въ  1734  г  :  «около  30  лътъ, 
высокъ,  волосы  б'влые,  смуглъ;  говорить  языкомъ  русскимъ,  нъчмецкимъ, 
францу  зскимъ,  шведски  мъ,  польскимъ,  козацкимъ,  а,  можетъ-быть,  по- 
гречески  и  потурецки  знаетъ — состоятя  смирнаго  и  обхождеа1я  ^естнаго, 
ума  не  весьма  остраго,  но  не  глупъ».  Но  Неплюевъ  слъ-дилъ  давно.  По 
Костомарову,  у  Орлика  было  3  сына  (ук.  сР.  Мысль >,  III,  13).  Въ  виду 
данныхъ  Неплюева,  нангъ  Оряикъ  долженъ  быть  среднимъ  сыномъ:  трепй 
родился  уже  въ  Бендерахъ,  а  старппй,  Григории,  былъ  взрослымъ  при 
бьтств-в.  Костомаровъ  приводить  изв-встае  отъ  1757  г.,  что  поел'вдше  ма- 
зепинцы,  скитавниеся  тогда  въ  Крыму,  Мировичъ  и  Нахимовски},  были  въ 
сношенш  съ  французсвимъ  бригадиромъ  Орликомъ  (т.  же  IV,  11).  Конечно, 
этотъ  бригадирь  былъ  нангъ  Орликъ,  невольный  знакомецъ  Неилюева  въ 
1733  году,    но  никакъ  не  старый  Орликъ,  какъ  и  нолагаетъ  Костомаровъ. 

Въ  1734-же  г.  Боневаль  подалъ  визирю  любопытную  записку,  въ  отвътъ 
на  его  запросы  объ  европейскихъ  государствахъ.  Объ  Австрш:  <земли 
цесаря  большею  частью  обитаемы  народами  разныхъ  языковъ  и  обычаемъ 
имъчощихъ  природную  ненависть  противъ  германцевъ.  Цесарь  не  въ  состо- 
яли долго  противъ  Франщи  и  Гишпанш  войну  продолжать.  Крайне  б*- 
денъ,  а  союзники  его  (т.  е,  Росс1я)  еще  убож-ве.  Правда,  русские  имт>ютъ 
200  тыс.  регул,  войска;  но  до  50  тыс.  въ  Дагистанахъ,  Дербент*,  Баку, 
Теркахъ,  въ  крепости  Св.  Креста,  40  тыс.  для  гварнизоновъ  въ  городахъ 
Ливонскихъ,  Естляндскихъ  и  Ингерманландскихъ— Кексгольм'В,  Выборге, 
Финляедш— вс*  охи  земли  царемъ  взятыя  отъ  короля  шведскаго.  Почему 
ежели  бы  Росс1я  токмо  сь  Польшей  и  Швещей  въ  войну  вступила,  была  бы 
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Но  визирь,  въ  виду  отказа  отъ  союза,  ао  обычаю  хитрилъ  и 
действовалъ  на-двое.  Онъ,  по  еловамъ  Неплюева,  «у  насъ  пульсъ 
отв'вдадъ  —  къ  войнв  мы  или  къ  миру  склонны»?  Онъ  остался 
спокоенъ  отъ  своихъ  набдюденгй.  «Мы,  пишутъ  наши,  къ  миру 
желаше  явили,  требуя  поправлешя»  (т.  е.  въ  деле  татаръ).  Но, 
«усмотри  но  нашимъ  еловамъ  свою  безопасность,  визирь  паки 
спокоенъ  остался  и  въ  татарскихь  дт>лахъ  никакого  поправления 
не  делаетъ,  разсуждая,  что  цесарекШ  дворъ,  будучи  обязанъ 
тяжкою  войною,  не  допуститъ  в.  в-во  на  отмщеше,  столь 
вяще,  на  воину  противъ  нихъ,  турокъ,  проча  силы  в.  в-ва  себе 
на  помощь».  Внимание  было  обращено  на  Австрш — какъ  пой- 
дутъ  дела  ея  съ  Франщей,  и  пданъ  войны  былъ  выработанъ 
Боневалемъ.  «Ежели  Французы  поверхность  возъим'вютъ,  то 
турки  противъ  цесаря    наступитедьно,  а  противу  в.  в-ва  оборо- 


принуждена  армш  разделить  и  во  всякой  более  40  или  50  тысячъ  ни- 
какъ  иметь  не  можетъ.  Йнфантер1я  русская  весьма  не  худа,  но  кавалер1я  ни 
къ  чему  годная>.  Въ  конце  записки  кратко  о  казакахъ,  что  они  расчиты- 
вали на  помощь  Карла,  но  нодъ  Полтавою  все  погибло  и  «козацкое  жит!е 
стало  горше  прежняго ;  гетманъ  Маэлпа  съ  некоторыми  изъ  своихъ, 
сколько  возмогъ  собрать,  ^ушелъ  въ  Очаковъ,  и  оттуда  въ  Бендеръ  съ 
королемъ.  Слышу,  что  и  поныне  есть  племенникъ  его  въ  Солоникъ\  Фран- 
щя  и  Англ1я  весьма  искали  того,  чтобъ  козаковъ  возвратить  Польше,  а 
русскихъ  въ-древн1я  ихъ  пределы  обратитъ».  (Моск.  Гл. 
Ар.  мин.  ин.  д.,  Тур.  д^ла,  1734,  35/в.  №5).  Въ  своихъ  «Мётон-ез» 
онъ  совершенно  иначе  отзывается  о  нашихъ  войскахъ,  но  это  —  въ 
1735  году:  онъ  объяснялъ  султану,  что  за,  исключен1емъ  можетъ  быть,  ки- 
тайцевъ,  нетъ  войскъ  хуже  русскихъ  (444).  Но  предъ  султаномъ  въ  тотъ 
момеатъ  ему  было  выгодно  такъ  говорить:  ничего  не  было  столь  желанно 
для  него,  какъ  война;  онъ  и  Ракоци  уже  видели  себя  во  главе  османскихъ 
полчищъ,  движущихся  на  Вену  (р.  457)  —  предметъ  ихъ  специальной 
ненависти. 

Орликъ — это  одинъ  пунктъ,  малоруссюй,  изъ  гбхъ  «мечтатй»  Вильне- 
ва.  Второй—  великорусски — движете  противъ  нвмцевъ,  и  оно  началось  еще 
въ  1733  г.,  въ  Смоленске.  Губернаторъ  кн.  Черкаесмй  обвинялся  въ 
тайныхъ  сношен1яхъ  съ  Украиной,  въ  силу  письма  герцога  Голштинскаго, 
что  о  нъ-мцахъ  въ  Петербурге  говорилъ:  «овладели  черти  святымъ  местомъ, 
за  то  и  хлеба  не  родится»,  въ  сношетяхъ  съ  Ст.  Лещинскимъ,  вообще,  въ 
«склонности  къ  возстановлешю  республики  въ  Польше».  (Черкассшй  былъ 
женатъ  на  польке  Корсаковой).  Доноситель,  Красно-Милашевичъ,  показы- 
валъ,  что  шляхтичъ  Смоленске,  Потемкинь,  писалъ  Ст.  Лещинскому,  что 
2500  солдатъ  всегда  готовы  къ  его  услугамъ,  что  староста  Бельсвдй,  По- 
тоцый,  бывппй  въ  1732  г.    въ  Петербурге  и  близко    познакомивпийся   съ 
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нительно  поступятъ,  а  ежели  цесарь  авантажъ  иадъ  Французами 
возъимъетъ,  тогда  противу  в.  в-ва  наступительно,  а  противъ  его 
оборонительно  действовать».  Но,  по  убъжденш  Неплюева,  и 
речи  не  можетъ  быть  о  войн*  у  турокъ  въ  этомъ  году:  «какъ 
ни  на  есть,  нын^ший  годъ  турки  ни  по  единому  образу  къ 
д-вйствамъ  въ  ЕвропФ  въ  состоянш  быть  не  могутъ»;  сл^дова- 
довательно,  надо  пользоваться  минутой  и  мстить.  «В.  в-ву,  заклю- 
чаютъ  наши,  осталось  консидеровать — дожидать  ли  ихъ  свободы, 
или  нын*  на  разслабленныя  турецкая  силы  наступить  и  перс1янъ 
подтвердить,  ежели  по  польскимъ  дъламъ  свободу  возъим'Вете». 
Въ  душгв  они  твердо  стоили  за  войну,  на  словахъ  —  за  миръ: 
«мы  себя  отъ  войны  отдаленными  показуемъ».  «Разслаблеше» 
Турцш  для  нихъ  внъ  спора:  «государство  въ  такомъ  разслабле- 
нш  и  совсвмъ  увязло  въ  Аз1Ю,  отъ  многихъ  лътъ  въ  таномъ 
худомъ  состоянш  не  бывало  и  долго  впредь  сего  случая  дожи- 
даться, чтобъ  пхъ  въ  резонъ  привести  и  смирить,  ложныя  ихъ 
мнън1Я  объ  имперш  в.  в-ва  отнять  и  единожды  покой  себгв  достать 
и  пограничные  свои  народы  отъ  ига  татарскаго  свободить». 

Между  т'вмъ  «упражнешя»  съ  Боневалемъ  у  Порты  шли 
по  старому.  Проэктъ  союза  Франщей  былъ  отвергнутъ;  но  ав- 
торъ  его  и  Вильневъ  дълаютъ  новую    попытку  его  спасти,  подъ 


в.  кн.  Елисаветой  Петровной  (портретъ  ея  на  камзол*  у  него),  сказывалъ, 
что  Смоленскъ  подъ  польскимъ  правлевгемъ  всеконечно  будетъ  «скор*  я 
ирисылалъ  объявлешя  якобы  изъ  Украины  къ  Лещинскому,  что  когда  по- 
лучится милостивый  ответь  отъ  него,  то  можно  и  всвхъ  солдатъ  осилить, 
такъ  какъ  они  разставлены  по  дворамъ :  «согласись,  вс1;хъ  передавимъ». 
«(Дт.ло  Черкасскаго  въ  «Сборник*  истор.  матер1аловъ>  Михайлова,  Спб. 
1873,  212 — 298).  Сакс,  посданникъ  Линаръ  въ  янв.  1734  г.  доносилъ,  что  въ 
Смоленск*  бунтъ  по  подстрекательствамъ  изъ  Польши,  что  гея.  Ушаковъ 
уже  многихъ  тамъ  арестовалъ  и  казнилъ,  что  среди  арестованныхъ  не 
мало  свягценниковъ.  Позже  Линаръ  писалъ  Августу,  что  губ.  Черкассюй 
за  ведете  опасной  переписки  приведенъ  въ  цъпяхъ,  осужденъ  на  смерть, 
но  помилованъ  и  сосланъ  въ  Камчатку.  (Сб.  Р.  И.  Общ.  У,  479;  XX,  92). 
16  ноября  1734  г.  манифестъ  о  ссылке  Черкасскаго  за  «зъло  тяжше  и 
наиважаъйнпе  изм-виничесше  и  возмутительные  умыслы*.  (П.  С.  3.  Рос. 
Имп.,  №  6647).  17  янв.  1734  г.  умеръ  гетманъ  Дан.  Апостолъ,  но  избраше 
новаго  было  отсрочено:  «понеже  въ  избранш  гетмана  надлежитъ  намъ,  го- 
ворила имп.  Анна  малоросс,  народу,  иметь  прилежной  и  кръпкое  разсуж- 
дете,  дабы  добрый  и  върный  челов'Ькъ  къ  тому  знатному  уряду  изобръ- 
тенъ  былъ,  отъ  котораго-бъ  къ  намъ  неверности  показано  не  было>. 
(П.  С.  3.  Р.  Ими.  №  6539). 
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шумъ  тревожныхъ  вестей  съ  Севера  —  о  прибытш  русскихъ 
войскъ  уже  въ  Нвмировъ.  Такъ  сообщали  согласно  оба  паши  — 
изъ  Бендеръ  и  Хотиыа.  Это  обстоятельство  дало  случай  «Фран- 
цузамъ  мног1Я  коварныя  внущешя  толковашями  чинить >. 

«Нынъ,  пишетъ  Неилюевъ  2  <ьевр.,  изобр-втаготъ  новые 
проэкты,  чтобы  тотъ  союзъ  учинить  единственно  противъ  в.  в-ва, 
подъ  именемъ  содержашя  польской  вольности,  и  разсуждаютъ, 
что  симъ  образомъ  Франщя  убЪжитъ  твхъ  нареканШ,  которыя- 
бъ  папежскаго  закона  государи  приписать  могли,  вменяя,  что 
папа  и  друпе  того  закона  государи  почитаютъ  Росс1Ю  по  закону 
непр1ятельницею  ихъ  церкви.  А  въ  самомъ  д-вл*  тожде  будетъ. 
Понеже  за  Польшу  Росс1я  и  цесарь  вмъшаются,  тогда  подъ  име- 
немъ означеннаго  союза  желаемое  себъ  получатъ.  Но  приметъ-ли 
Франщя  сей  проэктъ,  неизвестно.  Посолъ  зд"бшнш  за  невозмож- 
ное с1е  д*ло  не  почитаетъ  и  съ  Боневадомъ  единственно  стара- 
ются о  томъ-,  об'Ьгцевается  съ  прибавкою,  что  въ  помощь  того  союза 
можетъ  Франция  Швецш  возбудить,  помогши  ей  деньгами».  Раз- 
счетъ  Вильнева  и  Боневаля  —  знан1е  образа  мыслей  Людовика, 
его  сердечной  слабости  къ  Польше,  къ  ея  «вольностямъ».  Еакъ 
нп  нер'вшителенъ,  слабохарактеренъ  онъ  былъ,  всегда  Телемакъ, 
вуждавпипся  въ  ментор*,  но  въ  вопрос*  о  «водьностяхъ»  Польши 
король  былъ  неуклоненъ.  «Я  вамъ  скажу,  писалъ  онъ  своему 
главному  интимному  агенту  въ  1756  году,  что  я  никогда  не 
изменю  ни  своего  образа  мыслей,  ни  д*йствш  по  вопросу  о 
полной  польской  свобод*  (ропг  1а  ПЪегкё  епМёгё)».  Но  это  приз- 
наке вполн*  применима  къ  30-мъ  годамъ  *).  Вильневъ  за,ран*е 
удостов*рялъ  о  готовности  Швеши  ити  противъ  Росс1и,  ссылаясь 
на  письмо  гр.  Горна,  стараго  врага  Россш,  къ  визирю  —  съ  за- 
просомъ  о  поведенш  Порты  по  польскому  вопросу,  такъ  какъ 
«польское  государство  въ  зам*шанш,  дабы  по  тому  и  Швещя 
могла  сходственныя  м*ры  взять».  Еще  въ  1727  г.  ВерсальскШ 
кабинетъ,  обвиняя  министровъ  Швещи  въ  «постыдномъ  рабств* 
иредъ  вел*н1ями  Россш»,  р-взко  выд*лялъ  одного  Горна  **). 

Но  и  новый  проэктъ  Боневаля,  собственно,  защита  нерваго, 


*)  В  о  и  1;  а  г  1  с  Е  ,  Соггезропс1апсе  зесгёЬе  шёшЧе  ае  Ьошз  XV,  Рапз 
1866,  I,  74. 

**)  КесиеП  йез  тз^гисйоп»...,  Зиёае,  1885,  325,  изъ  инсгрукщи  де- 
Кастей*.  Деньги  Щвещя  получила  лишь   по   субсидному   договору  1735  г. 
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противъ  насъ,  какъ  «Ыёп  йатпёз»,  не  прошелъ.  Главная  на- 
дежда Порты  и  Вильнева  съ  Боневалемъ  прежняя  химеры  — 
поднят!е  Украины,  бунтоваше  окраинь.  «Они  блазнятъ  себъ, 
пишетъ  Неплюевъ,  преуспеть  возмутить  козаковъ,  калмыковъ»; 
надеются  и  на  поднят1е  ВенгрЬ],  Трансильванш,  хотя  и  про 
изошла  размолвка  у  нихъ  съ  Ракоцп.  Французы  ставили  ему 
въ  вину,  что  онъ  «госу дарится»,  совътуетъ  не  торопиться, 
готовиться  и  выжидать  появлетя  русскихъ  на  помощь  Австрги; 
тогда  только  Россш  атаковать,  потому  что  «если  удастся  Россш, 
тогда  ей  помъшать  будетъ  некому». 

Русские  отряды  Шаховскаго  и  Кейта,  очищая  Польшу  отъ 
станиславцевъ,  зашли  въ  Подолш.  Порта  въ  тревогъ;  въ  Бен- 
дерахъ  «разглашали,  что  будто  во  многомъ  числв  и  съ  великою 
артиллер1ею  идутъ  съ  нам"врен1емъ  въ  турецк1я  земли  вступить». 
Напрасно  Неплюевъ  силился  успокоить  и  просилъ — не  выпускать- 
хана  изъ  Каушанъ  къ  польскимъ  границамъ,  во  избйжанте  слу- 
чайной гд'Б  нибудь  встръчи  съ  русскими;  по  настоянш  Вильнева, 
ханъ  и  Орликъ  отпущены  были  изъ  Каушанъ  въ  Бендеры,  по- 
сл'ВднШ  объявленъ  гетманомъ  Запорожскихъ  козаковъ,  но  съ 
услов!емъ  —  «быть  въ  ханской  диспозищи»,  а  на  возможный 
запросъ  Роес1и  отвечать,  что  татаре  и  козаки  «по  прошению  по- 
ляковъ,  безъ  ея  ввдома,  въ  Польшу  пошли».  «Чаятельно  замъ"- 
чаетъ  по  поводу  этого  Неплюевъ,  что  будутъ  чрезъ  Орлика  въ 
Украину  опыты  двлать».  Силы  же  татаръ  не  малы:  «орды  въ 
собранш,   разставлены  по  Буджаку,  въ  100  тысячъ». 

До  видимому,  война  не  только  у  дверей,  но  неизбежна.  Но 
Неплюевъ  ипаго  мнънгя:  «безсумнительно,  пишетъ  онь  въ  асръл'Б, 
въ  нынвшнемъ  году  къ  войнв  не  въ  состоянш  и  трепетать  при- 
нуждены   будутъ,    ежели    увидятъ    пограничныхъ   державъ  пред- 

В0СПр1ЯТ1Я». 

Двло  въ  томъ,  что  Порта  противъ  войны:  грозитъ  и  — 
боится.  Характерна  была  ауд1енщя  1  марта.  «Визирь,  доносилъ 
Неплюевъ,  какъ  бвсный,  разговоръ  свой  мъшалъ:  т.  е  и  дружбою 
ув'Врялъ,  и  войною  претилъ  и  свой  страхъ  не  скрывалъ,  и  мнъ 
изъ-далека  грозилъ  и  наконецъ  учтивостью  прикрывадъ».  Все 
это — признакъ  слабости,  и  наши  министры  приходятъ  къ  выводу, 
что  «уже  намъ  болве  двлать  нечего:  искашемъ.  подарками,  до- 
казательствомъ,  твердыми  предложешямп  трудились  мы  Порту  въ 
резонъ    приводить,  но    преуспвть    не  могли,   яко  самъ  визирь  и 


п 

друпе  насъ  обманываютъ,  обнадеживая  насъ».  Иными  словами, 
уже  необходимъ  иной  языкъ,  желанные  звуки  котораго  такъ 
ждутъ  и  Вильневъ  и  Боневаль,  но  который  такъ  нежеланенъ 
Портъ  —  языкъ  оружия. 

Татаре  съ  Орликомъ  собирались  «пробу  чинять»,  какъ  въ 
конп/б  апръля  получено  было  отъ  хана  изъ  Каушанъ  извъст^е, 
что  руссюе  уже  въ  Каменцв,  чтобы  оттуда  пройти  въ  Молдавт 
и  «турецше  городы  атаковать».  Въ  Портъ  крайне  озадачены,  и 
визирь  обращается  къ  мёдшщи  нейтральныхъ  министровъ,  Англш 
и  Голландш.  «Порта,  говорилъ  онъ  имъ,  находится  ожидателг- 
ницею  окончашя  польскихъ  д'влъ,  по  те  число  ничего  не  учи- 
нила, всегда  объявляла,  что  посла  короля  Августа  не  приметъ, 
яко  содержитъ  неутралиту,  дондеже  которому  изъ  нихъ  (Августу 
или  Станиславу)  или  иному  кому  всъ  поляки  согласятся,  а  рус- 
ск1е  Польшу  разоряютъ,  городы  своимъ  войскомъ  засажаютъ, 
Гданскъ  атаковали,  и  въ  прочемъ  самовластно  якобы  въ  своемъ 
царствъ  располагаютъ,  трактатъ  (т.  е.  ПрутскШ)  нарушенъ, 
вольность  попрана  и,  наконецъ,  уже  въ  Кшенцъ».  Въ  виду-де 
всего  этого  одна  Россия  причина  всъхъ  ссоръ-  но,  прежде  объ- 
явлешя  войны,  онъ  требуетъ  «совершенной  асеикуращи*,  что 
Росс1я  не  нападетъ  на  Турщю,  а  по  успокоеши  Польши  не 
присвоитъ  отъ  королевства  «ни  единой  пяди  земли»  и  сохранитъ 
ненарушимость  вевхъ  конститущи. 

Не  доввряя  министру  Англш,  за  его  якшан1я  съ  Впльне- 
вомъ,  Неплюевъ  не  отказалъ  въ  беевдв  со  вторымъ  нейтраль- 
ными Тотъ  соглашался,  что  Турщя  слаба,  «не  въ  состоянии 
какое  зло  въ  нынвшнюю  кампатю  едълать»,  но  опасался 
усложнешя  польскаго  вопроса  от»  ея  движен1Я  —  «прибавитъ 
польскихъ  замъшанШ»,  а  это  «подастъ  причину  Швещи  и  Прус- 
С1и  бол'Ье  волноваться»-,  онъ  соглашался  «склонять  Порту  ин- 
струмента договорный  учинить,  чтобъ  съ  объихъ  сторонъ  под- 
твердить дружбы»,  а  спорные  пункты  отложить  до  времени  *).  Но 
Неплюевъ  яенве  ионималъ  дъло  и  видълъ  въ  обращенш  визиря 
одну  хитрость.  На  словахъ  онъ  не  отказалъ  голландскому  послу 


*)  <Волнен1я»  Прусс1и  были  не  малы.  Она  Августа  III  не  призна- 
вала, а  заявляла  притязания  на  Польшу,  но  встречала  рвзкое  несогласие 
отъ  Россш.  Ср.  о  ирощальной  аудхенцш  Прусскаго  посла  Мердефельда 
въ  январв  1734  —  Сб.  Р.  И.  О.,  V,  476—477.  Ср.  выше  у  насъ,  65. 
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въ  принятш  соввта,  но  писалъ  въ  ГГетербургъ:  «визирь  хит- 
ростью посту паетъ,  съ  умалетемъ  своей  гордости,  не  для  чего 
иного  такъ  миролюбительно  себя  показалъ,  но  токмо  для 
обману».  Онъ  не  готовъ,  а  надеется,  что  съ  Данцигомъ  Росс1я 
не  управится,  «почему  татарами  игралъ  высоко  и  надеялся  чрезъ 
Орлика  Украину  возмутить»;  выиграть  же  время  ему  надо,  чтобъ 
«персидск1я  двла  успокоить  и  тогда  мвры  принять*. 

Неплюевъ  не  ошибся.  Лишь  только  прошла  ввсть,  что 
Австрхя  склонна  къ  миру,  какъ  визирь  забылъ  о  медгащи — отъ 
пословъ  Англш  и  Голландш  «уклонился».  «Онъ  можетъ,  пишетъ 
Неплюевъ,  попрежнему  татарами  играть  и  станиславцевъ  подъ 
рукою  побуждать»,  ожидая,  «какъ  Гданскъ  останется,  вакъ  Шве- 
щя  и  Прусс1я  себя  дал1зе  окажутъ»;  но  при  малъйшемъ  авантажв 
турки  «примешаются  въ  польскомъ  двлв,  слвд.  съ  в.  в-вомъ  въ 
войну  вступятъ»,  иначе,  «похрабровавъ  отъ  войны  Формально 
удалятся  и  чрезъ  мед1аторовъ  негощащю  начнутъ».  Все  старая 
тактика  и,  припоминая  все  прежнее,  Неплюевъ  повторяетъ,  но 
въ  самой  энергической  Формв,  старое  требоваше — обуздать.  «Но 
мы,  восклицаетъ  онъ,  по  паденш  Гданска  дешево  себя  имъ  не  пока- 
жемъ,  яко  и  нынвшнш  нашъ  отввтъ,  данный  посламъ,  неро- 
бокъ.  Ибо,  всемилостивейшая  государыня,  сколь  больше  войскъ 
в.  в-ва  при  границахъ  ихъ  будетъ,  толь  способнее  здъшнее 
разслабленное  государство  обуздать  войною  или  негощащею>. 
Онъ  проситъ  о  «запасной»  инструкщи  на  случай  негощацш  и 
намвчаетъ  для  нея  главные  пункты:  прежняя  граница  отъ 
Днвпра  до  Дона,  Кабарда — барьера,  отъ  Польши  ни  пяди;  по- 
средники —  послы  Англш  и  Голландш,  но  надо  точно  выяснить 
роль  Австрш:  посредникъ  она  или  участникъ?  Во  всякомъ  слу- 
чав, по  мнвнш  его,  необходимо,  чтобы  представитель  Австрш 
«тверже  интересы  Россш  поддерживалъ,  не  показуя  робости  отъ 
войны >.  «Но,  заключаетъ  осторожный  сторонникъ  прямаго  обуз- 
дашя  Турцш,  а  не  суетныхъ  переговоровъ,  С1Я  негощацгя  двло 
великое;  не  можно  ее  привесть  въ  окончаше  безъ  алтеращи  и 
безъ  подкрвплен1я  довольныхъ  силъ  при  границахъ:  отважиться 
нужно  на  все,  до  чего  бы  ни  дошло». 

Но,  какъ  бы  то  ни  было,  мед1ащя  посла  Голландш  откры- 
вала выходъ— острый  вопросъ  перевести  въ  новую  Фазу  —  ди- 
пломатическихъ  переговоровъ,  какъ  вдругъ  изввсия  въ  маъ  о 
неудачахъ  Австрш  въ  войнв  съ  Франщей,  «несчастливыя  в^до- 
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мости  о  имнерш  немецкой»,  опять  замутили  все,  подняли  «Фран- 
цузскШ  Фуроръ»,  и  Французы  тпаки  подвинули  всЬ  свои  обыкно- 
венный происки  къ  побуждешю  Порты».  Визирь  запросилъ  о 
построив*  крепости  Базавлука  у  Днепра  для  запорожцевъ  и 
пошли  слухи  о  приготовлении  войскъ  въ  турецкихъ  областяхъ 
Европы.  Неплюевъ  неробко  отв*чалъ  подъ  рукою,  чрезъ  пр1я- 
течей,  что  ежели  визирь,  получа  отъ  нейтрзльныхъ  пословъ 
«асикурацш  о  дружб*  и  не  давъ  ответа»,  как1я  движенгя  на- 
чнетъ  чинить,  то  это  будетъ  знакомъ  прямаго  разрыва,  войны 
«безъ  деклярацш». 

Мы  вид*ли,  избранный  король  въ  чернечесвомъ  плать*, 
Станиславъ  сейчасъ  же  б*жалъ  въ  Данцигъ,  гд*  нашелъ  радуш- 
ный пр1емъ  отъ  его  богатыхъ  гражданъ  —  н*мцевъ,  полу-поля- 
ковъ:  у  порога  Друссш,  они  бол*е  всего  боялись  попасть  къ 
ней  и  были  поляками  бол*е  ч*мъ  поляки.  Не  даромъ  Фигура 
польскаго  короля  —  символъ  ихъ  велич1я  и  торговой  самостоя- 
тельности— и  сегодня  украшаетъ  чудную  залу  ихъ  исторической 
биржи.  Но  по  стопамъ  Станислава  двигался  къ  Данцигу  и  генер. 
Ласи,  знаменитый  старый  сотрудникъ-сподвияшикъ  Петра  Вели- 
каго,  и  также  «самовпдецъ»  Прутской  неудачи.  Его  сод*йств1емъ 
прошелъ  Августъ  III.  Но  съ  слабыми  силами  справиться  онъ 
не  могъ  съ  Данцигомъ,  и  имъ  были  недовольны. 

Уже  въ  начал*  1734  г.  Минихъ,  вмъсто  того  чтобы  отъ- 
ехать на  югъ  империи,  гд*  уже  почти  все  было  готово  къ  от- 
крыт1Ю  осады  Азова,  отправился  подъ  Данцигъ,  чтобы  взять  его 
до  открьтя  плаваю  я  и  появлетя  Французской  флотилш  и  до- 
бровольцевъ,  а  главное  —  захватить  Станислава,  не  смотря  на 
ходатайство  Пруссш — пощадить  и  городъ,  и  стараго  короля,  въ 
виду  справедливыхъ-д,е  притязанШ  посл*дняго.  Саксонцы  же  сла- 
баго  Августа,  занявъ  Варшаву  и  Торунь,  должны  были  облег- 
чить задачу  наш  ихъ  войскъ  по  «утишенпо  безпокойныхъ  ду- 
ховъ»  и  въ  осад*  строптиваго  города.  Но  взять  оказалось  не  легко: 
французы  подоспели.  Открылась  правильная  осада;  брать  при- 
шлось шагъ  за  шагомъ,  съ  страшными  потерями  отъ  торопли- 
выхъ  д*йствШ  новаго  Фельдмаршала,  и  городъ  сдался  только 
26  1юня.  П^ня  въ  1  милл1онъ  еФимковъ  было  навазашемъ  за 
пристэнодержательство  Станислава;  но  она  прощалась,  если -бы 
Станиславъ  былъ  розысканъ.  Задержка  у  упрямаго  города  была 
т*мъ  непр1ятн*е,  что    для  нашего    Кабинета    открывалась  необ- 
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ходимость,  не  доведя  до  конца  деда  въ  Польше,  поедать  на  вы- 
ручку самого  императора  Карла,  все  битаго  Французами,  корпусъ 
Ласи,  не  смотря  на  возражешя  осторожнаго  Остермана  *). 

Итакъ,  летомъ  1734  г.  взята,  наконецъ,  последняя  твер- 
дыня Станислава,  Гданскъ,  открывалось  исполвете  обещатя  — 
«дешево  себя  не  показать».  Но  визирь,  «яко  умный  человвкъ», 
уже  и  раньше  сталъ  «ласкать»,  въ  ц1зляхъ  «содержатя  своего 
билянцу  съ  нами,  чтобы  ему  путь  былъ  на  десное  и  на  шуе 
обратиться»,  готовъ  и  на  мед1ащю,  но  не  прежде,  «дондеже 
Гданскъ  не  будетъ  покоренъ».  Французская  политика,  по  ста- 
рому, парализовалась  нерешительностью  —  Порты,  которая  все 
смотрела  въ  Аз1Ю  и  крепко  обвиняла  насъ.  «Росс1я,  жаловался 
визирь  послу  Голландди,  не  только  не  допущаетъ  учинить'  мира 
съ  перс1янами,  но  побуждаетъ  ихъ  къ  продолжешю  войны,  кото- 
рая уже  не  съ  Пертею,  но  власно  яко  съ  Россхею,  почему 
Порта  и  даетъ  ордеръ  татарамъ  въ  Польшу  вступить». 

Естественно,  если  Французы  пускали  въ  ходъ  последше 
«происки»,  чтобы  спасти  погибавшее  дело  Станислава.  Боневаль, 
повышенный  теперь  пашею  2  класса  для  провинщи  Карманъ, 
остался  въ  столице,  продолжая  заввдывать  артилер1ей.  Самъ 
Боневаль  признается,  что  ничто  не  было  столь  желанно  для  него, 
какъ  война  съ  Росс1ей;  «друзья  мои  и  я  не  сомневались,  что  меня 
употребятъ  въ  дъло»  **). 

«Все  близк1е  люди,  доноситъ  Неплюевъ  въ  августе,  насъ 
увъряютъ,  что  Франщя,  видя  плохое  состояше  Станисдавовыхъ 
дълъ,  представляетъ  Порте  свой  ад1ансъ,  токмобъ  она  за 
Станислава     вступилась».     Внешше      признаки     подозрительны. 


*)  Сб.  Р.  И.  О.,  V,  479;  XX,  79-86;  XXXIII,  448-451;  П.  С.  3. 
Рос.  И.,  №  6596.  Ср.  «Записки»  Миняха  о  великодушш,  оказанномъ  шгЬн- 
нымъ  фравцузамъ  въ  Петербурге.  О  подозрънш  на  счетъ  Миниха  —  ср. 
выше.  Станиславъ  спасся  въ  сосъднюю,  ему  сочувствовавшую,  Пруссш. 
О  действ1яхъ  скромнаго  Ласи  см.  правдивыя,  кратия  его  заметки  въ  его 
Дневнпке  — въ  «Метон-ез  зиг  1а  §иегге  йез  Тигсз«,  У1еппе  1796,  50—52. 
Въ  нашей  исторической  литератур*  полный  обзоръ  действие  по  польскому 
вопросу  1733  г.  въ  сочиненш  В.  Й.  Г  е  р  ь  е  :  «Борьба  за  польешй  пре- 
столъ>,  М.  1861. 

**■)  Мётоггез,  444.  И  Боневаль  повторяетъ  за  визиремъ,  что  если 
Кулы-ханъ,  самъ  «неболыиаго  ума»,  и  побеждалъ,  то  по  тому,  что  у  него 
были  руссше  офицеры  (т.  же,  432). 
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«Всему  здешнему  свиту  видно,  что  между  посла  и  Порты  нын* 
на  письме  трактуется :  переводчикъ  Порты  съ  Французскимъ 
нереводчикомъ  надъ  переводами  твхъ  проэктовъ  ежедневно  си- 
дитъ,  сносясь  безпрестанно  съ  Французскимъ  посломъ  и  Боне- 
валомъ»,  а  по  слухамъ,  что  ночь,  то  совъщате  у  Вильнева  и  съ 
Боневалемъ,  и  съ  Ракоци.  Хотя  резидентъ  утвшалъ  себя,  что 
визирь  «слъпотно  въ  ту  негощащю  не  обяжется,  но  продолжитъ, 
дондеже  усмотритъ,  какъ  дадЪе  двда  цесаря  при  Ренъ-  и  въ  Ита- 
Л1И  съ  Французами  пойдутъ»;  но  скорбитъ,  что  о  кондищяхъ 
того  ал1анца  никакъ  ув-вдать  нельзя,  что  лишь  толкуютъ,  что 
20  тысячъ  Французовъ  вторгаются  изъ  Италш  въ  Хорватш  въ 
то  время,  какъ  турки  бросятся  на  Венгрш  и  возстановятъ  для 
Ракоци  особое  королевство,  за  что  они  подучаютъ  пограничные 
города  въ  Сербш:  Бвлградъ,  Шабацъ,  въ  сл'вдующемъ-же  году 
турки  нападаютъ  на  Росеш,  а  Франщя  подымаетъ  на  нее  Швецно 
и  снабжаетъ  ее  деньгами. 

Но  наши  въ  старой  позищи,  крепко  при  своей  старой  по- 
литике: они  равнодушны  къ  угрозамъ  Французовъ  и  сами  тре- 
буютъ  войны.  «Сколько  наша  возможность  допуститъ,  писалъ 
Неплюевъ  въ  отввтъ  на  указъ  изъ  Кабинета  —  «вести  себя  со 
всякимъ  осмотрътемъ,  ни  низко,  ни  высоко>,  не  возносясь  и 
не  унижаясь  поступать  будемъ.  Мы  не  боимся,  какъ  бы  турки 
ни  поступили.  Но  ежели  в.  в-во  въ  совершенное  успокоеше 
Польшу  приведете  и  силы  свои  освободите,  то  турки  сами  бояться 
будутъ,  ежели  не  осдвпнутъ  на  свою  имъ  погибель».  Донося  о 
заявленш,  сдвланномъ  Порт*,  что  «войскъ  изъ  Польши  ротиро- 
вать не  возможно,  не  толико  своею  волею,  но  хотя  бы  кто  и 
сильно  покусился  утеснять» — до  общаго  замирешя,  до  «сейма  паци- 
Фищйнаго»,  «пока  всв  безпокойные  духи  не  утишатся»,  Неплюевъ 
отм-вчадъ :  «токмо  явно,  что  турки  всю  злобу  за  подьск1я  двла  на 
насъ  показуютъ,  что  генерально  въ  народ*  говорятъ  о  войнв  къ 
будущему  году».  Ханъ  уже  полгода  сторожидъ  Днъстръ. 

Но  зач'Виъ  ожидать  ихъ  къ  себ*?  Ввдь  «Нермя  всю  Азш 
завязила»!  Всв  услов1я  за  насту  плен1е,  и  Неплюевъ  съ  ВЗлиня- 
ковымъ  предлагаютъ  въ  этомъ  духъ  свое  «слабейшее  мн^ше». 

«Не  лучше-ли  въ  будущей  годъ  турокъ  атаковать,  хотябъ 
они  и  не  дерзнули,  вместо  того  чтобъ  дожидаться,  какъ  пер- 
С1яне  утомясь  съ  ними  склонятся,  ибо  слабость  тФхъ  видима? 
Подъ  часъ  в.  в.-ва  съ  турками  войны  они  могутъ  ободриться  и 


и  по  возможности  спомоществованы  быть,  ибо  персидская  война 
туркамъ  тягостнее,  нежели  союзъ  цесаря  или  его  возможныя  по 
настоящему  его  состоятю  дт>йства.  А  ежели  Турщя  при  про- 
должающейся европейской  войнъ  отъ  персгянъ  свободится,  тогда 
всв  ихъ  силы  противъ  в.  в.-ва  употребятъ,  яко  считаемъ  все  за 
одно,  хотябъ  и  противъ  нъмцевъ  зачали,  то  в.  в-ву  той  войны 
тягость  останется,  понеже  ихъ  силы  слабы»,  т.  е.  Австрии. 

Порта  понимала  Неплюева,  твердость  его  взглядовъ  и  ха- 
рактеръ  ихъ.  Въ  перспектива  у  нея — въ  Азш  Персия,  въ  Европъ 
Росстя.  Чтобы  парализовать  политику  Неплюева,  попытаться 
провести  его,  одно  средство  —  посредничество  нейтральныхъ, 
которые  «билянщю  Европы  смотрятъ»,  опять  переговоры  по  «со- 
держашю-  покоя». 

Прежде  всего  визирь  обратился  съ  жалобой  къ  К,инулу, 
послу  Англш,  бодъе  близкому  къ  Портъ,  о  которомъ  уже  Не- 
плюевъ  раньше  доносилъ,  что  «едва  ли  не  Французски мъ  духомъ 
вооруженъ,  на  всякШ  день  камедеонту  подобенъ,  отъ  насъ 
за  убожествомъ  и  другими  резонами  удаляется,  а  съ  дворяниномъ 
Стадницкимъ  (т.  е.  полякомъ)  ежедневно  пьетъ  и  гЪстъ  вмвст'Б, 
съ  годландскимъ  посломъ  во  всемъ  холодность  являетъ». 

По  словамъ  визиря,  уже  взят1е  Данцига  «весьма  есть  по- 
сту покъ  подлонародный»,  что  Порта  потому  «вооружаться  къ 
отысканш  своей  правды  принуждена»,  но  Россия  со  всЬхъ  сторонъ 
обету паетъ  Турщю,  кръпости  на  ея  земляхъ  строитъ,  казаковъ 
подговариваетъ,  «съ  другую  сторону  Дн-впра  земли  себв  при- 
свояетъ»,  на  Дону  готовы  суда  и  ворпусъ  войскъ  для  осады 
Азова,  вездъ*  воинская  пр1уготовлен1я  чинитъ,  съ  нам'Ьрешемъ  изъ 
Польши  и  другихъ  м1зстъ  внезапно  атаковать  Порту  *).  Пусть  рус- 
ские оставятъ  Польшу,  иначе,  и  Порта  «съ  согбенными  руками 
пребывать  не  можетъ,  ибо  явный  знакъ  худаго  намт,рен1я  Россш, 
яко  изъ  Польши  войскъ  не  выводить,  не  имъвъ  причины  ихъ  тамъ 
держать».  Посолъ  сов'Ьтовалъ  не  верить  внушентямъ  Франщи, 
которая,  «не  взирая  на  турецк1е  интересы  для  однихъ  своихъ 
Порту  побуждаетъ  и  подвергаетъ  ее  невъдомымъ  слт.дств1ямъ,  не 


*)  31  мая  1734  г.  Неплюевъ  доносилъ  о  переходе  запорожцевъ  въ 
Базавлукъ;  по  его  мнйнш,  они  полезнее  калмыковъ  —  или  направить  ихъ 
на  Польшу,  или  вротивъ  татаръ  держать.  Объ  Азов*  см.  выше.  Ясно,  что 
и  Порта  им'Ьла  свои  хороппе  «каналы».  Центръ  ихъ  —  Яссы  и  Букарештъ. 
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рача  о  томъ  и  не  будетъ  рачить,  какой  бы  конецъ  ни  случился, 
какъ  то  исперва  было  видно,  что  Франщя  начала  войну  подъ 
претекстомъ  польскихъ  дйлъ,  а  въ  существ*  имвла  иные  виды>, 
что  отъ  Россш  недодержки  н'Ьтъ,  а  въ  случав  войны  и  Англия, 
и  Статы  будутъ  за  цесаря,  что  потому  лучше  туркамъ  пребы- 
вать въ  покой,  Польшу  оставить. 

Въ  томъ  же  дух*  визирь  жаловался  и  предъ  посдомъ  Ста- 
Товъ  — Голландш,  но  который  сразу  столь  горячо  сталъ  защищать 
Россш,  что  визирь  назвалъ  его  даже  непр1ятелемъ  Турцш. 
«Если  я  непр1ятель,  возразилъ  тотъ,  то  со  мной  нечего  гово- 
рить», и  встадъ  со  стула;  но  визирь  его  остановидъ  и  просилъ 
продолжать  соввщаше  о  добрыхъ  офищяхъ  и  посредстве.  Посолъ 
выразилъ  готовность  «по  справедливости  къ  объимъ  сторонамъ 
рачеше  им-вть  и  старате  прилагать  къ  благому  согласш»,  но 
потребовалъ  Формадьныхъ  конференций,  назначешя  членовъ,  тогда 
только  можно  говорить  о  «порук*  за  Россш»,  а  пока  «несть 
время  говорить,  понеже  таковыя  обязательства  бываютъ  по  со- 
вершенш  трактата,  а  у  Порты  о  распряхъ  съ  Россгей  еще  и 
говорить  не  начато».  Визирь  объщадъ  предложить  письменно 
всв  жалобы  обоимъ  посредникамъ,  чтобы  они  переговорили  съ 
Непдюевымъ  «къ  изобрвтенш  подезныхъ  средствъ».  Лично-же 
Неплюева  визирь  не  могъ  переносить  и  все  обвинялъ  предъ  обоими 
посредниками,  такъ  какъ  «никогда  иного  отъ  него  не  слышитъ, 
кром*  хитроотнаго  прикрьтя  о  посту пкахъ  государыни  своей», 
почему  «къ  себъ  созвать  склонности  не  имъетъ»,  и  назвалъ  его 
вторымъ  Толстымъ.  «Напредь  сего  посолъ  Толстой,  и  въ  тюрьме 
будучи,  Порту  обманывалъ,  а  когда  на  конецъ  русскге  Ибраилъ 
(Браиловъ)  осадили,  тогда  сказалъ,  что  все  чинилъ  для  пользы 
отечества,  для  котораго  пострадать  готовъ ;  потому  и  нынвшнШ 
резидентъ  Неплюевъ  и  его  товарищъ  отважатъ  себя  на  всякую 
сакриФищю,  токмобъ  Порту  обмануть». 

Конечно,  какого  бы  чувства  лпчно  Неплюевъ  ни  быдъ, 
офицш  посредниковъ  онъ  принялъ.  «Намъ,  писалъ  онъ,  при  ны- 
нъшнемъ  стропотномъ  случай  не  осталось  иного  средства,  токмо 
на  негощащю  отозваться,  твмъ  на  отписку  время  подучить  и 
чрезъ  то  прямыя  намйретя  смотреть»;  но  предупреждаетъ  — 
не  верить  Порт*.  «Двла  зд/всь  въ  великой  криз*:  народъ  весьма 
французами  побуждаемъ,  о  Станислав*  прямо  говорятъ,  что  онъ 
въ  Польши  при    Потоцкомъ,    а  наши  прх'Взжхе    изъ  Крыму  ска- 
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зываютъ,  что  въ  Бендер*  слышать,  будто  онъ  при  Хотин*,  на 
польской  сторон*  Днестра,  съ  нвкоторьшъ  собратемъ  и  что  та- 
тара  уже  начали  къ  нему  приставать.  Подъ  рукою  мы  за  под- 
линно свФдомы,  что  Порта  къ  хану  и  пашамъ  давно  указы  по- 
слала Станислава  честно  принять,  ежели  онъ  принужденъ  будетъ 
въ  ихъ  границы  ретироваться.  А  Перс1я  весьма  въ  разоренш  и 
не  будетъ  въ  состоянш  войны  своей  съ  турками  продолжать, 
ежели  в.    в-во  къ  нимъ  силъ  своихъ  не  присовокупите». 

Но  Неплюевъ  уб'вжденъ,  что  пока  мира  съ  Перс1ей  еще  у 
Порты  не  будетъ,  Порта  все  будетъ  хитрить,  ибо  боится.  «Ме- 
д1аторамъ  мы,  писалъ  онъ  секретнвйше  16  сент.,  представимъ, 
что  пока  Порта  резолюц1К>  не  возьметъ  сама  къ  негопдащи  или  къ 
войн-в,  потуда  къ  нимъ  не  изъяснится,  сколькобъ  они  ни  доку- 
чали, только  ту  докуку  намъ  въ  слабость  причтутъ.  Изъ  всего,' 
государынг,  видно,  что  Порта  еще  мъсяца  два,  три  не  окажетъ 
своего  намъретя,  дондеже  по  окончанш  кампанш  усмотритъ  со- 
стояше  своихъ  двлъ  съ  перс1янамп,  н'вмецкихъ  съ  Франщей  и 
какъ  Франщя  на  известный  проэктъ  отвътствозать  будетъ,  ибо 
Порта  знаетъ,  что,  начавъ  негощащю,  или  совершить  дружески, 
иди  ризиковать  войною  принуждена  найдется,  яко  видитъ  в. 
в-во  вооружену,  потому  уступки  надвяться  не  можетъ».  Одно 
Неплюеву  тяжело  :  не  хитрости  визиря,  а  неискренность,  Фальшь 
самой  Австрш. 

Уже  при  первой  р'Ьчи  о  медгащи  со  стороны  Порты,  Не- 
плюевъ настоятельно  требовалъ  отъ  своего  австргйекаго  коллеги 
не  лукавить,  а  держать  себя  сообразно  съ  требовашемъ,  смысломъ 
союзнаго  договора  1726  г.  Онъ  рвзко  указывалъ  ему,  «чтобъ  онъ 
не  о  мед1ащи  помышлялъ,  яко  къ  тому  склонность  свою  пока- 
зывадъ,  но  объ  общихъ  мт.рахъ;  въ  польскихъ  д'влахъ  мы 
неутральна  его  признавать  не  можемъ,  но  прямо  почитаемъ  уча- 
стнйкомъ  по  обязательству  его  государя  съ  в.  в-вомъ;  ясно,  для 
чего  турки  неутральнымъ  его,  Талмана,  почитаютъ  —  дабы  го- 
сударь его  отъ  союза  отсталъ». 

Естественно ,  что  съ  осложненгемъ  отношенШ ,  обстоя- 
тельствъ  двусмысленное  поведете  Австрш  Неплюева  раздражало 
еще  сильнве.  «Еще  ожидаемъ,  доносилъ  онъ  16  сент.,  какъ 
В"внск1й  дворъ  на  представлетя  наши  и  голландскаго  посла  себя 
изъяснитъ  къ  польскимъ  дъмамъ  подъ  часъ  разрыва  или  угрозъ 
турецкихъ,  т.  е.    при    мечтательности    ли    своей    и    обыкновен- 
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ной  высокости,  съ  усмешкой  говоритъ  онъ,  министры  цесаря 
останутся  меддащею  своею  при  Порт*  насъ  охранять,  въ  кото- 
рую зд-вшнШ  ихъ  резидентъ  устремился,  не  разсуждая,  каковой 
той  мед1ацш  быть  надобно  и  можетъ,  и  что  она  отъ  начат1я 
далека,  не  толико  отъ  конца*,  или  вЗшскШ  дворъ,  обозрясь  на 
Унгарш,  по  истиннымъ  своимъ  интересамъ  съ  в.  в-вомъ  противу 
Порты  къ  общимъ  м'Врамъ  себя  объявить  резиденту  своему 
повелитъ,  и,  оставя  о  мед1ацш  мыслить,  участникомъ  пока- 
заться, хотябъ  и  до  негощацш  дошло»?  Планъ  Порты  —  раз- 
вести союзниковъ  и  уже  потомъ  «надъ  цесаремъ  проФитовать 
въ  Унгарш  чрезъ  Рагоцкаго,  о  чемъ  и  цесарскому  резиденту 
всв  министры,  кром*  Францу зскаго,  говорятъ».  Даже  посолъ  Ве- 
нещи,  союзникъ  Франщи,  проговорился,  что  турки  «зверски  ры- 
каютъ  и  ярятся»  на  Росс1ю  потому,  что  русск1я  войска  изъ 
Польши  спасаютъ  для  В'Ьны  Венгрш:  «для  того-де  васъ  изъ 
Польши  всячески  вытеснить  Порта  старается,  чтобъ  вы  отъ 
Унгарш  подал*  были,  но  силы  ваши  голову  ихъ  колеблютъ  и 
они  не  знаютъ,  съ  которой  стороны  и  какъ  за  васъ  приняться». 
Но  «вмещается  ли  с1е,  съ  презрительной  иронгей  заключаетъ 
отчетъ  Неплюевъ,  въ  голову  здъшнему  цесарскому  резиденту  и 
его  двору,  или  иныхъ  обманныхъ  словъ  слушаютъ  отъ  подсы- 
лаемыхъ  издалека  отъ  Боневала  разныхъ  людей  и  распущен- 
ныхъ  словъ  для  большаго  имъ  зла,  что  будто  на  нихъ  никто 
помыслить  не  см*етъ,  того  не  знаемъ».  Но  см*ло  онъ  предрекаетъ 
Австрш,  что  ея  двуличность  принесетъ  ей  одинъ  пдодъ — «на  себ* 
испробуетъ,  сколь  великую  напасть  себ*  устрояетъ,  въ  чемъ  мо- 
жемъ  безъ  обмашки  угадать»,  разъ  только  «подъ  какимъ-бы  ви- 
домъ  д*ло  дойдетъ  у  Порты  съ  Росшей  до  войны,  и  н*мцы  об- 
щихъ  м*ръ  не  примутъ». 

«Ежели  в*нскШ  дворъ  обшдя  м*ры  съ  в.  в-вомъ  приметъ 
и  зд*сь  таковымъ  себя  поважетъ,  границы  свои  въ  Унгарш  въ 
лучшее  состоян1е  приведетъ,  въ  такомъ  случав  можно  надежно 
положиться,  что  Порта,  при  всей  своей  злоб*,  охот*  и  пргуго- 
товлен1Яхъ,  не  отважится  на  войну  въ  Европ*,  ибо  и  нын*  ее 
не  офицш  и  не  мед1ацш  удерживаютъ,  но  т*  резоны,  которыми 
послы  (т.  е.  посредники)  доказуютъ  —  при  персидской  войн*  и 
союз*  пограничныхъ  росударствъ  невозможность  ея  на  то  по- 
ступить:». Но,  по  замъчанш  Неплюева,  д*ла  въ  Персш  всегда 
«скоропостижнымъ    перемънамъ»  подлежали,   сл*дов.,    возможенъ 


86 

п  миръ,  а  тогда  «вст.  офицш,  мед1ащи  и  визирск1я  хитрости 
тщетны  будутъ».  Следов.,  медлить  нельзя  и  даже  безъ  Ав- 
стр1п,  которая  теперь  послала  въ  Петербургъ  гр.  Остейна  — 
«для  обстоятельныхъ  представлений»;  но  это  обстоятельство 
только  еще  болт>е  раздосадовало  Непдюева,  замФтп вшаго  Талману: 
«турки  поступаютъ,  не  ожидая  вашихъ  резолюцШ».  Надо  дей- 
ствовать —  «и  безъ  вЕнскаго  двора  хуже  не  будетъ»,  тт»мъ  бодт.е, 
что  теперь  «съ  Першей  дЕла  гласятъ  быть  въ  худомъ  состоянии». 

Въ  виду  дт»лъ  въ  Персш,  а  Австрш  съ  ФранпДей,  «можно, 
пишетъ  Неплюевъ  12  окт.,  уповать,  что,  ежели  бунту  здъсь  не 
учинится,  и  въ  будущемъ  1735  году  Порта  отъ  разрыва  удер- 
жится, развт.  татарскихъ  продерзостей;  токмо  по  всему  видно, 
что  съ  перс1янами  дт>да  ея  много  продолжиться  не  могутъ.  По 
темъ  резонамъ,  какъ  мы  напредь  сего  доносили,  при  гЕхъже 
слаб'Бйшихъ  нашихъ  мн,вн1яхъ  остаемся:  не  допущая  турокъ  съ 
Першей  до  мира,  при  благополучномъ  нын'Ешнемъ  времени,  к  а- 
кого  иногда  во  много  сотъ  л  т.  т  ъ  не  будетъ,  съ  по- 
мощью Божьей  въ  резонъ  ихъ  приводить»  *). 

Сказано  было  сильно.  Но  если  посодъ  Голландш  говорилъ 
тоже:  «когда  вы  польск1я  д-вла  окончите,  пристойно  вамъ  ту- 
рокъ оружЧемъ  въ  резонъ  привести,  дабы  они  о  росс1йскомъ 
имперш  такъ  легкомысленно  себя  не  блазнили,  какъ  при  всякомъ 
случат,  показуютъ  уничтожеше,  а  цесаря  они  и  ангдичаня  не 
оставятъ»;  если  сама  Ввна  объявила  уже  себя  «союзникомъ  при 
войн*»,  —  то  все  за  войну,  и  Неплюевъ  могъ  бы  теперь  съ 
удовольств1емъ  повторить  своп  старыя  слова:  «нынт.  не  въ  ба- 
сняхъ  стоить,  но  близь  прямаго  д-вла».  Все,  думалось  Неплюеву, 
ясно  указываетъ,  что  прямая  пора  перейти  къ  Югу  и  здесь  при- 
готовить ударъ  всъмъ  врагамъ  Росеш,  положить  конецъ  ихъ 
мечтан1ямъ.  «Французскимъ  воздушнымъ  кастелямъ»,  унять  ихъ 
оскорбительный    побт>дный    до    побъды  кликъ:  «Петра  Великаго 


*)  Если  Линаръ  изъ  Петербурга  сообщаетъ  въ  ноябрь*  1734  г.,  что 
Стамбулъ  объятъ  ужасомъ,  что  не  ко  времени  ему  думать  объ  ЕвропЕ 
(Сб.  Р.  И.  О.,  XX,  90);  если  тоже  повторяетъ  Биронъ  послу  гр.  Кейзерлингу, 
въ  Варшаву  (т.  же,  XXXIII,  453),  —  то  это  только  отголоски  реляшй  Не- 
плюева,  какъ  это  и  указываетъ  самъ  Биронъ.  След.,  особой  исторической 
ценности  такая  корреспонденщя  не  имветъ.  Время  издать  сокровища  Глав- 
наго  Московскаго  Архива  М.  Ин.  Двлъ ;  но  самъ  Архивъ  безъ  средствъ. 
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уже  въ  живыхъ  н'Ьтъ»!  Радуйся,  Израиль...  «Кулы-ханъ,  доно- 
силъ  Неплюевъ  28  ноября,  за  живое  туронъ  язвилъ  путеше- 
ствтемъ  своимъ  въ  Ширвань»,  а  на  попрекъ  Порты,  что  Россгя 
въ  пересылка  съ  нимъ  и  все  бол'ве  и  бол'ве  его  подущаетъ, 
резидентъ  резко  отв-вчадъ  указатемъ  отношешй  Порты  къ 
Франщи:  «хотя  Франщя,  пиеалъ  онъ  20  дек.,  находится  съ  в. 
в-вомъ  и  съ  алтаторомъ,  римскимъ  цесаремъ,  въ  открытой  вой- 
не, однакожъ  того  ни  в.  в-во,  ни  цесарь  за  противное  принять 
не  можете  и  не  пргемлете». 

На  самомъ  исход*  1734  года  старый  слуга  т;шко  занемогъ 
въ  «адской  земле»,  какъ  онъ  величалъ  свой  БосФоръ,  и  вдругъ 
онъ  услышалъ  о  набеге  калмыковъ  за  нападен1е  запорожцевъ  на 
Дубосары  у  Днестра.  Больной  вспыхнулъ  отъ  этого  унизитель- 
иаго  оскорблешя  Россш.  «ПоследнШ  мой  духъ,  пиеалъ  онъ, 
подвигнулся  отъ  стыда  и  горести,  услыша,  что  мы  отъ  собакъ 
татаръ  и  калмыкъ  толпк1я  беды  претерпт>ваемъ,  когда  Порта 
сама  въ  напастяхъ  по  уши.  Ныне  лестш  насъ  тяготятъ,  а 
когда  хотя  мало  освободятся,  тогда,  подобно  прошлогоднему, 
браия  и  уничтожая,  разорять  будутъ».  Очевидно,  одинъ  отв-втъ 
на  это — «съ  лихвою  повелеть  отмстить».  «А  намъ,  прибавляетъ 
заместитель  больнаго,  Вешняковъ,  турецкие  поступки  не  по- 
нятны, яко  видимъ  такое  ихъ  гиблющее  состояше:  углублены 
въ  персидск1Я  дела,  отъ  которыхъ  однихъ  ежечасно  все  правле- 
ше  страхомъ  обдержимо,  безъ  казны,  безъ  войска,  безъ  главъ, 
опричь  визиря,  въ  правленш,  безъ  знающихъ  хотябъ  мало  воен- 
ное дело.  Наконецъ,  никогда  здешнее  государство  въ  такомъ 
слабомъ  состоянш  не  бывало,  но  со  вевмъ  тт.мъ  толик1я  бед- 
ства  чинятъ.  Иного  не  разумею,  разве  что  ВсевышнШ  ихъ 
ослепляетъ  для  достойнаго  законнаго  наказашя».  Но  тутъ-же  до- 
полняетъ  о  Французахъ:  «не  чаятельно,  чтобъ  могли  быть  выше 
ихъ  враги  христианству,  горше  турокъ». 


Съ  сердечнымъ  пожелашемъ  скорейшей  гибели  Вавилону 
встретили  Новый  годъ  старый  Неплюевъ,  больной  —  на  самомъ 
канун*  его  «вне  состояшя  и  силъ  бол'ве  ни  о  чемъ  думать», 
и  его  молодой  товарищъ,  годъ,  наконецъ,  после  долгихъ  и  дол- 
гихъ  ожидатй,  войны,  но  странной,  безъ  объявлен1я.  Въ  своихъ 
поэтпческо-политическихъ    мысляхъ    они    унеслись    далеко:    имъ 
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давно  виделось  уже  и  возмездге  за  Прутъ,  и  великое  историче- 
ское «намерен1е»  ихъ  общаго  великаго  учителя  у  своего  конца. 
Но  —  последнее  слово  принадлежало  Петербургу,  а  тамъ  —  осто- 
рожный Остерманъ,  съ  своею  прозой.  Онъ  все  шелъ  медленно, 
какъ-бы  нерешительно  и  горячую  политику  нашихъ  дипломатовъ 
на  Босфоре,  требовавшихъ  немедленной  войны,  охлаждалъ  рез- 
кими замечашями  даже  за  немного  недель  до  открьтя  самыхъ 
действ1й.  Въ  конце  онъ  уступилъ  и  —  проигралъ. 

Въ  Петербурге  прежде  всего  въ  виду  нольскихъ  делъ  противъ 
войны — рано.  «Когда,  читаемъ  мы  въ  рескрипт*  27  марта  1734  г., 
Порта  нын*  о  негощацш  о  польскихъ  делахъ  вамъ  не  упоми- 
наетъ,  то  надобно  такъ  оставить»;  въ  противномъ-же  случае — 
«вамъ  не  отдаляться  и  искать  вдаль  ее  протянуть  подъ  всякими 
приличными  претексты,  не  иоказывая  противности,  чтобъ  время 
получить  къ  окончанш  польскихъ  делъ».  Изъ  Петербурга  ука- 
зывали, что  негошащя  дело  великой  важности:  «вступая  въ 
оную,  уже  на  все  отважиться  потребно»,  но  все-же  до  войны  не 
доводить  дела.  «Такъ  наз.  Вечный  миръ,  указывалъ  Кабинетъ 
въ  шне,  во  многихъ  и  особливо  въ  артикуле  о  Польше  намъ 
и  интересамъ  нашимъ  весьма  предосудителенъ,  а  пока  оный 
артикулъ  въ  той  же  силе  останется,  всегда  между  обоими  импе- 
ргями  къ  распрямъ  случаи  останутся;  можетъ  быть,  при  нынеш- 
нихъ  случаяхъ  (Порта  въ  польскихъ  делахъ  еще  толь  наивяще 
похочетъ  руки  у  насъ  вязать»-,  но  темъ  не  менее — «только-бъ 
между  нами  и  Портою  до  войны  не  дошло».  Еще  сильнее  слы- 
шался мирный  тонъ  позже,  не  смотря  на  признанный  зацепки 
отъ  Порты. 

«Мы,  говорилось  въ  рескрипте  29  ноября,  не  можемъ  отъ 
Порты  утаить,  что  во  всехъ  местахъ  по  границамъ  всякое  прь 
уготовлеше  воинское  въ  опасность  нашихъ  земель  чинится», — 
но  это  въ  виду  того,  что  «со  стороны  Порты  въ  пограничный 
места  артилер^я  и  воинсте  припасы  отъ  времени  до  времени 
пересылаются»,  что  «татара  по  часту  въ  наши  земли  непр1я- 
тельски  впадешя  и  похищетя  люда  чинятъ»,  въ  виду  бахвальствъ 
крымскаго  хана,  который  «прямо  разглашенгя  чинитъ  о  начатш 
противъ  насъ  войны»,  наконецъ,  въ  виду  того,  что  Французы 
«везде  объявляютъ  съ  уверешемъ,  что  Порта  уже  въ  ихъ  де- 
иенденцш  или  въ  рукахъ  находится :  Франщя  токмо  похочетъ, 
Порта  противъ  насъ  тотчасъ  войну  начнетъ.    Но  Порта  можетъ 
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быть  обнадежена,  что  мы  съ  нашей  стороны  къ  начаэтю  противъ 
ея  войны  нам*решя  весьма  не  им*емъ  и  начинать  не  бу- 
дем ъ,  ежели  съ  ея  стороны  разрыва  не  учинится».  Противъ 
обвинешя  въ  подмог*  перс1янамъ  рескриптъ  указываешь,  согласно 
съ  Неплюевымъ,  на  д*йств1я  «изм*нника  нашего  малоросс1Я- 
нина»  Орлика:  «не  токмо  скрытно  интриги  свои  и  злостныя  вну- 
шешя  къ  нашей  имперш  чинить  непрестанно  продолжаетъ,  но 
сего  года  явственно  къ  крымскому  хану  препровожденъ  и  тамо 
по  близости  къ  гранпцамъ  нашимъ  чрезъ  письма  свои  велшая 
чинитъ  между  нашими  подданными  малоростяны  возмущенш  и 
побуждены  къ  противнымъ  поступкамъ  къ  намъ,  особливо-же 
къ  ссор*  и  несогласш  между  Портою  и  нами».  Мы  видели,  о 
козняхъ  Орлика  предварялъ  съ  м*ста  Неплюевъ. 

Но  были  и  друпя  соображетя  у  Остермана  противъ  сп*ха: 
нельзя  ли  раньше  извести  вл1яте  самой  Франти  на  Босфор*? 
Возможность  этого,   казалось  ему,  на  лицо. 

Мы  вид*ли,  какъ  на  м*ст*5  на  Босфор*,  Франц1я,  ея  по- 
литика по  отношению  къ  Россш  рисуется  самыми  черными  крас- 
ками, и  это  идетъ  съ  года  въ  годъ.  Не  разъ  перо  Неплюева  затруд- 
нялось въ  передач*  замысловъ  Францш,  во  всей  ихъ  дерзкой 
нагот* —  по  подготовке,  наприм*ръ,  революцШ  внутри  Имперш. 
Но  въ  Петербург*  какъ  будто  готовы  были  заподозрить  искрен- 
ность самыхъ  симпатШ  Францш  къ  Турцш. 

Интрига  Францш  пыталась  найти  почву  и  въ  Петербург*. 
«Мы,  говорилось  въ  указ*  28  сентября,  вамъ  уже  напредь  сего 
дали  знать,  как1я  Франц1я  для  привлечешя  насъ  въ  свои  инте- 
ресы предложении  намъ  учинила  и  особливо,  къ  какому  действи- 
тельному вспоможен1ю  противъ  самой  Порты 
себя  представляла  въ  самое  то  время,  какъ  Фран- 
цузы такъ  горячо  турковъна  насъ  поды  мают  ъ, 
вновь  и  нашу  дружбу  и  союзъ  со  всякою  горячестью  ищутъ; 
только  бы  мы  похот*ли  къ  ихъ  нам*рен1ямъ  склониться,  об*- 
щаютъ  не  токмо  30  тыс.  войска  противъ  турокъ  вспомо- 
гать,  но  и  н*сколько  милшновъ  субсид1й  дать».  Изъ  этихъ  ко- 
варныхъ  происковъ  на  С*вер*  Остерманъ  над*ется  извлечь 
выгоду,  узнай  только  о  нихъ  Порта.  «Ежелибъ,  продолжаетъ 
рескриптъ,  о  сихъ  обманны  хъ  поступкахъ  Французовъ  при 
Порт*  прямо  известно  было,  то  не  невозможно,  чтобъ  Порта 
ихъ  внушетй  бол*е  слышать,  толь  мен*е  еще  къ  ихъ  нам*ре- 
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Н1ямъ  склониться  похот*ла,  и  могла-бъ  С1Я  корона  т*мъ  вовсе 
свой  кредитъ  у   Порты  потерять». 

Паки  и  паки  можно  сказать:  дерзость  «сей  короны»  неис- 
пов*дима! 

Итакъ,  причина  разлада  во  взглядахъ  на  Босфор*  и  Нев*, 
что  польск1я  д*ла  не  у  конца,  нельзя  двоиться,  что  политика 
отместки  за  Прутъ  только  въ  будущемъ,  не  сейчасъ. 

Такъ  непр]ятно  звучалъ  мерный  голосъ  холоднаго  Остер- 
мана,  въ  отв*тъ  на  страстные  призывы  Неплюева  —  конать. 
Отсюда  в*чное  напоминание  отъ  Остермана :  держать  себя  по- 
средственно, ни  высоко,  ни  низко,  т.  е.  наружною  безучастностью 
усыплять  Порту  до  поры.  На  д*л*-же  и  мы  готовились  давно, 
но  изподдоволь,  къ  войн*.  Объ  этомъ  доносили  представители 
иностранныхъ  дворовъ  въ  Петербург* ;  этого  не  скрывалъ  и 
самъ  Кабинетъ — «въ  опасность  нашихъ  земель»  на  Юге.  Ц*лый 
рядъ  м*ръ  въ  этомъ  направлены  —  «для  исправлен1Я  къ  воин- 
скому случаю  войскъ»,  какъ  говорилось  въ  именномъ  указ*  1 
сент.  1733  г.,  о  вызов*  сербовъ  въ  гусарскШ,  изъ  однихъ  сер- 
бовъ,  полкъ,  для  пополненгя  старыхъ  «сербскихъ  ротъ»,  сви- 
д*тельствовалъ  о  томъ-же  *).  Еще  въ  март*  1734  г.    еаксонскШ 


*)  П.  С.  3.  Росс.  Ими.  №  6472.  —  Изв.  наиъ  ген.  Вейсбахъ  въ  1733  г. 
сносился  съ  майоромъ  Стояновымъ  по  вызову  сербовъ  я  тотъ  объяснилъ, 
что  сербы  пойдутъ  охотно  изъ  Австрни,  съумъчотъ  пробраться  тайкомъ  до 
гранпцъ,  и  надеется  чрезъ  полгода  несколько  сотъ  добрыхъ  и  военныхъ 
гусаровъ  собрать,  только  бы  въ  сербская  страны  письма  и  нарочные  были 
посланы  ;  мало  того,  по  мнънпо  Стоянова,  «понеже  у  цесаря  разныхъ  на- 
родовь  люди  принимаются  въ  гусары  —  венгры,  волохи,  трансильваны  и 
молдавы,  весьма  къ  служб*  гусарской  храбры  и  способны»,  не  слъдуетъ 
ограничиваться  одними  сербами.  Высочайше  былъ  одобренъ  вызовъ,  но 
«чтобъ  всегца  тамъ  гусарсий  полкъ  состоялъ  изъ  прямыхъ  пащональныхъ 
сербовъ>.  Но  полкъ  —  изъ  197  рядовыхъ.  (Тамъ-же,  №  6473)  Не  забудемъ, 
еще  съ  20-хъ  годовъ  руссые  учителя  изъ  Шевской  Дух.  Акадеапи  благо- 
творно действовали  на  дъло  духовнаго  объединеатя  сербовъ  и  Россш  и 
въ  Карловцахъ,  гдгв  сндъмъ  сербский  патр1архъ,  и  въ  недавно  приеоеди- 
ненномъ  Белград*.  Славянское  движете  начиналось,  въ  строгомъ  русскомъ 
направлеыш.  См.  рецензш  книги  проф.  Кулаковскаго  о  Караджич*  пок. 
Н.  А.  Попова  въ  Жур.  Мин.  Нар.  Проев.  1882  года.  24-го  сентября  наборъ, 
9  окт.  сборъ  безденежно  драгунскихъ  коней,  9  ноября  —  сборъ  провианта 
для  украинскихъ  магазиновъ  не  позже  начала  1734  г.  (П.  С.  3.  Р.  И.,  №№ 
6490,  6497,  6507).  29  ноября  1733  одобренъ  докладъ  Минаха :  «понеже  все 
надлежитъ  нынъ  заблаговременно  приуготовить,  дабы  при  начинанш  пред- 
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посланникъ  доносилъ  о  предположенной  войн*  съ  турками, 
а  въ  ноябре,  что  приготовлешя  ведутся  самымъ  энергпческимъ 
образомъ,  чтобы  сразу  быть  готовыми  встретить  турокъ,  на 
случай  всту плетя  ихъ  въ  Польшу  :  вся  помеха  въ  умиротворенш 
«духовъ»  въ  Полын'Б  *). 

Мы  заботились  всячески  объ  этомъ  умиротворенш:  и  убт>ж- 
дешемъ,  и  силою. 

Уже  16  ноября  1734  изданъ  былъ  маниФесть  къ  польской 
шляхт*  съ  изъясненгемъ  причинъ  русскаго  вмешательства  — 
«дабы  Р^чь  при  дражайшей  своей  вольности  въ  совершенной 
целости  содержана  была»,  съ  объявлешемъ,  согласно  съ  мыслями 


будущей  кампан1и  все  было  изготовлено>,  поэтому  мас^а  судовъ, 
пуягекъ,  шавцеваго  материала  для  Дона  имело  быть  собрано  до  15  марта 
1734  г. — въ  Павловскв,  Изюмт.,  въ  кр-впости  Св.  Анны  и  по  берегу  Дона 
и  Донца  (т.  же,  №  6512).  Но  отъ  набора  люди  изъ  селъ  и  городовъ 
бежали  въ  порубеженыя  страны,  особенно,  въ  Литву,  Польшу  и  Бессара- 
б1ю ;  милостивые  вызовы  бътлецовъ  ни  къ  чему  не  приводили  (т.  же.  № 
6534,  6586) ;  поэтому  решено  :  «въ  бытность  войска  въ  Польнгб  и  Литв* 
силою  выводить»  (№  6609).  Весной  1734  Вейсбахъ  разбиралъ  годныхъ  въ 
службу  волоховъ,  для  образоватя  водо леской  хорунги,  но  для  бо- 
евой единицы  оказалось  ихъ  мало  (т.  же,  №  6578,  6729).  Возвращавшихся 
нзъ-за  рубежа  раскольщиковъ  селили  на  юге  у  форпостовъ  (№  6555), 
но  затъмъ  перевели  на  евверъ  (Чтеия  Моск.  О.  Ист.,  1884,  2,  стр.  5).  Не 
лишена  внимашя  славянскаго  этнографа  одна  черта :  где  гусаръ,  тамъ 
прежде  всего  сербъ,  мадьяръ,  волохъ;  все  они  готовы  сейчасъ  на  гусар- 
скую службу,  а  служба  эта  —  въ  первое  время  разбой,  ибо  въ  старомъ 
сербскомъ  языке  —  х  у  с  а  р  ь  или  гусарь  разбойникъ  (Д  а  н  и  ч  и  Ь 
Р^ечиик,  з.  V.),  вероятно,  изъ  ср.  лативскаго  сигвагшз,  корсаръ,  пиратъ. 
Но  трудолюбивые  работники,  б  о  л  г  а  р  е  не  поставляли  изъ  среды  своей 
гусаровъ :  ремесло  это  не  было  въ  ихъ  натурЕ.  Но  указате  противнаго 
мы  им'вемъ  у  нашего  Неплюева.  18  февр.  1734  г.  онъ  пишетъ  Левенвольду: 
«  Порта  позволила  французамъ  —  грековъ  иболгаръ  въ  свою  службу 
набирать,  которыхъ  уже  до  300  отправили  и  еще  набираютъ,  дабы  теми 
людьми  учинить  во  Францга  полкъ  гусарск1й  молодому  Рагоцкому, 
находящемуся  во  французской  службъ».  Но,  не  будучи  войнолюбивы,  бол- 
гаре  вм'Есте  съ  греками  были  искусны  въ  торговле,  напр.  русскими,  какъ 
рабыми.  Неплюевъ  2  февраля  1734  г.  жалуется  императрицЕ,  что  «греки  и 
болгары  козаковъ  съ  собою  въ  турецкое  государство  вывозятъ  и  остав- 
ляютъ,  отъ  чего  мнопе  пленниками  застают ъ,  въ  чемъ  съ  одву 
сторову  обманъ  отъ  грековъ  и  болгаръ,  а  съ  другую  —  сами  гв  козаки 
нев'Ьжествомъ  своимъ  въ  евть  идутъ  и  на  заставахъ  называются  волохами 
и  сербами».  Судьба  шгвнниковъ— галеры,  рабство.  Такъ  помогали  те  Кафъ. 
*)  Сб.  Р.  И.  О.,  XX,  84,  89. 
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Неплюева  при  предполагавшейся  мед1ацш  Англш  и  Статовъ, 
полнаго  безпристраст1я  Россш.  «За  толь  знатное  и  сильное,  съ 
великими  иждивешями  вспоможеюе  мы,  говорилъ  маниФестъ,  отъ 
Р*чи  ни  мал*йшаго  себ*  награждешя  не  требуенъ».  Обещали 
вывести  войска  по  общемъ  умиренш,  но  просили  не  верить 
«ложнозлобнымъ  и  противнымъ  внушешямъ»,  т.  е.  Францш. 
Былъ  естественный  расчетъ  и  на  помощь  самого  короля  Августа, 
и  на  конференции  у  Остермана  17  дек.  съ  австрШскимъ  посдомъ 
Остейномъ  и  саксонскимъ  Линаромъ  решено  было:  просить  его  объ 
усиленш  саксонской  армш  для  помощи  Карлу  VI,  въ  его  войн* 
съ  Людовикомъ  XV,  а  самому  Августу  заняться  умирешемъ 
«духовъ»  въ  Полын* —  магнатовъ,  шляхты,  обратившись  къ 
деньгамъ,  раздач*  м*стъ  и  всякимъ  носуламъ.  Но  Остерманъ 
понпмалъ,  что  надежда  на  Августа  плоха,  а  надо  д*ла  не  затя- 
гивать, и  уже  въ  начал*  1735  г.  былъ  снова  отправленъ  Ми- 
нихъ  въ  Польшу  —  давить  станиславцевъ  сборомъ  Фуража,  про- 
в1анта,  контрибуций,  но  отнюдь  генералу  политикой  не  зани- 
маться: политика  возлагалась  на  одного  гр.  Кейзерлинга  *). 

Скромная  надежда  на  перемену  какъ-бы  тона  у  м*рнаго 
Остермана,  съ  его  «ни  низко,  ни  высоко»,  объявилась  предъ 
Неплюевымъ  лишь  въ  посл*дтй  день  1734  года. 

Въ  двухъ  рескриптахъ  отъ  31  декабря,  но  «для  партикуляр- 
наго  св*д*шя»  Неплюеву,  сообщалось:  въ  одномъ  о  переход*  на- 
шихъ  войскъ  изъ  Люблина  въ  Галищю,  ко  Львову,  гд*  «на  время 
расположено  быть  имЪетъ,  какъ  для  скор*йшаго  искорененгя  до- 
стальныхъ  противниковъ,  которые  въ  т*хъ  м*стахъ  бол*е  ша- 
таются, такъ  и  для  того,  чтобъ  въ  близости  были  смотря  по 
поступкамъ  турецкимъ  и  ихъ  движешямъ»,  но  только  между 
прочимъ,  ибо,  если  все  тихо,  то  они  пойдутъ  туда,  «гд*  конъ- 
юнктура и  общая  наша  и  союзниковъ  нашихъ  польза  того  вос- 
требуетъ» ;  въ  другом  ь — о  переговорахъ  съ   Персгей,  что  за  воз- 


*)  II.  С.  3.  Росс.  И.,  №  6648;  Сб.  Р.  И.  О ,  XX,  93  -  102;  II.  С.  3. 
Росс.  И.,  №  6689;  Сб.  Р.  И.  О.,  XX,  103.  Въ  т*хъ  же  п/бляхъ  приготов- 
летя  себя  къ  открытш  новой  политики  —  на  юг*,  2  дек.  1734  былъ  за- 
ключена торговый  договоръ  съ  Антей,  по  поводу  коего  современный  из- 
датель его,  Коиззе!;,  въ  знаменатомъ  «КесиеП  ЫзЪощие  а'асЬез  е1с>,  1. 
XI  (1737  г.)  говоритъ,  что  имп.  Анна  «тагспе  81  Йс1е1етеп1;  зиг  1ез  Ьгасез 
ае  Р1егге  1е  СхгапсЬ  (р.  375). 
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вращеше  Дербента,  Баку,  Сальяна  Кулы-ханъ  обвщаетъ  «съ 
нами  некоторое  обязательство  и  трактатъ  учинить»,  что  ре- 
шено—  «нынешними  въ  Персш  случаями  пользоваться  и  отъ 
понесенныхъ  доныне  тамъ  великихъ  тягостей  отдачею  персид- 
скихъ  провинщй  Персш  освободиться». 

Но  беда,  что  на  Босфоре  если  и  думали  теперь  о  «движе- 
шяхъ»,  то  только  въ  Азти:  «персидскимъ  ихъ  хлопотамъ  конца 
не  впдно»,  доноситъ  Вешняковъ  16  января  1735  г.,  со  стороны 
же  Европы  только  одна  боязнь.  «Визирь,  писалъ  онъ  тогда,  во 
всгвхъ  своихъ  разговорахъ  со  всякою  тишиною  и  учтивостью 
изобразился,  также  и  когда  требовалъ,  дабы  перс1янамъ  помощи 
не  давать.  Изъ  всвхъ  его  поступокъ,  по  нынешнему  молчанш, 
по  чрезвычайнымъ  учтивостямъ  и  комплиментамъ,  мне  строен- 
нымъ,  признается  его  хитрая  лесть,  двухъ  ради  причинъ :  1) 
дабы  не  соизволили  имъ  препятствовать  въ  окончанш  ихъ  пер- 
сидскихъ  двлъ  ;  2)  дабы,  видя  нынешнее  внешнее  и  внутреннее 
ихъ  весьма  плохое  состоите,  не  соизволили  позволить  поддан- 
нымъ  в.  в-ва  отмщен1е  всвхъ  учиненныхъ  обидъ  отъ  ихъ  сто- 
роны, яко  знаютъ,  елико  толь  неразсудительно  нагрезили».  Для 
иллюстращи  онъ  указываетъ,  что  Тифлисъ,  Генжа  осаждены 
персами,  но  солдаты  туда  не  идутъ,  а  объ  янычарахъ  и  думать 
боятся, 

Внешнюю  слабость  Турщи  Вешняковъ  иллюстрируетъ  да- 
лее въ  марте  не  только  отчаяннымъ  положен1емъ  д*влъ  въ  Пер- 
сш, но  бунтами  въ  Аравш,  Босне,  среди  курдовъ,  наконецъ, 
общею  уверенностью  «до  подлости  самой»,  что  после  Польши 
непременная  очередь  за  Турщей,  что  Росс1Я  «будетъ  свободно 
противъ  турокъ  съ  неизреченнымъ  поспвшетемъ  действовать*, 
что  «многихъ  провинций,  беззаконно  нристяженныхъ,  ихъ  лн- 
шитъ  и  т-вмъ  толикихъ  бедныхъ  христ1анъ  отъ  безче- 
ловечнаго  варварскаго  ига  освободитъ,  какъ  уже 
и  говорятъ,  а  паче  мысленные,  что  все  ихъ  границы  и  самое 
государство  отъ  едивыя  дискрецш  в.  в-ва  зависятъ,  и  твмъ  ми- 
нистрамъ  упрекаютъ,  дабы  отъ  зла  воздержались,  показуя,  коль 
разны  отъ  нихъ  христ^анстя  правлен1я,  что,  видя  ихъ  въ  та- 
комъ  гиблющемъ  состоянш,  въ  покое  оставляютъ».  (Релящя 
7  марта  —  см.  ниже).  Но  объ  этомъ  говорило  и  лихорадочное 
метанье  Порты  за  союзами  въ  Европе. 

Еще    въ    августе    1734  года    Неплюевъ    сообщалъ    наказъ 
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агентамъ  Швецш  у  Порты:  о  необходимости  сохранен1я  древней 
дружбы  и  конФИденцш,  вольности  Польши  и  открьтя  общей 
негоц1ац1И.  Это  совокуплеше  Севера  и  Юга  было  плодомъ 
долгихъ  усилШ  Францш,  ея  «небезпродерзостной»  общей  поли- 
тики: испровержетя  имперш,  т.  е.  умнаго  и  д-вятельнаго  управления 
Остермана  иди  «немецкой  команды»,  отброшенья  только  что 
появиншейся  въ  Европе  Россш  назадъ,  домой,  «привести  ее 
въ  прежде  бывшее  сто  летъ  назадъ  состояте».  Оно  было  на- 
чаломъ  поворота  д'влъ  въ  Швецш,  подъ  диктовку  ея  злаго 
духа  —  Версаля. 

Уже  въ  наказ*  1727  г.  Французскому  послу  въ  Швецш 
подчеркивается  необходимость  привести  ее  къ  решешямъ,  «кото- 
рый могли  бы  сдержать  московитовъ,  планы  которыхъ  такъ 
опасны»,  погнать  ихъ  согласно  общему  жедангю  —  (Те  гез'яегег 
<3.ап8  1ев  апс1еппе5  НтИез  ипе  ртззапее,  дт  йеУ1епс1гои 
8еи1е  таНгеззе  йе  1а  тег  ВаШдие»,  возвратить  все,  что  Швещя 
потеряла  у  Выборга  и  въ  Ливонш,  но  удерживая  ее  отъ  преж- 
девременной вспышки,  «выждать  время,  когда  образуются  разныя 
Факщи  и  можно  будетъ  поднять  революцш  внутри  самой  Мо- 
сковш,   которыми  и  воспользуемся  удобно»  *). 

Действительно,  какъ  замечаетъ  современный  наблюдатель 
на  месте,  Кеппенъ,  агентъ  небольшаго  немецкаго  двора  въ 
Стокгольме,  послв  продолжительнаго  спокойств1я  въ  счастливой 
Швецш,  вдругъ,  при  слух*  объ  обновленш  договора  съ  Росшей 
(въ  1734  г.),  поднялся  крикъ  раздора  и  смятетя.  «Духъ  умо 
иомрачетя  овладелъ  молодежью  и  стали  кричать:  на  войну!»  Это 
и  было  дтаомъ  Францш,  требовавшей  «воскресить  славную  память 
Карла  XII  и,  при  открывающихся  благопр1ятныхъ  обстоятель- 
ствах^ отмстить  Россш,  отобравъ  потерянныя  провиыцш».  Для 
этихъ  интересовъ  Швещя  и  направлялась  на  БосФоръ,  откуда 
уже  раньше  заезжалъ  Саидъ,  чтобы  открыть  «общую  негощашю» 
противъ  Россш,  стремившейся  «повелевать  С-вверомъ,  предпи- 
сывать ему  законы»,  какъ  обвиняли  насъ  тогда,  по  словамъ 
Кеппена  **). 

Но  одной  Швецш  мало*,  обратились  доверчиво  и  къ  Англш. 


*)  КесиеП  йез  тзЪгисИопз . . .  Зиёйе.  (Рапз  1885),  326—332. 
**)  Вй8сЫп§,  Ма§аг1п  гиг  сИе  пеие  ШзЬопе  ипД  Оео§гарЫе,  XV  ТЬ. 
(На11е  1781),  7—10. 
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Уже  осенью  1734  года  визирь  отправилъ  «секретнейшее» 
письмо  въ  Лондонъ  къ  королю  съ  жалобами  на  Россш  и  съ 
просьбой  «привести  ее  въ  резонъ»,  а  Австрш  на  случай  ссоры 
съ  первой  удержать  нейтральной.  Для  безопасности  доставки 
письмо  было  послано  въ  Валахш,  и  уже  оттуда  отъ  имени  го- 
сподаря, Гики,  долженъ  былъ  проехать  сг.  нимъ  въ  Лондонъ  чрезъ 
Чехш,  но  безъ  заезда  въ  Въну,  подъ  именемъ  купца,  англгйскШ 
переводчикъ  Яковъ  Ризо,  позже  изв.  политиканъ   Букарешта. 

Теперь,  весной  1735  года,  искан1е  Англш  стало  явнымъ:  она 
должна  была  бы  занять  какъ  разъ  опорожнявшееся  мвсто  Фран- 
ции, противъ  которой  открылъ  аттаку  теперь  самъ  Боневаль. 
Боневаль  былъ  оскорбленъ  за  отказъ  въ  принятш  его  проэктовъ 
союза.  Но  могло  вл1ять  и  сообщение  предложений  «короны»  въ 
Петербурге.  «Французская  интриги,  доноситъ  Ввганяковъ  7  марта, 
подали  случай  визирю  адресоваться  къ  Боневалю  и  его  знашемъ 
пользоваться.  Сей  открылъ  визирю  всв  Французсюя  лукавства 
и  опасность,  чтобъ  обвщатй  ихъ  ни  мало  не  слушали  и  безъ 
Формальной  полномочи  за  королевскою  рукою  ни  въ  катя  него- 
щацш  не  вступали  (чего  никогда  обдержать  не  могли"),  что  одна 
Французская  ал1анц!Я  никогда  Порт-в  полезна  не  будетъ,  но 
пскалибъ  учинить  съ  морскими  державами».  Боневаль  сталъ  хо 
датаемъ  Англш.  Подъ  влгятемъ  этого  совята  визирь,  по  согла- 
шенш-де  съ  англШскимъ  посломъ,  рвшился  обратиться  къ  королю 
съ  предложентемъ  союза,  на  услов1Яхъ:  вступлеше  въ  будущей 
союзъ  и  цесаря,  очищеше  Польши  отъ  русскихъ,  Станиславъ 
королемъ;  за  то  Порта  обвщаетъ  «велите  авантажи  въ  купе- 
честве, алжирцовъ  и  прочихъ  воздержать,  а  противъ  Франши 
побуждать».  Такая  же  алганщя  предложена  была  и  послу  «Ста- 
товъ»;  но  голландскШ  посолъ  отказался  отъ  такого  «глупаго  и 
невозможнаго  двла»,  по  сдовамъ  Вешнякова.  Статы  позже  одоб- 
рили отказъ,  а  изъ  Англш  ждутъ  еще  ответа —  отказа. 

Плохое  внутреннее  состоян1е  выражалось  полнымъ  истоще- 
шемъ  казны  отъ  войны  съ  Персгей,  такъ  что  оставалось  одно 
средство — «нападеше  на  партикулярныя  сокровища  —  генераль- 
ной) таксою  всъхъ  главныхъ,  а  нъкоторыхъ  и  совершеннымъ 
лишеюемъ».  Въ  виду  этого,  «яко  чувственные  скоты,  говоритъ 
Вешняковъ,  едино  токмо  видомъ  утешаются,  не  будучи  никто 
достов'Ьренъ,  отъ  султана  до  послвдняго  хамала,  не  тодико  свое 
.сокровище,   но  и  животъ    свой    на  утрее    охранить.    Какъ  можно 
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отъ  такого  ехиднаго  порождена  нужнаго  соединетя  ожидать? 
При  первомъ  случай  веб  сами  себя  изрубятъ.  Всв  инаковы, 
нежели  прежде  турки  бывали,  и  не  содержится  отъ  нихъ  въ 
свйт-в  страхъ,  токмо  предан1емъ  прежняго  зла  и  елико  прежде 
были  страшилищемъ,  толь  нын*  достойны  всякаго  презр^шя». 
Одинъ  слухъ  о  движенш  русскихъ  войекъ  къ  границамъ  наво- 
дитъ  общШ  страхъ,  «громогласно  кричатъ,  что  конецъ  ихъ  без- 
закошя  приходитъ  и  в.  в-во  им-вете  ихъ  искоренить».  «Да  спо- 
добитъ  ВсевышнШ,  прибавляетъ  отъ  себя  Вёшняковъ,  свою  бла- 
годать изл1ять  и  с1е  въ  действо  произвести  в.  в-ва  правлен1емъ>. 
Турки  уже  не  прежняго  «марщальнаго  духа»,  безъ  прежнихъ 
«максимъ»,  которыми  «учинились  столь  сильны,  но  живутъ  яко 
тварь  вив  элемента  своего,  единымъ  дезордеромъ  и  тъмъ,  что 
ихъ  всв  въ  покой  оставили».  Но  отъ  безнаказанности  ,  «умы 
ихъ  гордостью  наполняются  и  мнятъ,  что  всв  имъ  отъ  страху 
у  пущаются». 

За  верность  этой  картины  общаго  разелаблетя  Турцш 
говоритъ  признаке  тогда  же,  въ  1735  году,  самого  султана 
предъ  Боневалемъ,  что  война  съ  Перс1ей  истощила  всв  силы, 
всв  Финанеовыя  средства  Турцш  *). 

*)  Мёшслгез,  452.  И  авторъ  современной  Фанариотской  хроники, 
описашя  войны  хйу  Тоорхс^ецл:^  оррасЬаст?,  1736—1739,  Конст.  Дапонтесъ, 
начинаетъ  изложешя  своихъ  ДАК1КА1  ЕфНМЕР1ДЕ2  именно  съ  указатя 
фатальнаго  звачешя  для  Турцш  ожесточенной,  годы  тянущейся  войны  съ 
Перс1ей.  См.  «ЕрЬётёгЫез  Шсез  ои  сЬготдие  йе  1а  §иегге  <1е  4  апз  раг 
С.  1)ароМез»,  риЪИёе,  ггайигЬе  е*  аппо1ёе  раг  Е.  Ье§гапс1,  1;.  И.  (Рапз 
1881)  р.  3.  Самой  ХроникЬ  предпослана  льстивая  б]ограф1я  валашскаго  го- 
сподаря Константина  Маврокордата  (род.  1711),  сына  Николая,  которая,  по 
убйжденш  г.  Легранда,  принадлежитъ  перу  тогоже  Дапонтеса.  (Маврокор- 
даты,  Петрококины  съ  острова  Хшса,  огречивппеся  простые  франки).  Хотя  и 
очень  юный  (род.  1714,  следов.,  моложе  своего  госиодина  на  3  года)  и  по- 
луобразованный, но  ловки,  куртизанъ,  авторъ  Хроники  -  Дневника  уже  въ 
1733  поступаетъ  секретаремъ  къ  К.  Маврокордату,  съ  нимъ  сейчасъ-же  пере- 
бирается въ  Яссы,  гд-в  до  1735  г.,  когда  обратно  въ  Букарештъ,  и  зд'Ьсь, 
по  заказу  господаря,  начинаетъ  вести  дневникъ  открывавшейся  войны  Тур- 
щи  съ  Росс1ей  и  Австр1ей.  Льстецъ,  придворный  стихоплетъ,  взяточникъ 
и  грязный  развратяикъ,  Дапонтесъ,  благодаря  близости  своей  съ  К.  Мав- 
рокордату, былъ  св-Бдущъ  въ  д-Ьлахъ  Турщи;  отсюда  его  труды  им'Бютъ 
безспорный  исторической  интересъ;  но  пользоваться  необходимо  съ  про- 
веркою, ибо  закащикъ  и  авторъ  агенты  Фанара,  этого  въчшваго  на  Босфоръ 
гнезда  злаго  византинизма,  отъ  клобука  до  писца,  гдъ  даже  местозая 
пестритъ  византгйскими  орлами  (въ  патр1архш).  Сами  фанарготы  Севера, 
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«Всё  те  резоны,  заключаетъ  свою  Записку  новый  нашъ  рези- 
дентъ,  а  эта  Записка  какъ  бы  его  политическое  исповедате  — 
визирь  довольно  знаетъ.  Генерально  между  всеми  въ  разгово- 
рехъ  есть,  что  Порте  несходно  съ  хриспанскими  державами, 
а  паче  съ  в.  в-вомъ  войну  зачинать,  и  хотя-бъ  мало  къ  тому 
поиолзнулись,  безсумнительно,  визирь  и  все  правление  погибнетъ, 
что  ведая,  и  Французы  иной  путь  приняли  —  только  единымъ 
стращетемъ  силъ  в.  в-ва  и  что  вскоре,  по  окончанш  дюдьскихъ 
двдъ,  изволите,  на  нихъ  напасть,  починаютъ  советовать,  чтобъ 
токмо,  хотя  для  безопасности  своей,  границы  въ  доброе  состои- 
те къ  оборон*  привели.  Порта  въ  великомъ  затруднении,  не 
знаетъ,  каюя  меры  принять;  приготовляться  —  опасается  тт>мъ 
дать    в.  в-ву  и  цесарю    подоврете,    не    приготовляться  —  суще- 


захвативнпе  после  Нрутскаго  похода  1711  г.  Валахш  и  Молдавии,  помимо 
жирной  наживы,  здесь  хитро  устрояютъ  греческое  политическое  гнездо : 
здесь  греческая  школы,  языкъ,  книги,  типографш;  сюда  стекались  отовсюду 
греки,  какъ  бы  въ  полусвободную  Элладу;  отсюда  имела  взойти  звезда  того 
номгл^тжа^ое'а,  который,  какъ  гидра,  додженъ  былъ  охватить  весь  балкан- 
ски полуо/5тровъ.  Но,  проводя  турокъ,  они  были  ихъ  преданнейшими  аген- 
тами и  лицами  въ  курсе  делъ:  они  постоянно  и  добросовестно  отправляли 
съ  Севера  на  Босфоръ  собственноручный  донесешя,  извещешя.  Объ  этой 
политической  сторожевой  служб'В  фанарютовъ  на  Дуна*  мы  имеемъ  лю- 
бопытный документъ  у  Даионтеса— наказъ  иди  завБщав1е  господаря  Ни- 
колая Маврокордата  сыну  Константину,  господину  автора  нашего  Днев- 
ника, изъ  времени,  когда  тотъ,  ставъ  совершеннолетнимъ,  только  еще 
готовился  на  миссш— заменить  отца  на  господарстве.  На  вопросъ  —  что 
требуется  прежде  всего  отъ  господаря,  фанарютъ  отецъ  указываетъ  сыну 
следуюшдя  обязанности:  повиновеше  Порте,  обязанности  относительно 
крымскаго  хана,  сношешя  съ  соседними  иашами,  сношения  съ  Поль- 
шею, сношен!  я  съ  Австрией  (I.  II, р.  XXIV— V).— После  войны  авторъ 
Дневника  ие  поладилъ  съ  свонмъ  Маврокордатомъ,  перешелъ  въ  Яссы  къ 
другому  Маврокордату;  обвиненный  во  взяткахъ,  спасается  въ  1746  г. 
въ  Бахчи-Сарай  къ  хану,  въ  Константинополе  попадаетъ  въ  тюрьму,  же- 
нится, вдов'Ьетъ  сейчасъ  и  свою  иоганную  жизнь  заключаетъ  постриже- 
шемъ  на  Аеоне.  Но  и  въ  монашеской  куке  остается  тщеславнымъ,  пусто- 
звоннымъ  грекомъ,  скитается  долго  еше  разъ  по  Молдавш  и  Валахш, 
обирая  простодушный  народъ,  умираетъ  наАвонЪ  1784  г.  Роскошное  изда- 
н1е  г.  Легранда  не  лишено  крупныхъ  промаховъ :  византинистъ,  подыма- 
ющей слишкомъ  высоко  своего  героя,  самъ  съ  путанными  сведетями  въ 
местной  географ1и  и  и  с  т  о  р  1  и.  Такъ, истор. притокъ Днепра  Самару 
опъ  принялъ  за  городъ  Самару  на  Волгв  и— целая  выписка  изъ  географш 
Реклю,  I.  И,   106.  Ср.  И,  145,  И,  361  и  др. 


98 

ствитедьно  опасается  нападетя,  яко  ввдаетъ  сама  внутренно, 
коль  безчисленно  в.  в-ву  досад ъ  наделала  и  генерал ьно  къ  обеимъ 
высокилъ  странамъ  злость  свою  показала  и  что  едино  ея  токмо 
безснше  отъ  произведена  оныя  въ  действо  удержало.  Того  ради, 
по  зредымъ  консидеращямъ;  визирь  принялъ  резолюцию:  границы 
въ  лучшее  состоян1е  привесть,  а  подъ  рукою  разсееваетъ,  что 
Порта  никакого  злаго  намерешя  противъ  п.  в-въ  не  им'ветъ, 
напротивъ,  дружбы  желаетъ,  еже  и  неневероятно  есть  всбхъ 
выше  показанныхъ  ради  резоновъ»  *).  Действгкгельно,  верный 
рабъ  Порты,  ея  «ипе  р1ап!;е  агошайдие»  —  юный  Константинъ 
Маврокордато,  тогда  господарь  Молдавш,  поменявшись  незадолго 
нредъ  тъмъ,  для  пользы  службы  (ладъ  съ  татарами'),  Валах^й 
съ  двоюроднымъ  братомъ  Гикою,  лукавымъ  знакомцемъ  Вешня- 
кова еще  на  пути  его  въ  Турцш,  получилъ  приказаше  усилить 
укр"вплен1я  Хотина,  Бендеръ,  Аккермана,  К,илш,  Очакова,  по- 
сылкой туда  пушекъ,  припасовъ,  рабочихъ  и  матергаловъ,  что 
стоило  огромныхъ  суммЪ;  но  конечно,  съ  лихвою  возврати мыхъ 
отъ  несчастной  страны  **-). 

Вешняковъ,  верный  политике  своего  руководителя,  Не- 
плюева,  въ  своей  Записке  убедительно  доказывалъ  еще  разъ, 
что  для  Россш  подошла  именно  минута  решительныхъ  действш — 
«освобождена  бедныхъ  христтанъ  отъ  безчедовечнаго  варварскаго 
ига».  Но,  бедный,  онъ  не  предчувствовалъ,  что  въ  Петербурге  какъ 
разъ  тогда,  когда  онъ  такъ  горячо  п  соблазнительно  пригла- 
шалъ  начинать,  были  крайне  недовольны  имъ  уже  изъ-за  одного 
того,  что  онъ  дозволилъ  себе  сменить  почти  умиравгааго  стар- 
шаго  товарища,  а  не  то  что  еще  разсуждать.  Ясно,  какъ  высоко 
ценилъ  Остерманъ  Неплюева,  какъ  мало  еще  полагался  на 
Вешнякова,  опасаясь  его  увлечетй  войной,  его  освободительныхъ 
симпатШ  къ  «беднымъ  христ1анамъ»,  осчаствляемыхъ  теперь  въ 
Молдавш  и  Вадахш  детьми  Фанара,  если  говорить  языкомъ  Фа- 
нара,  но  «неблагодарныхъ»  за  все  ихъ  благодеяшя,  если  верить 
современному  Французскому  путешественнику  ***). 

Инструкция  25  авг.  1729  г.  указывала  Вешнякову,  что  ха- 
рактеръ  свой  онъ  объявляетъ  только  тогда,  когда  бы  Неплюеву 

*)  См.  Приложен!  я. 

**)  ЕрЬёт.  Басез,  II,  р.  ХЬУП.  —  Шжный  титулъ  —  т.  же. 
***)  3.  ЛасЬа*,  въ  его  «ОЪзегуаНопз  зиг  1е  соттегсе»,  Ьуоп  1766, 
въ  «ЕрЬётёг.  Басов»,  II,  р.  ЕХП1.  Гр.  Ь.  III,  р.  XXIII. 
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«случилась  зело  тяжкая  болезнь,  въ  которой  онъ  уже  не  воз- 
можетъ  д'Ьлъ  саыъ  отправлять»  *).  Мы  видели,  Неплюевъ  и 
былъ  опасенъ.  Далее,  мы  узнаемъ,  что  Вешня  ковъ  р'Ьшилъ  объ- 
явить себя  минпетромъ  -  резидентомъ  съ  общаго  соглашения  не 
только  Неплюева,  но  и  всегда  пр1язненнаго  Россш  посла  Гол- 
ландш.  «Единъ  Богъ  весть,  пояснялъ  онъ  тогдаже,  въ  донесенш 
31  дек.,  съ  какимъ  трепетомъ  и  опасетемъ  принужденъ  нашелся 
быть  на  то  поступить».  Но  уже  въ  половин*  января  1735  г. 
Неплюеву  стало  легче.  «Память  моя,  ппшетъ  онъ  Остерману, 
въ  первое  мое  состоите  обратилась»;  но  онъ  съ  отчаян1емъ  мо- 
литъ  разрешить  «въ  отечество  выехать:  въ  какомъ  состоянш 
ни  найдуся,  велю  себя  везти,  что  со  мною  Богъ  ни  учинптъ  и 
хотябъ  въ  дороге  что  учинилось».  Но  Остерманъ  все-же  не  убе- 
дился въ  опасности:  и  Неплюевъ  остается  въ  Вавилоне,  и  Веш- 
някову ръчзкШ  выговоръ  за  самовол1е.  «Съ  крайнимъ  удивлешемъ 
усмотрели  мы,  говорилось  въ  рескрипте  14  марта  Вешнякову, 
коимъ  образомъ  ты  вместо  его  при  Порте  характеръ  резидентскШ 
о  себе  такъ  скоропостижно,  не  описався  къ  намъ,  объявилъ  и 
принялъ,  въ  чему,  по  силе  данной  инструкцш  и  по  состоянш 
тамошнему,  ни  крайней  нужды,  ни  важныхъ  въ  интересахъ  на- 
шихъ  при  турскомъ  дворе  дедъ  не  было».  Въ  виду  «деликат- 
ныхъ  и  недоведомыхъ  конъюнкту ръ»  Неплюевъ  остается  на 
месте,  «пока  намереюямъ  Порты  о  поступкахъ  ея  приходящаго 
лета  подлинно  откроется,  такожде  и  дела  польсюя  къ  какому 
основательному  окончанш  придутъ,  яко  же  мы  и  надеемся». 
Въ  заключение  предлагалось  Вешнякову  :  «всегда  во  всякихъ 
делахъ  по  совету  и  наставленш  Неплюева,  и  безъ  него  нима- 
лаго  ничего  собою  не  производить». 

Выговоръ  былъ  незаслуженный.  Но  можно  полагать,  что  и 
заключавшиеся  договоръ  съ  Перстей  потребовалъ  у  Остермана 
особенной  осторожности  и  онъ  оказался  излишне  жесткимъ. 

Этотъ  резкШ  выговоръ  не  дошелъ  еще  до  Босфора,  но  и 
Неплюеву  казалось,  что  вотъ-вотъ  война,  и  онъ  принималъ  меры. 
На  Англш  онъ  смотрелъ  по  старому.  «Положиться  на  англ1й 
скаго  посла,  доносилъ  онъ  22  марта,  тобъ  было  равно  какъ  на 
самихъ  турокъ  или  на  Французовъ,  еще-жъ  и  того  горше;  отка- 
заться отъ  него  безъ  указа  в.  в-ва    невозможно»,  и  потому  реко- 

*)  Моск.  Гл.  Арх.  М.  И.  Д.,  1729,  св.  30/с  №  1%  при  отправк* 
въ  Константинополь. 
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мендуетъ  «на  время  войны  для  корреспонденции  и  асистенцш> 
посла  Голландш.  «Хотябъ,  прибавляетъ  какъ-бы  съ  легки  мъ 
упрекомъ  Неплюевъ,  и  такъ  положить,  что  по  состоянш  в.  в-ва 
отъ  Бога  дарованныхъ  силъ  не  было  нужды  ни  во  время  мира 
турокъ  более  ласкать,  ни  въ  случае  войны  асистенцги  и  кор- 
респонденцш  дружескихъ  державъ  министровъ  желать,  но  с1е 
последнее  трудно  уничтожить».  По  полученш  же  выговора  В-вш- 
няковымъ,  Неплюевъ  поспешилъ  смело  заявить  полную  свою 
солидарность  съ  нимъ:  «все  его  релящи,  отвечалъ  онъ,  о  всвхъ 
матер1яхъ  съ  соглас1я  моего  онъ  писалъ». 

Между    темъ    слабо,   но    повеяло    и    отъ    Севера  желанной 
войной. 


10  марта  1735  г.  быд.ъ  заключенъ  давно  обещанный  трактатъ 
съ  Перс1ей,  подъ  именемъ  «трактата  вечнаго  союза»,  и  именно 
съ  «Иранскимъ  государствомъ»  *).  Мы  освобождались  отъ  «тя- 
гостей» владвнгя  югомъ  кастйскаго  побережья,  хотя  то  было  и 
наслед1емъ  Петра.  Но  главное  —  внесено  было  вь  текстъ  «не- 
которое обязательство»,  обязательство  Персш  действовать  про- 
тивъ  турокъ,  непр1ятеля  за  непр1ятеля  иметь  и  наоборотъ. 
Почему  въ  Петербурге  главный  расчетъ:  Порта  прочно  занята 
на  Восток*,  следовательно,  беззащитна  въ  Европе.  Сообщая  22 
мая  о  передач*  Баку  Кулы-хану,  о  марше  нашихъ  войскъ  изъ 
Персш  на  Донъ,  Остерманъ  предлагалъ  Неплюеву  приличнымъ 
образомъ  объявить  обо  всемъ  Порте  и  смотреть  —  «не  поддастся 
ли  случай,  чтобъ  Порта  толь  наивяще  въ  персидскую  войну 
себя    углубила    и  обязала»? 

Но  желанное  веяше  не  скоро  могло  достигнуть  до  береговъ 
Босфора,  а  между  темъ  Порта  все  более  должна  была  чувство- 
вать себя  обездоленной. 

Умеръ  внезапно  старый  Ракоци,  этотъ  некогда  другъ  царя 
Петра,  а  теперь  дорогой  таранъ  у  Порты  противъ  Австрш,  ко- 
торую, впрочемъ,  и  Петръ  не  выносилъ.  «Съ  четверга  на  пят- 
ницу, доносилъ  Вешняковъ  1  апреля,  кн.  Рагоцкгй  кончилъ  свою 
несчастливую  и  беззаконную  жизнь,  по  краткихъ  дняхъ  болезни, 
возвышетемъ    желчи  и  имеетъ  быть  здесь  у  пастырей  своихъ, 


*)  П.  С.  3.  Росс.  И.,  №  6707   Ср.  №  6648. 
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езуитовъ,  погребеыъ.  Турки  о  немъ  не  мало  сожал'вютъ,  блазня 
себя  его  кознями  при  случае  впредь  мощи  пользоваться»  *). 

Это  неожиданное  паден1е  одного  изъ  устоевъ  политики 
Порты  въ  Европ*  навело  Въшпякова,  съ  одобренгя  Неплюева, 
на  оригинальную  мысль  —  почетно  устранить  и  другой,  бол-ве 
значащШ,  устой,  а  для  политики  Росеш  —  помеху. 

Въ  релящи  30  апрвдя  Въшняковъ  доноситъ  объ  усп'Ьшномъ 
начал*  «Боневалова  христ1анскаго  войска».  «Не  можно,  замвчаетъ 
онъ,  взирать  безъ  ужасныхъ  того  слъдствШ  всему  христианству, 
а  паче  пограничнымъ  державамъ»,  слвд.,  и  Россш.  Оба  обсуж- 
дали, «какъ  бы  сему  предусудительному  прогрессу  воспрепятство- 
вать», и  ръчпили  не  только  попытаться  удалить  съ  Босфора  Бо- 
неваля,  а  съ  нимъ  еще  двухъ  Французскихъ  граФОВъ  —  ренега- 
товъ:  Рамза  и  Морни:  «бы  то  начало  съ  основашя  само  собою 
рушилось  и  ренегаты  бы  здъхь  въ  недов-врку  и  ненависть 
пришли,  а  янычарамъ  внушеше —  с1е  (т.  е.  войско  на  европей- 
скш  ладъ)  на  ихъ  погибель  заводится»,  но  изъ  Боневаля-Савла 
сд-влать  Павла.  По  ын'Ьнш  Бъшнякова,  было  бы  хорошо  Боне- 
валю  и  тъмъ  двумъ  граФамъ  дать  «милостивое  убежище»  въ 
Россш:  «не  соизволите  ли  свой  покровъ  и  убъжище  для  спасешя 
общаго  блага  повелъть  онымъ  предложить,  съ  чиномъ  полнаго 
генерала»?  На  отказъ  онъ  не  расчитывалъ,  такъ  какъ  Боневаль, 
по  его  словамъ,  «звло  кается,  что  безчаст1е  и  ФранцузскШ  посолъ 
довели  его  до  такой  напасти  и  гораздо  скучаетъ,  будучи  чело- 
въкъ  такъ  великихъ  качествъ  и  достоинствъ,  находиться  между 
такими  барбарамп  и  совершенно  нев'вдущими  скотами»  **).  Въ 
Петербург*  встретили  сочувственно  предложенхе,  но  Боневаль  и 


*)  Умеръ  въ  Родосто,  21  марта,  «У1еих  е1  рЫи  г]е  ^оигз».  (Ерпёт. 
Оасез,  II,  66).  Онъ  у  Дапонтеса  <1е  го1  ае  Ноп§пе».  Во  Францщ  старикъ 
оставилъ  2  сыновей:  1осифа  и  Ивана,  спасшихся  бт.гствомъ  изъ  Австрш 
отъ  милостиваго  оскоплешя  (1Ь.  64).  Ср.  выгле,  стр.  91,  прим. 

**)  О  попытквнашихъ  босфорскихъ  дидломатовъ  переманитъ  обоихъ 
помощниковъ  Боневаля  есть  сввдвн1я  въ  старомъ,  прошлаго  столъпя,  но 
серьезномъ  историческомъ  труд*,  точите,  сборник*  матер1аловъ:  сМаЪе- 
паНеп  ги  (1ег  В,и551зспеп.  б-езсЫсМе  зей  ает  Тос1е  К.  РеЪегз  аез  Огоззеп, 
2  ТЬ.,  Ш§а,  1777,  1784,  именно,  въ  2  ч  ,  стр.  128—130.  Авторъ  этого  бо- 
гатаго  содержан1емъ,  и  самымъ  разнообразнымъ,  труца— СЬпзЬрЬ  8сппш11, 
ё'епаппЪ  РЫзеШек.  Свъд/втя  статистичесшя  весьма  точныя,  есть  свт.д'вшя 
единичный  . . . 
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дальше  осталея  Бонеиалемъ,  хотя  въ  промежуточные  3  —  4  ме- 
сяца былъ  тайво  за  насъ. 

Зат*мъ,  гроза  на  Восток*  предчувствовалась  Портою  спль- 
н*е  и  сильн*е.  Съ  заботами  о  Полып*  она  покончила:  она  те- 
перь только  иронизировала.  На  одной  пзъ  аудтенцш  В*шнякова, 
1  апреля,  визирь  «усм*хнувся»  спрашивалъ  его:  «какая-же  С1Я 
польская  воля  и  гд*  есть  та,  которая  им*етъ  быть  столь  со- 
хранна и  ненарушима,  когда  поляки  такою  силою  принуждаются 
къ  тому,  къ  чему  знатно  склонности  не  им*ютъ»?  Вс*  помыслы 
у  Порты  устремлены  въ  Азш. 

Правда.  Еулы-ханъ  готовъ  былъ  пойти  на  миръ,  заклю- 
чить договоръ  и  съ  Портою,  но  съ  нспргемлемымъ  для  нея  усло- 
вгемъ  —  гарантии  третьей  державы,  т.  е.  Россш.  Но  тогда 
же,  1-го  апр*ля,  доносилъ  В*шняковъ,  что  Куды-ханъ  взялъ 
Тифлисъ  и,  вероятно,  пойдетъ  въ  Месопотамш,  Вавилонъ  сдастся, 
а  «ежели  С1е  да  будетъ,  тогда  вся  Аз1я  воз  волну  етъ>,  и  при- 
бавляетъ:  «весьма  полезно,  чтобъ  Культ  -  ханъ  такое  полезное 
д*ло  начать  наразумился  —  великую  ееб*  пользу  отъ  того  полу- 
чилъ  бы  безвредно». 

Но  предчувствуемая  гроза  сменилась  ударомъ,  который 
привелъ  въ  волнеше  самого  Неплюева  отъ  мысли — не  погпбнетъ 
ли  вся  его  <стратежема»  противъ  Порты,  столь  долго  имъ  хо- 
ленная, при  политик*  м*рнаго,  осторожнаго  Остермана  ? 

Уже  въ  20-хъ  чнслахъ  апръля  на  Босфор*  своими  путями, 
но  уже  знали  о  трактат*  10-го  марта  и  ужаснулись  отъ  добро- 
вольная возврата  Росшей  вс*хъ  завоевание  Петра  на  Кавказ*. 
Съ  25  апр*ля  начались  «тайныя  соборища»  у  визиря,  вь  ре- 
зультат* коихъ  была  внезапная  и  дерзкая  резолющя  —  послать 
задору,  крымскаго  хана,  на  Кавказъ  для  занят1Я  уступленнаго 
Нерсш  Касшйскаго  прибережья,  заставившая  самого  Неплюева 
поставить  вонрось  прямо:  сп*шить  въ  Молдавш,  въ  Буджакъ, 
во  что  бы  то  ни  было,  ибо  «въ  крайней  бол*зни  крайн1и  р  е- 
медги    употребляются». 

Этотъ  нежданный  моментъ  вызвалъ  самый  живой  обагвнъ 
мыслей  между  Неплюевымъ  и  Остерманомъ. 

«Не  только  в.  с-ву,  пишетъ  посолъ  Остерману  15-го  мая, 
странна  покажется,  но  и  зд*шнему  самому  невежественному  на- 
роду непонятна  зд*шняго  правлетя  незапная  резолющя,  яко 
осязательно  имъ  не  ко  времени  съ  голыми  руками  за  то  браться. 
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На  что  иного  не  могу  в.  с-ву  донести  —  когда"  с"е  въ  д*йство 
производить  будутъ,  то  — судьбамъ  Вышняго  отдать,  который 
ожесточилъ  сердце  Фараоново  и  прославился  о  немъ  и  о  вс*хъ 
вояхъ  его,  на  Него  же  уповаемъ» 

Непдюевъ  об*щаетъ  всячески  стараться  отвратить  Порту 
отъ  резолюции  и  что  сд*лали  уже  все,  «что  слабымъ  нашимъ 
смысломъ  къ  лучшему  понять  могли».  Но  будетъ  мало,  тогда 
на  подмогу  долженъ  выступить  тоть,  кого  Неплюевъ  давно  уже 
избралъ,  какъ  вершителя  судебъ  Турпди  —  «прутскаго  само- 
видца». «Ежели  нашихъ  средствъ  будетъ  недовольно,  то  упо- 
ваемъ, что  гр.  Вейсбахъ  т*  недостатки  навершитъ  безъ  даль^ 
ностей  однамъ  движетемъ  и  показашемъ  своей  готовности,  яко 
хану  и  Порт*  нужнве  будетъ  дому  своего  стеречь,  нежели  Даги- 
становъ  (который*  своими  называютъ,  въ  протекцш  объ<гвляють 
и  того  для  хану  съ  80  тыс.  татаръ  туда  ити  велятъ")  искать, 
и,  соединясь  съ  нами,  Персио  разорять,  мвстами,  который  отъ 
ея-- в-ва  оставлены,  владеть,  сл*д.,  на  Касшйскомъ  мор*  себя 
утвердить  и  Кулы-хана  на  желаемыхъ  кондищяхь  къ  скорому 
миру  принудить  или,  единоверные  народы  соединя,  съ  перс'япами 
войну  продолжать,  а  прочш  свои  силы  противъ  ея  в-ва  и  ея 
еоюзннковъ  употребить».  По  мн*нпо  посла,  моментъ  р*!питель- 
ный,  особенно  при  надежд*  еще  турокъ  «калмыковъ  нашихъ  къ 
себ*  привлечь».  «Ежели  они  не  будутъ  оруж!емъ  отъ  начата  го 
предвосир1ят1я  удержаны,  то,  по  челов*ческимъ  м*рамъ,  всего 
того  достигнуть  возмогутъ  легко.  Ежели  ея  в-во  то  имъ  изнесетъ, 
то  сей  осени  еще  въ  полюк1я  д*ла  вмешаются  и  въ  новый  годъ 
(т.  е.  1736)  необходимая  война». 

Неплюевъ  надеется,  что  Вейсбахъ  удержитъ  турокъ,  по- 
мимо ихъ  расчетовъ  на  недосугъ  Россти  за  отсылкой  войскъ  на 
Рейиъ:  вс*  ихъ  европейсгля  границы  обнажены.  Но  они  свободны 
т*мъ  не  мен*е  свои  войска  заслать  вь  Азш,  «а  буде  и  Вейс- 
бахъ не  удержитъ,  то  ничто  иное  какъ  судьбы  Вышняго  ихъ 
осл'Впляютъ»,  Но  это  движен1е,  «хотябъ  турки  какъ  сердились, 
нын*шнее  л*то  не  могутъ,  и  неч-вмъ  имъ  ничего  сдълать,  по- 
тому нам!,  безъ  ризику  то  учинить  можно».  «Буде  не  удержимъ, 
въ  вол*  ея  в-ва  останется,  какъ  съ  ними,  неготовыми  и  раз- 
слабленными,  дал*е  поступать»  На  поддержку  себя  Неплюевъ 
ссылается  на  одинаковый  взглядъ  голландскаго  посла  и  на  мн*- 
ше  вс*хъ  чужестранныхъ  министровъ,  кром*   «непртятеля  Фран- 
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цузскаго  и  предателя  аглинскаго  посла».,  что  они  «настоящее 
турецкое  намъ  и  другимъ  министраиъ  торжественное  объявление 
за  маниФестъ,  а  ханскШ  походъ  за  разрывъ  мира  почитаютъ». 

«Итакъ,  милостивый  государь  мой,  заключаетъ  Неплюевъ 
свой  марщальный  призывъ,  въ  полной  уверенности  на  взаимное, 
наконецъ,  сочувств1е  Остермана,  по  всему  видно,  что  хотябъ  мы 
и  измесли  ныв*  пере1янъ,  потерявъ  что,  въ  будущтй  годъ  война 
намъ  съ  турками  необходима.  Того  ради  не  соизволитъ  ли  ея 
ими.  в-во  ныне  какого  корпуса  въ  Молдавш  или  въ  Буджакъ 
ввести,  а  на  Кубань  послать  козаковъ,  чвмъ  перс1янъ  спаеемъ, 
хана  удержпмъ  или  изъ  похода  возвратимъ».  Но  онъ  не  забы- 
ваетъ  и  тенденцию  на  Неве  къ  миру  и  допускаетъ,  что  от- 
крытие такихъ  дт.йств1й  именно  отв-вчаетъ  этой  тенденцш': 
«Порта,  консидеровавъ  тягостную  войну  съ  Перс1ей,  негоща- 
щею,  не  продолжая  съ  ея  в-вомъ  войны,  все  дела  окончить  по- 
желаетъ,  понеже  и  весь  подлый  народъ  визиря  винитъ  и  намъ 
правду  отдаетъ». 

«Хотя  все  С1е  крайне  ненадежно,  однако  въ  крайней  бо- 
лезни крайнш  ремедш  употребляются»,  напоминашемъ  этимъ 
завершаетъ  свои  мысли  Неплюевъ. 

Неилюевъ  все  первый  резидентъ  ;  но  онъ  все  полубольной 
и  на  полу  у  дт>лъ.  Дела  вершилъ  Вешняковъ  подъ  контролемъ 
его.  Послушаемъ  же  отчетъ  Вешнякова  о  его  шагахъ  по  «ре- 
золюцги»,  его  ОФФИщальное  донесете,  а  не  письмо,  отъ  того  же 
15  мая.  Окажется,  что  въ  последнее  дни  мира  самъ  Боневаль 
на  служб*  Россш. 

Вешняковъ  указываетъ,  что  онъ  сомневался  въ  возмож- 
ности той  «резолюцш»,  такъ  онъ  былъ  пораженъ.  «Явно  видно 
ихъ  гиблющее  состоянге,  внутреннее  и  внешнее,  какъ  я  имелъ 
честь  7  марта  пространно  описать,  и  какъ  оно  есть  истинно 
таковое:  безденежны,  безлюдны,  границы  обнажены,  а  магазины 
готовые — прав1анту,  амунищи  и  артиллерш — почти  безъ  всякой 
сторожи;  напротивъ,  в.  в-во  во  всякой  готовности  и  въ  близости 
съ  такъ  великими  войсками  и  при  самомъ  окончанш  польскихъ 
делъ.  Сш  суть  довольны  я  консидерацш  къ  страху  —  всю  Мол- 
давию и  далее  потерять,  со  всеми  магазинами».  По  словамъ  его, 
«весь  народъ  видитъ,  даже  до  последнего  мехоноши,  громогласно 
кричатъ,  что  конецъ  будетъ  ихъ  беззакошя,  ежели  таковое 
(т.  е.  движеше  хана)  предвоспршмутъ»,  и  самъ  визирь,,  въ  виду 
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тайныхъ  «изм-внническпхъ»  сообщенхй  переводчика  Порты 
«ищетъ  способовъ  противности  отвращать  и  отъ  другпхъ  также 
слышали,  что  онъ  тому  противенъ»,  т.  е.  противъ  войны.  «Итакъ, 
мнимъ  быть  какимъ  впзирскимъ  кабаламъ,  что  онъ  согласился 
на  глупость  муФтхеву  и  прочихъ  лежистовъ,  а  подъ  рукою  дтзй- 
ствуетъ,  обманывая  Французов  ъ.  Съ  другой  стороны  конси- 
деровали  мы  и  то — не  преуспели  ли  такъ  далеко  Французы,  что 
визирь,  будучи  въ  отчаянш  спасенгя,  все  про  все  ризикуетъ  и 
предвоспршметъ  подобное  на  погибель  ихъ?» 

Резидентъ  склоненъ  ко  второму — къ  риску,  такъ  какъ  Порта 
могла  соображать,  что  «другхе  есть  резоны,  которые  в.  в-ву  не 
дозволяютъ  съ  ними  войну  Зачинать»,  именно  —  «колико  для 
помощи  римскому  в-ву,  толико  будто  и  отъ  боязни  шведовъ, 
прусскаго  короля  и  прочихъ  химеръ  неисчислимыхъ,  какъ 
ихъ  Французы  обуеваютъ,  и  для  того  такъ  имов'Ёрно  уверились 
обнадеживашямъ  в.  в-ва  о  истинномъ  желаны  къ  продолжение 
съ  ними  дружбы  и  на  томъ  основаши  егю  резолюцию  приняли, 
во  упованш,  что  соизволите  и  сш  продерзость  имъ  пропустить 
и  безъ  возмезд1Я  оставить». 

Итакъ,  Финалъ  тотъ-же,  что  у  Неплюева  :  необходимо  воз- 
мезд1е,  необходима   война 

Изъ  словъ  Въ'шнякова  мы  видимъ,  что  на  апр-Бльскихъ 
«соборищахъ»  первое  слово  принадлежало  муфтш  и  лежистамъ, 
т.  е.  законникамъ  духовнаго  звангя;  все-же  делалось  подъ  управ- 
лен1емъ  Внльнева.  Но  изъ  дальн'вйшаго  зам'Ьчашя:  «яко  слы- 
шимъ  отъ  голландскаго  посла  и  Боневаля»,  ясно,  что  тайны  о 
м-врахъ  Порты  шли  къ  Неплюеву  и  Вгвшнякову  не  только  «из- 
м'внническимъ»  путемъ,  чрезъ  переводчиковъ  Порты,  но  и  этимъ 
страннымъ  каналомъ  *). 

Поел*  торжеетвеннаго  вевмъ  объявлетя  «резолюцш»,  В'вш- 
няковъ  13  мая  потребовалъ  ауд1енщи  у  визиря  для  протеста 
по  дъ"лу,   «отъ  котораго  покой  обоихъ  им  перш  зависитъ».  Посол ъ 


*)  По  показаиш  Даиоитеса,  пиищаторомъ  резолюцш  былъ  саыъ 
ханъ  крымскШ;  поводъ  къ  ней,  что  и  у  Ненлюева:  просьбы  изъ  Дагистаиа 
о  защпгв  но  единовгврш  его  независимости,  а  цъдь —  сокрушить  въ  ко- 
пецъ  Иерсш  —  Ерпётёг.  Басез,  И,  р.  5.  Роль  хана,  въ  виду  всего  его 
нрошдаго,  р.полнъ  естественна  и  понятна  —  ср.  наши  обвинения  его  еще 
въ  ноября  1734  г.,  у  насъ  выше,  стр.  88. 
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въ  своемъ  возражеши  указывадъ,  что  царь  Петръ  ветунилъ  въ 
Персш  «сверхъ  партикулярнихъ  своихъ  резоновъ,  болФе  того 
ради,  чтобъ  Порта  на  берега  КаспШскаго  моря  ноги  не  поста- 
вила, чего  важные  государственные  имперш  интересы  отнюдь 
не  дозволяютъ,  равномерно  какъ  Портв  не  безъ  чювств1я,  еже- 
либъ  какая  другая  изъ  пограничныхъ  державъ  на  Черномъ  морт. 
м-вста  изъ  Порты  вонъим'вла».  Онъ  объявилъ,  что  «до  чегобъ 
ни  дошло,  а  до  того  Порту  не  допустятъ,  понеже  высочайшее 
интересы  и  нынтэ  неотм,внно  настоятъ  и  ея  в-во  при  т'Ьхъ  же 
резонахъ  и  намгврен1нхъ  твердо  содержаться  изволитъ  и  будетъ»', 
объявление  о  договор*  10  марта  съ  Перс1ей  было  сделано  не  по 
должности,  а  по  добротв —  «угодность  Порт*  показать  для  отня- 
тая напрасныхъ  подозрвнШ»,  иначе,  Россгя  все  отберетъ  нязадъ. 
Ссылка  турокъ  на  единовъ^е,  на  просьбы  о  султанской  про- 
текши дагестанцевъ  значешя  не  имт>етъ  :  «единоввр^е  ни  мало 
не  есть  право  къ  присвоешю  не  принадлежащихъ  народовъ», 
и  сильный  доводъ  на  лицо:  «многократко,  говорилъ  посолъ, 
жорж1анцы  и  армяна  всенижайше  просили  ея  и.  в-во  по  едино- 
втфш  ихъ  оборонить  и  отъ  Порты  свободить,  но  ея  в-во  ни 
мало  въ  то  не  мвшалась;  тодько-же  найудивительн'ве,  что  оную 
протекцию  Порта  хочетъ  акордовать  древнимъ  росшйской  импе- 
рш народамъ  —  Шахмалу  и  Усмъчо».  «И  по  всвмъ  спмъ  резо- 
намъ  Порта  нималаго  права  къ  таковымъ  претенз1ямъ  чужимъ 
народамъ  протекщю  давать  неимъ,етъ»;  иначе,  Порта  презираетъ 
дружбу,  трактаты,  и,  подчеркнувъ,  что  ея  в-во  прохода  татаръ 
чрезъ  свои  земли  «ни  по  которому  образу  дозволить  не  возмо- 
жетъ»,  В-вшняковъ  заключилъ  свою  р-вчь  угрозой:  «все  то  —  не- 
слыханное дт.ло  и  онъ  съ  прискорбхемъ  слышитъ  такъ  твердую 
его  салтанова  в-ва  резолющю;  сл"бдств1Я  ему,  визирю,  само- 
видны».  Но  бесвда  продолжалась. 

Визирь  возрази лъ,  что  султанъ  апелируетъ  ко  всвмъ  дво- 
рамъ  Европы,  что  онъ  лично  никогда  «двояко  не  говорить,  но 
какъ  есть  существо  дт>ла,  и  всему  вышереченному  быть  непре- 
менно». Тогда  уже  и  резидентъ  повысилъ  тонъ.  «Когда  уже 
такъ,  то  и  онъ  пр]емлетъ  смелость  объявить,  яко  министръ, 
именемъ  ея  в-ва,  что  ея  в-во  по  высокой  своей  чести  никогда 
того  не  снесеть,  чтобъ  кто  постороннш  могъ  силою  къ  землямъ 
еа  войска  приводить,  а  еще  меньше  —  чрезъ  нихъ  силою  про- 
ходить   позволить,    тогожъ  еще  наипаче,    чтобъ  кто    въ  ея  под- 


107 

данныхъ  вмешаться  похотълъ  протекшею  или  пнаковымъ  ка 
кимъ  подоб1емъ,  ихъ  и  земель  отлучен1емъ,  но  сопзволитъ  при- 
нять всв  мъры,  способы  и  данныя  отъ  Бога  силы  употребитъ  — 
силу  силою  отвращать  и  всвхъ  своихъ  върныхъ,  гдт.  бы  какого 
народа,  закона  и  качества  ни  были,  оборонить  и  въ  высокой 
своей  власти  содержать,  отъ  чего  ея  в-во  никто  воспретить  не 
есть  въ  состоянш.  Генералы  при  границахъ  Бездт.  безъ  движе- 
ния не  останутся,  когда  хана  въ  собраны  къ  походу  готова 
увидять,  яко  знаемаго  непр1ятеля».  Мы  видт>ли,  «знаемый  не- 
пр1ятель»   и  заварилъ  все 

Бесвда  была  у  конца.  «Напрасно  болъе  словъ  умножать, 
отвъчалъ,  сдерживая  себя,  но  все  гордо  визирь;  резолющя  и  указъ 
не  отмъненъ,  диспозпцш  приняты  и  ханъ  ити  имъетъ.  А  что 
резидентъ  упоминаетъ  о  сопротивленш  и  движенш  генераловъ, 
развъ  съ  объихъ  сторонъ  за  честь  похотятъ.  Впрочеыъ  резидентъ 
вступаетъ  въ  ярость  и  высоко  говорить  починаетъ;  в'вдалъ  бы, 
что  и  онъ  высоко  и  твердо  говорить  умъетъ,  когда  потребно-, 
только  что  нын*  до  того  не  дошло». 

Тутъ  вмъшался  кехайя,  заикнулся  о  польскихъ  дълахъ, 
о  татарской  кротости,  о  русской  жестокости.  Но  резидентъ  мол- 
чалъ.  «Видя  ихъ  всвхъ  въ  огнт>  горящихъ,  даже  до  самого  ви- 
зиря, краснввшагося,  но  умомъ  преодолъвающагося,  которому 
носл-вдуя  противу  обычайныхъ  прочге  кричать  не  посмели >. 

Выходя  Въшняковъ  замктилъ  визирю,  что  онъ  не  желаетъ 
быть  «вместо  министромъ  —  мира  повредптелемъ,  а  матер1я  сей 
конФеренцш  столь  важна  и  трудна,  что  онъ  не  въдаетъ,  какъ  о 
ней  перо  въ  руки  взять». 

Но  уже  на  другой  день  визирь  далъ  знать,  что  онъ  пишетъ 
самъ  Остерману.  Тогда  же  обо  всемъ  было  В-вшнЯковымъ  сооб- 
щено Вейсбаху  въ  Клевъ  и  Левашеву  въ  Персш. 

Но  как1е  плоды  принесла  историческая  конФереешя  13  мая, 
съ  ея  угрозами,  раздражешемь?  Одна  трата  словъ,  по  признашю 
обоихъ  министровъ:  визирь  остался  при  «неотм'йнномъ  намъре- 
нш  въ  резолюцш»,  слвд.,  готовъ  къ  «дальнъйшимъ  претенз1ямъ». 

«Нынъ  молчимъ,  доносятъ  они  уже  19  мая,  продолжая  ръчь 
о  непреклонности  Порты.  Ежелибъ  с!е  въдали,  тобъ  и  съ  началу 
меньше  говорили,  яко  по  всему  видно,  что  угрозами  ихъ  уже  не 
отвратить».  Они  вынуждены  были  снова  писать  с  самовидцу», 
Вейсбаху,  прося    «нужны я    диспозицщ»    на  У крайня  дълать,    но 
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въ  Польше  казаков^  въ  границамъ  Турцш  не  допускать  и  не 
стращать,  «разве  самыхъ  дегкихъ  словъ  о  движенш  ханскомъ». 
Нужны  не  слова,  а  самое  дело,  и  Вешняковъ,  ссылаясь  на  со- 
чувственное мнеы1е  голландскаго  посла,  тогда  какъ  англшскЫ  — 
«нашъ  главный  непрзятель»  —  «во  всемъ  немалое  участие 
имеетъ»,  заключаетъ  донесете  требовашемъ  войны:  это  одно 
поддержитъ  теперь  и  ихъ  значенп\ 

«Ежедп  в.  в-во  соизволите,  полагалъ  голландскШ  посолъ, 
действительную  диверсш  хану  учинить  вступлетемъ  въ  турец 
К1Я  земли  (по  резолюцш  визирь  грозъ  не  послушаетъ)  и  т'Вмъ 
своп  права  на  Дагистанъ  защитить  и  перс1янъ  спасти,  тогда 
не  безъ  надежды  будетъ  не  толико  война  съ  авантажемъ  про- 
должать, но  и  ожидать,  что  турки  сами  у  в.  в-ва  о  мир*  просить 
будутъ.  Въ  противномъ  случае  и  намъ,  и  имъ  более  турки  верить 
не  будутъ  въ  нашихъ  словахъ  и  протестащяхъ,  возгордятся,  день 
отъ  дня  будутъ  нападать,  отнимать  и,  наконецъ,  въ  новый  годъ 
всеми  силами  действовать».  На  Австрш-де  надежда  плоха:  «по 
истин*  мало  помощи  ожидать  можно,  а  ещ;  потерян1емъ  перс1янъ 
в.  в-ву  тягостная  война  и  цесарю  бедственный  следствгя  приклю- 
чатся,  яко  вся  Европа  иную  систему  возъиметь  можетъ». 

Какъ  примъръ  грубаго  высокомер1я  Порты  уже  теперь, 
Вешняковъ  приводитъ  сообщете  австрШскаго  резидента  изъ 
словъ  къ  нему  визпря  и  кехайи.  Визирь-де  «объявилъ  съ  боль- 
шими раснложен1ями  ихъ  мечтанш  и  злости  къ  высокой  стороне 
в.  в-ва,  а  наипаче  кехайя,  со  многимъ  злосдов1емъ  и  великимъ 
поношетемъ  имперш  и  силъ,  явно  говоря  точно  сш  слова:  Росс1я 
становится  ныне  быть  зело  несносна  въ  надежде  на  алханцно 
цесаря,  безъ  чегобъ  толико  никогда  дерзать  не  посмела.  Что-де 
она  когда  знатное  сделала?  Припомнила-бы  прежшя  свои  без- 
счаст1Я,  а  паче  Пруте  кое  дело  пмеетъ  имъ  быть  безпре- 
странно  предъ  глазами,  а  не  возноситься.  К,ъ  тому  же  и  начала 
своего  не  помнить,  будто-бы  древнее  государство:  а  онъ  знаетъ, 
что  60  летъ  назадъ  была  Росстя  токмо  малое  княжевпе,  а  ныне 
цедыя  царства  присвоять  хочетъ»  *).  Намекъ  на  Польшу. 


*•)  Въ  приложенномъ  итальяискомъ  протоколе  конференщи  цесар.  посла 
у  визиря  слова  стараго  кехайи  Османа  изложены  «въ  генеральныхъ  терми- 
нахъ>,  говорить  В'ёшняковъ  22  мая,  именно:  «II  Кенара  с!е1  Уези'о  соп  райаг 
аШего  е  пзепШо  §1  езргеззе  йие  а  Ьге  уопзе  сопГ  1  Визз1,  Ыоатапйо  (!)  И 
1ого  ргосейеге  со'  Регааш  ее!  апепе  1п  Ро1ома,  асс16  И  Кезк1еп{,е  Сезагео  поп 
Ьга1азс16  ал  йаге  1е  аа^иаЬе  пврояЬб».  Османъ  —  кехайя  уже  въ  1710  г. 
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«Всгв  наши  движешя  и  нашихъ  пр1ятелей  министровъ, 
тайныя  и  публичныя,  къ  препятствие — были,  суть  и  будутъ  без- 
действптельны,  заключаете  резидентъ  свой  отчетъ.  Остается 
токмо  единому  в.  в-ва  произволению  и  в.  в-ва  предовольнымъ 
силамъ  всё  ихъ  предвоспр1ят1я  и  мечтантя  испровергнуть,  яко 
всяк1е  друг1е  человечес^е  способы  уже  къ  тому  негодны  —  и 
т-вмъ  въ  их'ь  дерзновенш  въ  раскаян!е  привесть,  съ  чаятель- 
ными  въ  надежде  на  Всевышнмго  помощь  великими  надъ  ними 
авантажами ,  чему  они  отъ  евроиеной  стороны  въ  сог.ершен- 
номъ  несостоянш  нынв  препятствовать,  котораго  мнетя  и  гол- 
ландский посолъ  и  цесарскШ  резидентъ».  Онъ  прибав.ляетъ,  что 
англшскШ  посолъ  «во  всемъ  не  малое  участ1е  имъетъ»,  но  швед- 
ск1е  агенты  (Топкинъ  и  Карлсонъ)  «жпвутъ  тихо,  не  присмо- 
тряется  отъ  нихъ  большихъ  интригъ  и  почти  никуда  не  ходятъ, 
опричь  посла  Французскаго  и  Боиеваля». 

Уже  23  мая  заявленное  письмо  визиря  къ  Остерману  было 
на  лицо  и  отправлено  по  назначешю.  Но  Неплюевъ  не  забылъ 
дать  осввщеше  ему,  замътивъ  отъ  себя,  что  это  не  письмо,  а 
«лучше  сказать,  маниФестъ,  где  одни  турецкие  обманы,  ковар- 
ство и  жесток  1Я  угрозы». 

На  мвств,  на  Босфоре,  оба  наши  резидента  уже  почти  не 
сомневаются  въ  благополучномъ  теперь  исходе  ихъ  давняго  хо- 
датайства —  силою  укротить  Порту  и,  готовясь  къ  непзбвжнымъ 
личнымъ  случайностямъ  —  «сакриФИковать  себя»,  заранее  прп- 
нимаютъ  соответственный  меры. 

Повторяя  24  мая  о  полномъ  обнаженш  «европской»  границы, 
Ввшняковъ  подчеркпваетъ,  что  турки  все  въ  ужасе  и  страхе, 
въ  предвиденш  своей  гибели,  что  въ  «такой  ситуащи  о"е  безза- 
конное правлеше  никогда  не  бывало  и  векъ  не  будетъ,  ежели 
да  какимъ  счастгемъ  они  достойнаго  имъ  Божчя  гнева  ныне 
еще  убвгнутъ».  «Ежели,  продолжаетъ  онъ,  да.  соизволите  за 
сходное  признать  в.  в-ва  интересамъ  давно  заслуженное  симъ 
варварамъ  наказанге  ихъ  безчисленныхъ  продерзостей  сего  лгвта 
учинить — вступленгемъ  въ  Молдавию,  взят1емъ  безобо- 
ронныхъ  магазиновъ  (на  Дунае),  тогда  безсумнительно  насъ 
въ  заточен1е  засадятъ  или  съ  собою,  по  малой  мере,  меня  по» 
везутъ,  и  тронутся  къ  Адр1а1:ополю.  Въ  такомъ  случае  мы 
всячески  будемъ  искать  способовъ  къ  доношешямъ  чрезъ  шшо- 
новъ   посылкою,  или  прямо,  или  къ  нашпмъ  пр1ятелямъ — ежели, 
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паче  чаяшя,  цееарстй  резидентъ  свободенъ  останется,  къ  нему, 
или  къ  голландскому  послу». 

На  этотъ  разъ  министры  не  ошиблись  въ  расчета  на  Пе- 
тербургъ;  тамь,  наконецъ,  нисколько  бол-ве  вняли  ихъ  моль- 
бамъ  —  требовангямъ. 


Майск1я  донесен1я  были  получены  чрезъ  Шевъ  въ  Петер- 
бургв  14  1юня,  и  уже  16  было  засвдаше  Кабинета. 

Разсмотрввъ  письма  и  реляцш  Неплюева  и  Ввшнякова, 
Кабинетъ  разсуждалъ  и  прежде  всего  постановилъ  относительно 
Персш: 

«И  когда  уже  и  безъ  того  съ  турками  война  неминуема 
приходитъ,  хану  воспрепятствовать  нельзя,  русстя  войска  вышли 
изъ  Персш,  того  ради  надлежитъ  Тахтась-Кулы-хана  отъ  Россш 
нынъ  диверз1ею  турковъ  и  татаръ  съ  другой  стороны  наикрКш- 
чайше  обнадежить  и  утвердить,  чтобъ  онъ,  над-вясь  на  то, 
действа  свои  не  ослабевая  сильно  продолжалъ». 

По  отношенш  же  къ  Порт*  Кабинетъ,  косвенно  порицая 
вызывательный  тонъ  ауд1енцш  13  мая,  предположилъ  политику 
«усыплетя» : 

«Татя  же  обнадеживания  о  содержанш  мира  учинить,  ка- 
ковы отъ  ней  Россш  чинятся,  въ  умвренныхъ  краткихъ  терми- 
нахъ  объявить,  что  ежелибъ  отъ  татаръ  кате  вечному  миру 
противные  поступки  учинены  были,  то  ея  в-во  надлежащая 
мъры  взять  принуждена  будетъ».  Резидентъ  можетъ  ссылаться, 
но  также  кратко,  на  прежнШ  трактатъ  Порты  съ  Персгей,  гдф 
ръчь  о  дагистанскихъ  народахъ,  но  «болъе  того  о  томъ  себя  не 
изъяснять,  ниже  катя  сильныя  декларацш  употреблять,  дабы 
она  чрезъ  то  къ  наискорейшему  противу  Россш  вооружешю  «не 
побуждена,  но  паче  въ  н'вкоторомъ  усыплен!и  содержана 
была». 

Что  же  касается  самыхъ  операщй,  то  для  настоящаго  года, 
по  мн1ш1Ю  Кабинета,  онъ  могли  бы  быть  слвдуюшДя:  Кулы-хана 
обнадежить  поддержкой;  по  выступленш  хана  въ  Персш,  учинить 
незапное  нападете  на  Крымъ  и  Перекопъ  и,  ежели  возможно, 
овладеть  полуостровомъ,  а  дъло  это  поручить  запорожцамъ  и 
украинскимъ  козакамъ,  съ  несколькими  полевыми  и  ландми- 
лицкими     полками,    подъ    общимъ    наблюдешемъ    гр.    Вейсбаха, 
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т.  е.,  избранника  Неплюепа.  Между  твмъ  потребныя  къ  прямой 
войн!)  все  надлежащая  предуготовлешя  учинить.  Самъ  Вейсбахъ, 
«собравъ  сколько  возможно  регулярныя  и  нерегулярный  войска», 
имелъ  изъ  линш  *)  выступить  н  на  границахъ  «во  всякой 
готовности  стоять».  Если  это  не  удержптъ  татаръ,  то,  про- 
пустивъ  ихъ  подальше  внутрь  Им  перш  отойти,  «экспедищю 
въ  Крымъ  действительно  воспр1ять».  Наконецъ,  снарядивъ 
башкиръ,  вместе  съ  калмыками  на  Кубань  ихъ  послать  для 
опустошетй  и  смотреть,  нельзя  ли  будетъ  еще  осеннимъ  вре- 
менемъ  Азовъ  «Формально  осадить  пли  чрезъ  зиму  окрутить 
и  въ  блокад*  содержать»;  онъ  безъ  сикурсу,  след.,  можетъ 
легко  сдаться. 

«Симъ  образомъ,  разсуждалъ  Кабинетъ,  можно  уповать, 
что  Кулы-ханъ  въ  спльномъ  продолжении  войны  противъ  турокъ 
утвердиться  и,  можетъ  быть,  отъ  того  сами  принуждены  будутъ 
на  резонабельныхъ  кондищяхъ  съ  Росстею  дршшретя  искать. 
Но  понеже  на  то  все  положиться  невозможно,  того  ради  потребно, 
чтобъ  къ  сей  турецкой  войне  и  къ  сильны  мъ  действамъ 
себя  какъ  наискорее  въ  состояте  прпвесть,  съ  цесаремъ  и  ко- 
ролемъ  польскимъ  обо  всемъ  томъ  благовременное  сношеше 
иметь  и  Формальный  концертъ  постановить». 

Во  взгляд*  на  Аветрш  и  Кабинетъ  разделялъ  мнгвн1е 
нашихъ  резидентовъ  на  Босфоре  —  проку  отъ  нея  мало,  почему 
въ  конце  и  сдълалъ  оговорку:  «отъ  нихъ  (т.  е.  Аветрш  и 
Польшп)  великаго  вспоможешя  ожидать  не  можно»,  но  извиняя 
цеСаря  его  войной  съ  Франщей,  «ежели  Англ1я  и  Голланд1Я 
за  него  не  вступятся».  Темъ  не  менее  Кабинетъ  полагалъ, 
«что  потребно  обо  всвхъ  случаяхъ  съ  цесаремъ  определеше 
учинить,    какъ  съ  его  стороны    поступлено   будетъ,    каюя   меры 


*)  Это  Украинская  военная  лишя,  устроенная  Минихомъ  въ  1733  г. 
Она  шла  по  степямъ  нашей  южной  границы,  на  В.  отъ  Днепра  къ  Дону, 
и  состояла  изъ  ряда  соединяющихся  укр'Ьплеиныхъ  пунктовъ.  Ср.  выше  о 
поселенш  зд'Ьсь  раскольщиковъ;  но  аосл'вдте,  ири  открыты  войны,  сюда 
уже  не  были  допускаемы.  «Украинская  лпшя,  говорптъ  Сенатъ  4  сеет. 
1735  г.,  сделана  и  ландмилицые  полки  (въ  род*  австр1йскихъ  гранипаръ) 
селятся  на  оной  для  обороны  государственной  отъ  неприятеля,  а  отъ  нихъ 
раскольниковъ  не  токмо  обороны,  но  паче  всякой  противности  опасаться 
надлежитъ».  (П.  С.  3.  Росс.  И.,  №  6802).  Ихъ  много  было  за  Днйстромь, 
въ  Турцш;  къ  нимъ  симпатш  Дона,  что  и  было  особенно  опасно. 
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и  диспозищи  въ  Венгр] и  и  во  всемъ    прочемъ    отъ    него    пред- 
воспр1яты  и  учинены    быть    имвютъ,     я  коже    с1е   нынешнее  ту- 
рецкое предвоспр1ят1е  не  меньше  до  его  цесаря,  какъ  до  россШ 
ской  опасности  касается». 

Мнвн1е  это  подписали  Остерманъ,  Павелъ  Ягужинск1й, 
ЧеркаскШ ,  Ушаковъ,  Головнинъ,  Петръ  ШаФировъ.  Импе- 
ратрица утвердила:  «быть  по  сему».  Минихъ  умирялъ  тогда 
въ   Польпге. 

Для  выигрыша  времени,  отвт>чающаго  политик*  «усыпле- 
Н1Я»,  Остерманъ  не  спътпилъ  съ  извъщен1емъ  Неплюева  и  Веш- 
някова о  высочайше  одобренномъ  мнвнш  Кабинета.  Рескриптъ 
состоялся  только  8  шля,  т.  е.,  черезъ  три  недели,  и  начался 
съ  недоумвшя  и  неодобрешя,  какъ  и  естественно  было  ожидать, 
нвкоторыхъ  воинственныхъ  двйствШ  Неплюева  и  Вешнякова. 

«Схя  ведомость  (т.  е.  майская  резолюция  о  ханъ)  намъ 
весьма  незапно  пришла,  понеже  мы  по  толь  многимъ  вашимъ 
релящямъ  не  над-вялись,  чтобы  Порта  еще  въ  нын*шнемъ  году, 
при  продолженш  у  ней  съ  Персгей  войны,  на  так!е  явные  къ  аару- 
шрн1Ю  съ  нами  мира  поступки  поступить  похотвла,  а  съ  другой 
стороны  весьма  желадпбъ,  чтобъ  прежде  совершеннаго  окончашя 
польскихъ  двлъ  отъ  полнаго  разрыва  съ  турками  по  всякой  воз- 
можности убвгать».  Въ  виду  же  ускореннаго  разрыва  рескриптъ 
выражалъ  веодобреше  резидентамъ  за  письмо  къ  Вейсбаху  съ 
приглашешемъ  быть  у  турецкихъ  границъ,  такъ  какъ  этимъ 
можно  лишь  повредить  умиротворенш  Польши.  «Для  интересовъ 
•  нашихъ  весьма  потребно,  чтобъ  польск1я  д-вла  прежде  окончать, 
чтобъ  мы  все  свое  войско  къ  предбудущему  году  противъ  турокъ 
употреблять  могли»,  хотя  Кабинетъ  признавалъ  «резольвованное 
опасное  турецкое  предвоспрЬте». 

Передавъ  содержате  утвержденнаго  мн,вн1Я  Кабинета  отъ 
16  1юня,  рескриптъ  указывалъ,  что  министры  могутъ  усмотреть, 
«что  мы  Вейсбаху  только  противъ  однихъ  татаръ  предвоспр1ят1я 
учинить  повелели,  въ  разсужденш,  понеже  турки  татарами  сей 
свой  разрывъ  съ  нами  начинаютъ,  то  мы  надъ  татарами  наме- 
рены сперва  свое  отмщете  искать,  не  вступая  еще  съ  турками 
самими  въ  явный  разрывъ-,  либо  турки,  усмотря  с1е,  сами  опа- 
мятуются и,  не  получа  еще  съ  персидской  стороны  свободныя 
руки,  за  такое  надъ  татары  отмщен1е  въ  войну  не  вступятъ. 
Однакожъ,  понеже  на  все  то  положиться  не  возможно,  того  ради 
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чинятся  еще  и  друпе  сильные  предуготовлены,  не  токмо  къ 
собственной  оборони,  но  и  къ  другимъ  наступательнымъ 
действамъ,  ежелйбъ  конъюнктуры  и  случаи  оныхъ  необходимо 
требовали». 

Такимъ  образомъ,  наступлеше  на  Бессарабш,  Молдавш 
обещается  только  въ-переди  и  то  весьма  условно,  вопреки  дав- 
нему настоянш  обойхъ  резидентовъ. 

Вопреки  желашю  съ  Босфора,  Остерманъ  отвгвчалъ  мирно, 
въ  той  же  политик*  усыплешя,  и  на  воинственное  майское 
письмо,  а  по  терминолопи  Неплюева,  на  маниФестъ  визиря.  «А 
угрозительныхъ  декларант,  продолжаетъ  рескриптъ  8  шля,  въ 
томъ  лист*  для  того  не  употребляли,  дабы  Порта  отъ  того 
прежде  времени  не  отревожена  и  къ  какому  скорейшему  воору- 
женш  противъ  насъ  побуждена  не  была,  якоже  наиглавн*йппй 
интересъ  нашъ  въ  томъ  состоитъ,  что  ежели  еще  нын*шняго 
году  до  какихъ  д*йствъ  прийти  имветъ,  тобъ  турки  въ  оплош- 
ности остались  и  мыбъ  потому  на  неготовыхъ  наступить  могли». 

Въ  томъ  же  дух*,  прибавимъ  наиередъ,  были  и  всё  ио- 
сл*дуюшде  указы  въ  Константинополь — заботливо  поддерживать 
у  Порты  обманъ,  что  о  войн*  у  насъ  ниже  въ  мысляхъ. 

Нтакъ,  главный  планъ  —  застать  турокъ  въ  расплохъ,  не- 
готовыми. Логическое  слъдств1е  отсюда  —  война  должна  была 
открыться  безъ  объявления  ея:  война  не  война,  а  упрочеше  -  де 
вящей  дружбы.  Но  и  наши  резиденты,  вопреки  пхъ  ожиданш, 
не  попали  въ  историческое  заключеыге  пословъ — семибашенный 
замокъ  у  Мраморнаго  моря(Эдикулъ),  въ  его  гнусное  каменное  под- 
земелье—  дыру  во  внутреннемъ  двор*,  оставались  на  свобод*  и 
продолжали  свои  обычныя  негощацш,  мирно  п  притворно  толкуя 
о  мир*  и  тогда,  когда  и  д*йств1я  начались,  такъ  что  Неплюевъ 
могъ  оставить  свой  Вавилонъ,  уже  осенью,  при  самой  торже- 
ственной обстановке.  Но,  очевидно,  и  Порта  была  притворно- 
мирно  настроена,  смотрела  сквозь  пальцы  и  показывала  видъ 
проводимой.  Шла  такимъ  образомъ  долго  и  долго  игра  въ  не- 
хитрый взаимный  обманъ. 

Между  т*мъ  политически  обстоятельства  въ  Европ*  сло- 
жились теперь  прямо  противъ  Порты.  Францш  любовно  поми- 
рилась съ  Австргей  и  польскш  вопросъ  сошелъ  со  сцены.  Кар- 
динплъ  Флери  и  иравая  рука  императора  Карла,  Бартенштейнъ, 
мирно     покончили    д1зло    Лещинскаго :     членъ    пмперш,  герцогъ 
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Карлъ  ЛотарингскШ  за  руку  прекрасной  старшей  дочери  Карла 
"VI,  Марш  Терезш,  уступалъ  свою  наследственную  землю,  пока 
бездомному  королю  Станиславу,  чтобы  позже — Франщи  *).  1  мая 
Станиславъ  издалъ  свой  разрешающей  отъ  присяги  маниФестъ 
и  чрезъ  Берлинъ  увхалъ  въ  свои  новыя  владенёя.  Не  та  была 
и  ШвепДя:  какъ  ни  стращала  ее  Франщя  Росшей — «поз  еппеипз 
сотпшпз»,  предстоящей  гибелью  Польши,  но  въ  август*  1735  г. 
былъ  обновленъ  договоръ  съ  Росс1ей  еще  на  12  летъ  **).  Но  и  дела 
въ  Азш,  помимо  политическаго  обнажен1я  Турши  съ«европской 
стороны»,  указывали  ей  туже  политику  действШ — войны-невойны, 
политику  «кротости»,  какъ  называлъ  ее  позже  Въшняковъ. 

Еще  рескриптъ  8  шля,  этотъ  «партикулярный»  маниФестъ 
о  войн*,  не  достигъ  Босфора,  но  наши  резиденты,  сами  отъ  себя, 
действовали  въ  его  притворно-мирномъ  духе,  безъ  недавнего 
еще  воинствоватя. 

Въ  1юне  изъ  своей  летней  резиденщи  въ  Буюкъ-Дере  Не- 
плюевъ  доносилъ,  что  на  настойчивые  запросы  Порты,  какъ  по- 
ступитъ  Росс1я,  онъ  лукаво  отвечалъ  одно;  не  знаю.  «Все  с1е  въ 
томъ  виде  чинимъ,  чтобъ  ихъ  разслабленныхъ  и  безоборонныхъ 
содержать,  чтобъ  способнее  было  ихъ  укротить  >.  Свои- же  меры 
они  принимали,  въ  виду  ихъ  действительно  сомнительнаго,  «не- 
доведомаго»  положен1я.  «Мы  намерены  были,  пишетъ  Вешняковъ 
14  шня,  по  недоведомому  нашему  здесь  состоянш  письма  наши 
изъ  дому  убрать  и  къ  голландскому  послу,  яко  къ  единому  вер- 
ному другу  и  въ  безопасное  место  сослать.  Того  ради  я  за  пе- 
репискою всехъ  нашихъ  архивъ  сиделъ  и,  все  нужныя  убравъ, 
къ  нему  зело  тайнымъ  образомъ  все  сослали,  чемъ  многаго  не- 
спокойства  отъ  турецкаго  варварства  спаслись». 


Между  темъ  какъ  въ  Петербурге  основывали  свои  виды 
на  успехахъ  Кулы-хана  противъ  Турцш,  на  не  ослабевающихъ 
его  действахъ,  на  месте,  въ  Персш,  блестящее  успехи  шли  въ 


*)  Известно  выражение  Бартенштейна  герцогу,  когда  тотъ  колебался 
въ  отреченш:  сМопзе^пеиг,  рот!;  йе  сеззшп,  ротЪ  сГагсЫстспеззе».  Фор- 
мально за  обагвнъ,  столь  выгодный  для  Франщи,  герцогъ  получилъ  Тоскану 
въ  Италш. 

**)  Ср.  КоиззеЪ,  ЕесиеП  ЫзЪощие,  ХТ,  392,  415-,  ВизсЫп§,  Ма^агёп, 
X,  51.  Ср.  Мипшсп,  Мепшгеп,  р.  110. 
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сл'Ьдъ  за  нимъ,  и  наши  резиденты,  естественно,  усиленно  про- 
сятъ  —  не  медлить  на  Югв,  хотя  и  опасаться  Француза. 

Въ  конце  1юня  Неплюевъ  доносилъ  о  побъдв  Кулы  близь 
Еривани,  почему-де  и  заторопили  хана  въ  Крыму,  «считая  то  за 
единое  себв  спасете,  чтобы  тФмъ  Кулы-хану  диверст  учннпть — 
не  допустить  разорить  ТуркоманШ  и  МесопотамШ».  «При  такомъ, 
всемилостивейшая  государыня,  благополучномъ  случае,  взываетъ 
НеплЕоевъ  27  шня,  въ  в.  в-ва  соизволении  состоитъ  надъ  тур- 
ками проФитовать  или,  по  малой  м'Вр'В,  гордость  ихъ  смирить,  яко 
они  при  вступлении  в.  в-ва  войскъ  хотя  мадаго  корпуса  въ  ихъ 
землю  принуждены  будутъ  у  в.  в-ва  мира  просить  и  авантаж- 
ные кондищи  съ  прем1шою  трактата  (т.  е.  Прутскэго}  аккордо- 
вать,  ежели  на  конечную  свою  гибель  не  осл-впнутъ.  Госуда- 
рыня !  Непр1ятель  день  и  нощь  умышляетъ  на  зло  противу  в. 
в-ва,  ибо  предъ  получетемъ  упомянутой  ведомости  сочиняли 
проектъ  для  посылки  въ  Швещю  о  союз-в  противъ  в.  в-ва. 
Ежели  такого  непргятеля  при  полезномъ  случаъ-  не  укротить  и 
дать  ему  время  къ  поправленш,  тогда  не  иного  чего,  развъ" 
вящихъ  бвдетвъ  отъ  него  ожидать  надобно.  Они  неоднократно 
показали,  что  при  всякомъ  иыъ  хотя  маломъ  полезномъ  случай 
змеиный  свой  ядъ  изблевать  готовы.  Ежели  в.  в-ва  соизволение 
будетъ,  въ  такомъ  случае,  хотя-бъ  паче  чаяшя  и  татаре  за 
чъмъ  не  пошли,  можно  законныя  причины  къ  тому  найти  къ 
нимъ  приплестися,  ибо  чаятельно  есть,  что  Кулы-ханъ  съ 
ними  скоро  мира  не  учинитъ,  хотя  бы  они  всв  завоеванныя  отъ 
Персш  м'Ьста  возвратить  предложили.  Кольми-же  паче  онъ  по- 
желаетъ  углубить  руки  свои  въ  нихъ,  ежели  услышитъ,  что  в. 
в-ва  оруж1е  употребится». 

Новое  поражеше  въ  Персш  не  могло  не  отозваться  больно 
на  самодержавной  улиц*  на  БосФор1з,  не  могло  не  укрепить  еще 
сильн-ве  нашихъ  резидентовъ  въ  убъжденш,  что  необходимо  сле- 
довать именно  ихъ  соввтамъ,  начать  укрощеше. 

«Сего  утра,  доноситъ  Неплюевъ  Остерыану  1  шля,  визирь 
сверженъ,  назначенъ  Мехметъ-паша,  а  бол^е  распространять 
времени  не  им-бю  и  нужды  нътъ,  понеже  разслабленное  состои- 
те здгВшняго  государства  само  собою  видимо.  С1я  прем-Вна  вос- 
последовала въ  страх-в  отъ  бунту  и  какъ  чаятельно,  что  симъ 
могутъ  спастись».  Но  не  такъ  лакониченъ  словоохотливый  Въш- 
няковъ    въ    своемъ     ОФФищальномъ    донесенш  о  первыхъ  дняхъ 
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поел*  свержешя  визиря:  онъ  пользуется  минутой,  чтобы  опять 
напомнить  —  воевать  и  еп*шить  съ  этимъ. 

«Вс*,  доноептъ  онъ  11  шля,  упражняются  бол*е  о  своемъ 
спасенш  и  изгубленш  всякъ  своихъ  непр1ятелей  мыслитъ,  не- 
жели объ  общемъ  благ*,  Таково  есть,  Государыня,  настоящее 
зд*сь  сущее  анархическое  смятете,  которому  з*ло  малая  на- 
добна внвшняя  помощь,  дабы  всв  сами  себя  и  все  ихъ  беззако- 
ние за  единъ  разъ  совершенно  изпровергли  и  погубили.  И  ка- 
жется, что  Всевышн1Й  къ  тому  все  предустроилъ,  лиша  ихъ 
послвдн1Я  надежды  спасенш —  сверженнаго  визиря  Али-паши,  яко 
недостойнымъ  такого  великаго  и  давнаго  ума  и  единаго  токмо 
изъ  вевхъ  истинное  рачеше  объ  общемъ  благв  имввшаго,  и  в. 
в-ву  въ  волю  отдалъ  совершеынымъ  ихъ  вевхъ  осл*плешемъ». 
Жертва,  думалось  Ввшнякову,   сама  идетъ  на  ножъ. 

Но  по  обычаю  Ввшняковъ  ссылается  на  тоже,  суждете  и 
другихъ.  «Такого  мнвшя  суть  всв  безъ  изъятая  разеудптельные 
люди,  пр1ятели  и  неприятели  наши,  турки  и  христ1яне».  Онъ  прп- 
бавдяетъ,  что  если  «в.  в-ву  толь  злв  и  нетерпвливо  догрубляютъ», 
то  вина  Франщи  съ  Англхей,  которыя  разглашаютъ,  что  Росс1Я 
безеильна  предпринять  что-либо  противъ  Порты,  «показуя,  что 
при  войн*  весь  народъ  противу  в.  в-ва  возстанетъ  и  никогда 
до  того  не  допуститъ,  чтобы  в.  вво  привели  Порту  въ  несосто- 
янхе  в.  в-ву  противиться,  яко  единая  токмо  есть  надежда  къ 
обуздант  россШскихъ  силъ»,  т.  е.  она,  Порта. 

Въ  август*  «партикулярный»  маниФестъ  былъ  уже  на  Бос- 
фор*. Резиденты  могли  вздохнуть  свободнее.  Особенно  пр1ятны 
должны  были  имъ  дальнвйппя  изввщен1я,  уже  не  объ  одномъ 
только  Вейсбахв,  но  о  масс*  генераловъ,  сдвд.,  прямая  война. 
Уже  2-го  августа  Ввшняковъ  доносидъ  объ  устройств*  тайной 
«безпрерывной»  пересылкв  съ  Минихомъ  и  другими  генералами 
«о  здвшнихъ  подвигахъ  и  обращетяхь»,  и  на  первое  время 
благодаря  деньгамъ  австрШскаго  резидента.  Но  согласно  поли- 
тик* усыплен1я,  что  «миръ  неразрывный  до  пациФикацшнаго 
сейма >,  т.  е.  въ  Польше,  онъ  продолжаетъ  предъ  Портою  твер- 
дить о  мир*,  что  часть  русскихъ  войскъ  изъ  Польши  отошла  къ 
Рейну,  другая  домой.  Не  безъ  душевнаго  удовольств1Я  онъ  изв*- 
щаетъ  20  августа,  что  турки  все  жалуются  на  него,  что  «я  ту- 
рокъ  много  раздражаю  и  всегда  на  упоръ  во  всемъ  д*ла  до 
крайности  довожу,    но  лучше-бъ  иногда  какое  и  пот*шен1е.    ихъ 
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гордости  показывать,  ибо  и  то  мы*  разсуждать  должно,  что  турки 
велите  ийгбютъ  силы,  дабы  ихъ  отъ  сна  не  взбудить»....  Но 
Порта  притворно  сдерживала  себя:  ей  уже  въ  половине  августа 
были  небезъизвестны  подозрительный  движешя  на  Севере:  «о 
твердости  в.  в-ва  резолюции,  пишетъ  Вешняковъ  20  августа,  при 
Порте  становится  быть  вероятно,  яко  уже  о  движенш  войскъ  в. 
в-ва  здесь  ведомости  имеются ». 

Скрывать  движешя  более  нельзя,  и  резиденты  старательно 
разглашаютъ  о  немъ  даже  среди  улицы,  но  въ  узкихъ  пределахъ 
частныхъ  отношенш  Вейсбаха  и  крымскаго  хана.  Измучившшся 
дппломатъ,  старый  Неплюевъ,  съ  паспортомъ  давно  въ  кармане, 
въ  своей  лебединой  реляцш  3  сентября,  накануне  вечной  разлуки 
съ  своимъ  «восиннымъ  гнездомъ»,  сообщаетъ:  «здешшя  гадатя 
все  вотще;  генералы  в.  в-ва  самымъ  д-влошъ  то  увидятъ  и  делу 
деломъ-же  соответствовать  будутъ,  какъ  отъ  насъ  всвмъ  мини- 
страмъ  удобно  знать  дано  и  въ  народъ  сколько  возможно  вну- 
шено, что  при  движенш  хана  въ  Дагистанъ  ген.  Вейсбахъ 
имеетъ  въ  области  хана  крымскаго  вступить  и  для  укрощен! я 
и  искоренешя  татарскихъ  продерзостей  непр1ятельски  дей- 
ствовать». 

Неплюевъ  остался  веренъ  до  конца  своей  убежденной  не- 
нависти къ  «ыепр1ятелю  роду  христ1анскаго».  Онъ  свое  дело 
сделалъ:  Вавилонъ  имеетъ  рухнуть,  и  онъ  можетъ,  накоыецъ, 
спокойно  его  оставить,  съ  его  «гиблющимъ  состоянгемъ».  Не 
безъ  удовольств!я  для  него  было  и  то,  что  Боневаль,  эта  круп- 
ная опора  Порты  и  демонический  врагъ  Россш,  потеряется,  на- 
деялся онъ,  скоро  для  Турцш,  Уже  въ  августе  полученъ  былъ 
имъ  указъ  о  «щедрой  милости  къ  Боневалю,  Рамзе  и  Морни», 
а  голдадскш  посолъ  будетъ-де  ихъ  склонять  пойти  въ  Россш. 
Впрочемъ,  по  донесенно  3  сентября,  «Боневаль  при  смерти  и  не 
чаютъ  спасетя»;  но  сообщен1е  было  совсемъ  неверное, 

Мы  видели,  какъ  недовольны  были  въ  Петербурге,  что 
ученикъ,  не  снесшись,  заместилъ  учителя,  что  «вместо  Не- 
плюева  при  Порте  въ  дела  вступилъ  и  оные  отправляетъ».  Но 
необходимости  пришлось  подчиниться  и  помириться  на  Вешня- 
кове. Правда,  все  лето  Неплюевъ  помогалъ  Вешнякову,  хотя 
все  полуздоровый;  но  къ  концу  дета  онъ  решилъ  проститься 
съ  своимъ  ненавистнымъ  БосФоромъ.  Уже  17  августа  Неплюевъ 
имелъ  отпускную  аудгенщю  у  каймакана    (заместителя  визиря), 
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принялъ  султанскую  грамоту,  письма  къ  Остерману,  и  тогда  же, 
по  просьб*  его,  были  отпущены  къ  нему  съ  каторги  двое  пл*н- 
ныхъ  невольника,  «взятыхъ  на  Прут*»:  Переясдавля  Рязанскаго 
пом'вщикъ  Логинъ  Ларгинъ  и  дворцовый  служитель  Даншдъ  Ба- 
рышевъ.  «Не  видя  зд'всь,  писалъ  онъ  въ  своей  последней  реля- 
щи,  никакихъ  движен1й  къ  разрыву,  уже  получа  от- 
пускъ,  пребывать  мн-в  зд'всь  невозможно;  бытность  мою  безъ 
резона  истолковали-бы,  будто  в.  в-во  отъ  своей  стороны  дружбу 
съ  ними  нарушить  намерены»,  т.  е.  иланъ  обнаружился  бы. 
До  того  имя  всегда  энергическаго  Неплюева  стало  символомъ 
вражды. 

8  сентября  Неплюевъ  оставлялъ  БосФоръ,  т.  е.,  въ  томъ  самомъ 
мъсяггв,  въ  которомъ,  14  двтъ  назадъ,  онъ  прибылъ  въ  свой 
Вавплонъ  на  тяжелую  работу  для  государства,  на  тяжелыя  лич- 
ныя  испытаьпя.  Кому  озеро  Лаче,  но  Неплюеву  былъ  не  ръдко 
плачъ...  Въ  день  отъезда  всв  чужестранные  министры  обедали 
у  Вишнякова,  кромъ  одного  —  Французскаго.  Всъ  министры  и 
провожали  отъ'Ьзжавшаго  старшаго  товарища  до  самыхъ  адр1а- 
нопольскихъ  воротъ  *).    Изъ    Измаила   до    Бендеръ  черезъ  Буд- 

*)  Неплюевъ  отъ1ззжалъ  одинъ  :  жена  и  двое  младшихъ  дЬтей  воз- 
вратились въ  Россш  еще  въ  1733  г.  вместе  съ  чрезвычайнымъ  посломъ, 
кн.  Щербатозымъ.  Онъ  оставилъ  у  Вешнякова  старшаго  сына  Адр1ана, 
что  въ  1745 — 1750  г.  также  резидентъ  въ  Константинополе,  счетомъ  тре- 
Т1й.  Въ  одной  изъ  бумагъ  Неплюева  отъ  1731  года  чптаемъ:  сынъ  Андре- 
янъ  19  летъ;  девять  летъ  учился  въ  Голландш,  въ  1731  же  году  въ  Па- 
рижа—да «постигнетъ  свободныхъ  училищъ,  обьнаевъ  страны  и  людско- 
сти».  (Моск.  Гл.  Арх.  М.  И.  Д.,  Тур.  ДЕла,  св.  32/в  №  6).  Мы  видели, 
что  Неплюевъ  не  разъ  жаловался  на  скудость  жалованья,  что  жилъ  на 
медный  грошъ.  Действительно,  получалъ  не  много.  Въ  реестре  за  1734  г., 
т.  е,  за  последшй  годъ  службы  Неплюева,  находимъ:  «выдано  ея  и.  в-ва  жа- 
лованья на  вторую  треть  сего  1734  г..  резиденту  Ив.  Неплюеву,  по  примеру  и 
счету  прежнихъ  дачъ,  за  1000  рублевъ  1626  левковъ;  Вешнякову  за  400 
рублевъ  —  650  левковъ>,  на  весь  же  персоналъ  —  3659  левковъ,  т.  е.  въ 
треть  около  272  тыс.  рублей.  Мы  видели  также,  что  Неплюевъ  жаловался, 
что  дорого  стоить  вывъдочная  и  пр1ятельская  служба;  но  дачи  эти,  въ 
отдельности,  были  не  велики.  Такъ,  въ  реестр*  за  1735  годъ,  подъ  30 
шня :  «виделися  резидуюпце  министры,  г.  контръ-адмиралъ  Неплюевъ  и 
надворный  советнике  Вешнякове,  съ  извествымъ  праятелемъ  (очевидно, 
переводчикомъ  Порты),  при  которомъ  случае  подарено  служителемъ  10 
левковъ  20  паръ  ....  За  сокровеше  тайны  трудившимся  5  человЕкамъ  въ 
относк*  секретныхъ  писемъ— 82  левка  20  паръ>.  (Тамъ  же,  св.  25/а  №  3). 
Изъ   техъ  же  дачъ   Неплюевъ   покупалъ  иногда  диковинки   для  Двора, 
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жакъ  —  знаменитый  Аккермансьпя  степи  —  Неалюевъ  -вхалъ   три 


напр.,  каракатицъ,  посылая  ихъ  при  случае  съ  курьерами.  Не  мало  стоили 
посольсше  фестивалы;  шли  на  нихъ  особыя  суммы,  но,  понятно,  приходи- 
лось докладывать  и  хозяину.  Вотъ  описанЬ  одного  фестивала  у  Неплюева: 
«Апреля  25  1728  г.  отлравилъ  резидентъ  Неплюевъ  по  указу  его  и.  в-ва 
отъ  26  февраля  публично  банкетъ  —  объдъ  и  ужинъ,  на  коронащю  его 
в-ва,  на  которомъ  были  чужестранные  министры,  а  именно  :  Венеции 
Долфинъ,  галансый  посодъ  Калкунъ,  цесарскгй  резидентъ  Дирлингъ,  фран- 
цузски консоль  Фонтонъ,  который  править  за  министра.  ВсЬ  оные  были 
съ  ихъ  офицеры  и  переводчики  и  купцами  и  дамами  —  всвхъ  было  за  4 
столами  120  персонъ;  при  нихъ  же  служителей  многое  число.  При  томъ  же 
случая  иллуминащя  была  учинена,  а  именно  —  въ  дом*  восковыми  свъчами, 
а  на  улицъ,  во  двор*  лампадами  съ  деревяннымъ  масломъ.  И  яко  таковая 
луминащя  не  могла  быть  безъ  позволешя  отъ  Порты,  того  ради  отъ  оной 
ирисланъ  былъ  1  визирсюй  ага,  которому  данъ  былъ  мвхъ  горностаевой. 
Подряженъ  1  мастеръ  дгвлать  конфекты  на  4  стола  за  объдомъ  цълая  пе- 
ремена, а  объ  ужин*  вм^ст-в  съестное  состояли.  Первой  столъ,  где  ми- 
нистры и  дамы  сидели,  въ  50  персонахъ ....  Дано  оному  мастеру  600 
левковъ.  А  были  конфекты:  по  срединъ  перваго  стола  грота  сахарная  на 
4  столпахъ  витыхъ,  споды  сахарные-,  по  угламъ  на  сподахъ  четыре  ангела; 
въ  одной  рукъ  каждый  держалъ  на  полуаркъ  надписаше  по  латински 
большими  словами  золотыми  по  сахару :  вива  Петръ  Вторый  императоръ 
всероссМсшй,  а  на  верху  на  сподахъ  гроты  учреждена  была  корона  им- 
ператорская з  глобусомъ  и  со  крестомъ  по  обычаю,  а  внизу  между  стол- 
бовъ  въ  гротъ  фортуна  держала  на  одномъ  скуд'Ь  ^!)  вирши  на  латинскомъ 
язык'вЧ  ГИ-зПспоп.  «К,изз1а  здиа1огет  аЬусе,  Ре^гиз  папайе  геу1х11;. 
Е1  зишог  зропйе!;  зеси1а  Ъеа1а  Т1М.  А  И  и  о!.  Н1с  Ре1п  зоЬо1ез,  пас1из  сиш 
зап§шпе  зегипп.  Ез1;е  Негое  пероз  зетЫеиз  раг  Аио».  —  Музыкантомъ 
французскнмъ  шти  челов^конъ,  въ  томъ  чисдъ  два  валторниста,  которые 
а  за  об'вдомъ  играли,  60  левковъ.  Музыкантомъ  и  комедгантомъ  турецкимъ, 
которые  съ  позволешя  визирскаго  взяты  яко  публичные  —  47  левковъ  32 
пары.  Вина:  токайское,  шанпанское,  бургонское,  мушкатъ  кипрскШ,  фло- 
ренпйское  красное,  дерено,  эдемозель,  олонское  (эль?  изъ  ц.  слав,  о  л  ъ). 
Табаку  3  ока  курительнаго  —  1  левкъ  35  паръ.  —  До  луминацги,  на  улиц*, 
противъ  воротъ.  Убрано  было  до  другой  стороны  лавромъ  и  дафшями,  и 
шумихой,  и  на  верху  сд/вланы  были  хоры,  где  вкдюченъ  былъ  фонарь  боль- 
шой съ  свечами,  на  фонаря  вдоль  улицы  на  об*  стороны  были  написаны 
гербы  императорские  и  обвъшаны  были  тв  хоры  лампадами  зажженными 
съ  масломъ.  А  отъ  воротъ  уличныхъ  переулкомъ  до  воротъ  дворныхъ 
была  сделана  алея,  по  сторонамъ  убрана  была  дафиями,  а  вверху  обручи 
дугами,  обвитые  хлопчатого   бумагою  и  роспестрены   крашеною    бумагою; 

подъ  ними  висели  зажженныя  лампады  и  шумиха >.  (Тамъ  же,  Реестръ 

за  1728  годъ).  —  Наконецъ,  прибавимъ,  что  въ  1733  году  изъ  Шева  былъ 
присланъ  первый  1еромонахъ  для  посольской  церкви,  Константинъ  Поли- 
танстй,  на  мъсто  священника  Златковича,  вероятно,  турецкаго  серба. 
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дня.  По  письму  его  изъ  Браславля  (теперь  Брацлавъ  подоль- 
ской губернш),  въ  Буджакв  «денегъ  не  давали,  но  по  ордеру  ко- 
мандующего тутъ  салтана  трактовали  харчемъ  довольно  и  пре- 
провождали татаре  честно,  лучше  турокъ»,  т  е.,  чвмъ  какъ 
это  было  на  пути  до  Измаила.  Любопытны  заметки  Неплюева 
о  Каушанахъ.  теперь  жалкомъ  мъстечкт.,  тогда  столиц*  Буд- 
жака  и  татаръ.  «Въ  деревня  Каушанахъ,  пишетъ  онъ  изъ 
польскаго  Ягорлыка  (на  границе  нын.  подольской  и  херсонск. 
губ.,  у  Днвстра)  7  октября,  въ  4  часахъ  за  Бендеромъ,  нахо- 
дится Орликъ,  гд*  онъ  со  всею  своею  разбойническою  станицею 
квартеру  имъетъ,  состоящею  во  100  или  150  человвкахъ,  а  ска- 
зываютъ,  что  сего  лвта  было  при  немъ  твхъ  бездъльниковъ  до 
700  собрано,  но  разбвжались,  въ  томъ  чисдъ-  и'  известный  ко- 
закъ  Савва  Чалый  отъ  него  отложился  и  паки  въ  Польшу  ре- 
тировался». Отъ  Бендеръ  до  польской  границы  Неплюевъ  ъхалъ 
два  дня,  черезъ  мног1я  деревни,  но  называетъ  онъ  одни  Дубо- 
сары  *). 


*)  Путь  шелъ  на  свверъ,  по  бессарабскому  берегу  Днестра,  до 
Ягорлыка  на  другой  сторонв,  где  начиналась  Польша.  Неназванный  де- 
ревня, вероятно,  были:  Варница,  Чапраджи,  Бошканы,  Крыуляны  и  др. 
Раньше  уже  отмвчена  нами  стародавность  населевныхъ  месть  сред- 
ней и  свверной  Бессарабш,  какъ  отличительная  черта  этого  высоко-исто- 
рическаго  нашего  края:  сегодняшшя  села  уже  въ  мвстныхъ  грамотахъ  XV 
в'Ька.  Ср.  нашу  рецензш  книги  г.  Житецкаго:  «Очеркъ  лит.  исторш  малорус, 
нартчгя»,  въ  «Заиискахъ  Имп.  Академш  Наукъ»  1892  г.,  отд.  отт.,  стр.  27. 
Было  бы  весьма  къ  -  стати  составить  по  старымъ  грамотамъ  ономастиконъ 
селъ  Бессарабш  и  вообще  топографическую  номенклатуру  края,  хотя  бы  дм 
исторш  южной  части  русскихъ  славянъ.  Зд'всь  и  Хотинъ— Хогвнъ,  ПерР 
свчено,  Бългородъ-Аккерманъ,  Томарово-Рени,  не  говоря  о  Варницв,  Един- 
цахъ,  Жабкъ,  Городипгв,  Ясскв  и  др.  мъстахъ.  Отм'втимъ  и  лввые  притоки 
Прута  къ  Северу  :  Раковецъ,  Ракитна  (граница  наша  съ  Буковиною). 
Русская  Буковина  съ  своею  Сучавою  была  прямымъ  продолжемемъ  на- 
шей Бессарабш:  сейчасъ  тотъ  же  двойной  характеръ  этнографически 
(малоросы  и  румыны)  въ  обонхъ  краяхъ,  и  таже  однообразная  природа — 
лъсистые  отроги  Карпатъ  заполняютъ  и  Бессарабш  и  придаютъ  ей  осо- 
бенную поэтическую  прелесть  синевой  своихъ  вершинъ  —  ландшафтъ,  не- 
знакомый остальной  Россш.  Понятно,  когда  Бессараб1я,  чрезъ  три  съ  не- 
большимъ  десятка  л'Ьгь,  сделалась  ввервые  для  насъ  театромъ  военныхъ 
ДВЙСТВ1Й  (при  Петръ  Великомъ  мы  быстро  ее  прошли,  въ  войну  Неплюева 
при  имп.  Анн'В  только  доходили  до  нея  и  лишь  подъ  конецъ  едва  косну- 
лись ея  съвернаго  конца),  гористый  характеръ  края  представдялъ  массу 
затрудненш  при  передвиженш. 
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31  октября  Неплюевъ  былъ  уже  въ  Васильков*,  первомъ 
пункт*  Россш,  и  писалъ  губернатору  Шереметеву  въ  Кдевъ: 
«по  полученнымъ  мною  вчерашняго  числа  письмамъ  отъ  Фельд- 
маршала Миниха  ясно  и  явно  усмотр*дъ,  что  между  ея  в.  в-ва 
и  Порты  в*чная  дружба  продолжается  ненарушимо;  того  ради 
зд*шнимъ  обывателямъ  опасен1я  им*ть  не  для  чего».  Но  поли- 
тика в*чной  дружбы  продолжалась  и  на  Босфор*  :  турки  кротки 
и  безъ  «укрощешя»,  хотя  уже  въ  сентябре  заключили  оборони- 
тельный союзъ  съ  Швещей,  и  все  битые  въ  Азш  отъ  Тахмаса- 
Кулы  •  къ  нему  и  пошелъ  тогда-же  крымскхй  ханъ — «какъ  можно 
миръ  заключить»  (СП.  Вид.  1735  г.,  №  17). 

«Внешнее  ихъ  состояше,  доносилъ  В*шняковъ  27  сентября, 
съ  изв'Вщешемъ  о  новомъ  уже  визир*,  Измаил*  —  посредствен- 
наго-де  ума,  безъ  знашя  государственныхъ  максимъ,  по  персид- 
скимъ  д*ламъ  день  отъ  дня  въ  горьшее  приходитъ  и  до  край- 
няго  отчаяшя  доводитъ,  а  помощи  трудно.  Могли-бы  вс*ми  си- 
лами въ  т*  края  двинуться,  самъ  султанъ  и  визирь,  и  т*мъ 
безсумн*нно  Тахмасъ-хана  къ  миру  принудить.  Но  учинить  сего 
весьма  опасаются,  яко  в*даютъ,  колико  в.  в-ву  нагрубили,  дабы 
въ  такомъ  случа*  на  нихъ  напасть  не  изволили». 

Но  по  невол*  кроткие  вотъ-вотъ  готовы  перем*нить  тонъ. 
Начинаетъ  слышаться  опять  старое  Французское  требоваше — по- 
мириться съ  Персией,  «хотябъ  съ  уступкою  своего»,  иначе — ■ 
революция  улицы,  волнете  народа. Для  изб*жатя  посл*дняго 
«за  необходимо  нужно  признается,  продолжаетъ  В*шняковъ,  дабы 
султанъ  и  весь  дворъ  двинулись  въ  Адр1анополь  и,  ежели  не 
возможно  будетъ  обойтись,  объявить  и  зачать  войну  съ  в.  в-вомъ, 
къ  чему-де  въ  самое  короткое  время  мнопя  тысячи  войска  по- 
головно соберутъ,  а  причинъ  будто  къ  зачатш  много  им*ютъ  по 
нестерп*ливымъ  Порт*  безчесттямъ,  отъ  страны  российской  учи- 
неннымъ,  которая-де  война  долговременна  быть  не  можетъ,  но 
скоро  миръ  будетъ.  Или  Россзя  того  попроситъ,  или  Порта,  хотя 
съ  н*которою  уступкою,  но  наконецъ  миръ  и  покой  съ  об*ихъ 
сторонъ  получится,  который  изъ  худшихъ  всегда  есть  лучше 
настоящаго  безпокойства  и  близкой  опасности  къ  крайнему  раз- 
оретю  или  и  погибели  всей  имперш». 

Такъ  охотно  разбирались  турки — въ  будущемъ.  Но  б*да 
ихъ  —  непреклонность  Кулы-хана  на  миръ,  и  они  «приходятъ  въ 
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отчаяше  и  конецъ  ихъ  беззакон1Я  предъусмотряютъ,  яко  выше 
помянутыя  есть  посл-вднхя  мФры  къ  ихъ  спаеешю».  Но  В*шняковъ, 
чтобы  точнФе  быть  освъдомлену  о  послъднихъ  минутахъ  конца 
Турцш,  въ  лиц-Ь  новыхъ  переводчиковъ  стараго  своего  недобро- 
желателя, англШскаго  посла,  который  вскоре  имълъ  смениться 
новымъ,  <изъ  торговыхъ  людей»,  въ  лни/в  Ерак1я  и  Антотя 
Пизашя,  припасъ  покладистыхъ  для  себя  штоновъ,  на  случай 
войны,  и  смяло  и  спокойно  ожидалъ  своей  судьбы  —  при  «ко- 
варномъ  наружномъ  молчанш»  злобствующаго  врага,  отъ  созна- 
шя-де  своего  безсил1я,  какъ  онъ  себе  толковалъ. 

«Не  можно  изрещи,  пишетъ  онъ  26  октября,  коль  ведику 
варварскую  злобу  къ  стороне  в.  в-ва  генерально  правительство 
имъетъ,  которая,  со  всъмъ  ихъ  коварнымъ  молчан1емъ  наружно, 
изъ  очей  ихъ  видна;  но  гибдющее  ихъ  состояте  оную  въ  дей- 
ство произвести  не  допускаетъ  и  токмо  перваго  способнаго  къ 
тому  случая  ожидаютъ — заключешя  мира  съ  Тахмасъ-ханомъ. 
Единое  токмо  неимъше  онаго  ихъ  въ  сей  кротости  содержитъ, 
какъ  здесь  генерально  весь  св'Ьтъ  говоритъ». 

По  поводу  жалобъ  переводчика  Порты,  что  Россия  «зело 
высоко  себя  содержитъ  и  ни  мало  не  падаетъ  случая,  чтобъ  какъ 
къ  ней  пристать  съ  честью  Порты  двло  зачать»,  Вешняковъ  не 
безъ  волненгя,  съ  испугомъ  замечаете,  что  «не  льститъ  ли  себе 
Порта  какпмъ  ожидан1емъ  предложены!  отъ  стороны  в.  в-ва  всту- 
пить въ  как1я  негопдацш  о  подновлеши  трактата»,  т.  е.  Прут- 
скаго,  и  перечисляешь  съ  презрен1емъ  те  мелк1я  услов1я,  кото- 
рыми они  «мнятъ  в.  в-во  удовольствовать  и  все  ихъ  неизречен- 
ный продерзости,  обиды  и  поношетя  загладить».  Эти  условзя 
были:  соглас1е  («аккордовате»)  на  императорскш  титулъ,  остав- 
леше  польскихъ  делъ,  смена  хана  въ  Крыму,  уступка  Кабарды, 
Кубань  —  граница,  возвращеше  пленныхъ  и  «проч1я  нвкоторыя 
малыя  дела».  «И  С1е,  восклицаетъ  негодующей  Вешняковъ,  въ 
самой  какой  бедственной  нужде,  —  а  отъ  в.  в-ва  требовать  при- 
миретя  (ихъ,  турокъ)  съ  персгянамгг,  ежели  того  сами  не  достиг- 
нута! По  его  словамъ,  турки  объ  этомъ  примиренш  съ  Кулы- 
ханомъ  «всевозможное  стараше  прпиимаютъ»  и  что  послана  ко- 
мандующему Ахмету-паше  «полная  мочь  искать  мира,  на  какихъ- 
бы  кондищяхъ  ни  было,  не  много  снооныхъ,  лише-бъ  съ  исклю- 
чен1емъ  в.  в-ва»,  что  Порта  «себе  льститъ,  что  миръ  возъимеетъ, 
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токмо  разсудительные  люди  всв  тому  не  вФрятъ»  и  что  Еривань 
уже  сдана  даже  Кулы-хану  *). 

При  такомъ  лицемерно  кроткомъ,    поддатливомъ    поведении 
Порты  прошло  на  Босфор*  л'Ьто  1735  года. 


Позднею  осенью  1735  года  Неплюевъ  прибылъ,  наконецъ, 
въ  Петербургъ,  а  въ  Константинополь  тогда- же  курьеры  изъ 
Очакова  и  Крыма  привезли  ввсти,  что  руссюя  войска  перешли 
Донъ,  идутъ  на  Кубань,  а  80  тысячъ  ихъ  отъ  Перекопа  уже 
въ  19  часахъ. 

Настоятельные  советы  Неплюева,  детища  револющонной  по- 
литики Петра,  повторявппеся  изъ  года  въ  годъ  на  пространств* 
многихъ  лвтъ,  восторжествовали  надъ  временнымъ  какъ  будто 
охлаждетемъ  къ  недавнимъ  предашямъ  и  жгучимъ  воспомина- 
шямъ.  На  д*лв  никакого  охлаждешя  и  въ  Петербургв  къ  иде- 
ямъ  Петра  не  было.  Замътна  была  только  крайняя  осторожность, 
пока,  наконецъ,  и  тамъ  не  приняли  заключеюя  Неплюева — что, 
поел*  победы  надъ  Франщей  въ  Польше,  подошло  время,  «ка- 
кого иногда  во  много  сотъ  лътъ  не  будетъ».  Не  только  советы 
посла  были  приняты,  но  и  рЕшили  действовать  быстро,  хотя 
негласно,  скрытно,  разомъ  въ  двухъ  точкахъ  —  у  паматнаго 
Азова  и  въ  Крыму.  Добыча  казалась  легка:  Неплюевъ,  очевидецъ, 
постоянно  твердилъ  —  Турщя  въ  ^сильномъ ,  послЕднемъ  раз- 
стройствЕ —  издыхаетъ.  «Ъа  Тиг<гдне  тогШопйе»,  больная  Тур- 
щя на  смертномъ  орд*,  это  летучее  слово  стало  слышаться 
тогда-же  и  у  людей  Запада.  Но  на  подмогу  Неплюева  вышли 
и  «немцы».  «Взбужденгя  отъ  сна»  турокъ  никто  не  допускалъ .  .  . 

Два  видныхъ  нЕмца  (избранникъ  Неплюева,  «самовидецъ» 
нашего  прутскаго  неечаст1я,   гр.  Вейсбахъ,  умеръ)  должны  были 


*)  Изложеие  собьтй  съ  1721  по  1735  годъ,  октябрь,  сделано  по 
подлиннымъ  документамъ,  хранящимся  въ  Главн.  Моск.  Архивъ  Мин. 
Иностран.  Дълъ,  въ  отдвленш  «Турещая  дъла>,  связки:  1721,  22/а  №  7, 
22/Ь  №  12;  1722  23/с  №  16;  1723  24/а  №  5;  1726  27/Ь  №  6;  1727  28/Ь  №  6; 
1728  29/а  №  4,  29/с  №  9;  1729  30/а  №  6,  30/в  №  7,  30/с  №  13;  1730,  31/а 
№  3,  №  4,  31/Ь  №  6,  №  7,  №  8,  31/с  №  3,  №  13;  1731  32/а  №  3,  №  4,  32/Ь 
№  6,  №  7,  32/с  №  8;  1732  33/Ь  №  7,  №  8,  №  9;  1733  34/Ь  №  5,  34/с  №  6, 
34/с1  №  7;  1734  35/а  №  3,  35/Ъ  №  5,  35/с  №  6;  1735  25/а  Х§  3,  36/а  №  3, 
36/Ь  №  5,  36/а  №  7,  36/е  №  15. 
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теперь  возместить  1711  годъ  —  взять  отместку  за  Прутъ  и  за- 
гнать турокъ  въ  степи  «агарянсктя»,  какъ  выражался  Петръ.  И 
эти  люди,  не  смотря  на  свое  происхождеше,  близко  понимали 
заветныя  мысли  Петра,  духъ  его  политики  и  съ  этой  стороны, 
Формально,  были  вполне  достойны  своего  назначен1я  и  миссш, 
которую  они  теперь  принимали  на  себя.  Иной  вопросъ — отве- 
чали ли  они  оба  одинаково  своими  боевыми  способностями?... 
Но  это  насъ  не  касается.  И  Мпнихъ,  и  ЛасШ  (Ьасу)  были 
людьми  той-же  школы,  того  же  духа,  какъ  и  чисто  русскге  — 
Неплюевъ,  Вешняковъ,  птенцы  Петра. 

Въ  шле  1735  г.,  сл^д.,  сейчасъ  после  рескрипта  8-го  шля, 
Минихъ  получилъ  приказание  оставить  Польшу,  где  мы,  чтобы 
оборвать  возвратъ  вл1ян1я  Францш,  укрепляли  на  престоле  свою 
саксонскую  креатуру,  т.  е,  п  здесь  шли  по  стопамъ  Петра,  ко-' 
торый,  какъ  доносилъ  ФранцузскШ  агентъ,  Кампедонъ,  однажды 
такъ  сказалъ  ему:  «мне  желательна  Польша,  какъ  мостки,  чтобы 
идти  по  нимъ  на  враговъ  (]е  уеих  1а  Ро1о^пе  сотте  ппе  р1апспе 
роиг  а11ег  а  тев  еппеипз)»,  иметь  въ  своемъ  распоряженш.  Со- 
гласно плану  операцШ,  Минихъ  имелъ  теперь  идти  къ  Азову, 
осадить  и  взять  его.  Уже  въ  первомъ  пр1еме  Миниха  просвечи- 
валось воспоминате  о  намеченныхъ  Петромъ  задачахъ.  Минихъ 
отвечалъ,  какъ  могъ  отвечать  настояшдй  ученикъ  изъ  школы 
Петра:  «поведете  объ  Азовской  осаде  принимаю  съ  гвмъ  боль- 
шею радостью,  что  уже  давно,  какъ  вашему  величеству  из- 
вестно,  я  усердно  желалъ  покоретя  этой  крепости». 

Но  каково  было  впечатлеше  въ  Константинополе  отъ  недву- 
смысленныхъ  извест1й,  привезенныхъ  северными  курьерами  — ■ 
изъ  Очакова  и  Крыма? 

Остермана  раечетъ — поразить  турокъ  неожиданностью  удара, 
застать  ихъ  «неготовыми»  —  оправдался  на-столько,  что  первое 
впечатлеше  отъ  техъ  известШ  было  ошеломляющимъ  на  Босфоре: 
тамъ  наступила  «великая  алярма». 

«29  октября,  доносилъ  Вешняковъ  1  ноября,  между  мини- 
страми Порты  явилась  великая  констернащя.  Визирь  у  султана 
и  потомъ  съ  прочими  заперлись,  экспедпцш  готовили,  а  въ  одинъ 
часъ  ночи  голландсшй  посолъ  прислалъ  мне  билетъ,  чтобы 
наутро  рано  я  къ  нему  былъ,  яко  имеетъ  со  мной  говорить  о 
самыхъ  важныхъ  делахъ,  меня  касающихся».  Вешняковъ  по- 
сетилъ  посла  и  прикинулся  незнайкой. 
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«28-го  въ  вечеру,  говоршгь  посодъ,  прибылъ  къ  Порт*  курь- 
еръ  въ  5  дней  отъ  Бендерскаго  паши  съ  письмами  отъ  Очаков- 
скаго  отъ  21  октября,  якобы  по  письмамъ  изъ  Крыму  войеки 
в.  в-ва,  съ  одной  стороны,  перешедъ  Донъ,  въ  Кубань  всту- 
пили, съ  другой  иныя,  въ  числе  80  тыс.,  близь  Перекопа  яви- 
лись, отъ  чего  Порта  въ  великой  опасности  и  для  чего  сге  — 
не  понимаетъ».  Посолъ  просидъ  дружески  и  откровенно  ему 
объяснить  дело. 

Вешняковъ  лукаво  отвечалъ:  «я  никакого  в-бд'Бшя  не  имею, 
а  ежели  правда,  то  ино  быть  не  можетъ,  что  мне  неудивительно, 
яко  в.  в-во,  не  могши  продерзостей  хана  и  татаръ  более  изнести, 
не  видя  отъ  Порты  сатисФакцш,  наконецъ  изволили  воспргять 
намерете  татарамъ  отмезд1е  учинить,  противу  ихъ  токмо  свое 
оруж1е  обратить,  а  къ  стороне  турецкой,  уповаю  и  суще  могу 
уверить,  ничего  предвоспр1ято  не  будетъ».  Конечно,  собесъд- 
никъ  не  удовольствовался  и  иастаивалъ  на  еообщенш  «истиннаго 
намерен1я»  императрицы  относительно  движения  войскъ,  «дабы 
онъ  могъ  предупредить  всяк1я  крайности  въ  посту пкахъ  Порты 
и  тогда  себя  къ  верно  монаршескому  служешю,  въ  пользу  в.  в-ва 
интересовъ,  всячески  представлять  обещался,  дая  мне  сов'Ьтъ, 
дабы  я  весьма  опасно    поступадъ  и  съ  великою  умеренностью». 

Но  В'вшняковъ  остался  при  своемъ  ответе,  а  после  по- 
свтплъ  и  резидента  Австрш,  сообщилъ  ему  объ  утренней  беседе. 

«Около  полудни,  продолжаетъ  В'вшняковъ,  отъ  многихъ 
пргятелей  известились  мы,  что  29  прибылъ  изъ  Крыму  отъ 
калги,  по  11  дняхъ,  мурза  съ  ведомостью,  что  войеки  явились 
въ  19  часахъ  отъ  Перекопа,  а  не-подалеку  отъ  него  запорожск1е 
козаки  разорили  одну  деревню,  захватили  женъ  и  детей,  и  ни- 
сколько часовъ  потомъ  съ  тою-же  ведомостью  прибылъ  курьеръ 
отъ  молдавскаго  князя  *).  Все  С1е  подало  причину  великимъ  суе- 
тамъ  при  Порте  и  держа нш  военнаго  совета,  где  вевхъ  великШ 
ужасъ  объялъ». 

Зат'Ьмъ,   явился  къ  Вешнякову  переводчикъ  Порты,  съ  за- 


*)  Калга-султанъ,  заместитель  хана.  Въ  Яссахъ  доживадъ  уже  по- 
следнее дни  князь  Конст.  Маврокордато:  5/16  ноября  онъ  и  господарь 
Валахии,  Гр.  Гика,  поменялись  княжествами,  т.  е.  были  возвращены  на 
свои  старыя  м-вста.  Гика  былъ  старее,  опытнее,  какъ  князь  въ  Молдавш 
уже  раньше,  сл-вдов.,  нужнее  теперь  въ  Яссахъ. 
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просомъ:  «что  с1е  есть  и  въ  какой  видъ  войска  пришли»?  Онъ 
прибавилъ,  что  это  «знакъ,  что  Россгя  вознамерилась  съ  Пор- 
тою  въ  войну  вступить:  къ  той  и  она  готова>. 

Вешняковъ  повторилъ  сцену,  чтб  у  голландскаго  посла. 
Онъ  отвечалъ,  что  ничего  не  знаетъ,  думаетъ,  что  для  наказа- 
Н1Я  татаръ,  но  Порта  «можетъ  быть  удостоверена,  что  противу 
ея  ничего  учинено  не  было  и,  безсумнительно,  в.  в-во  на  возоб- 
новлеше  на  резонабельныхъ  кондищяхъ  съ  Портою  мира  и  луч- 
шаго  установлешя  дружбы  охотно  приступить  изволите>.  Но 
перевод чикъ  возрази лъ  конФиденщально,  что  «при  единомъ  от- 
мездш  д^ла  не  огорчатся;  но  когда  в.  в-во  соизволите  восхотеть 
всю  Крымш  завоевать  и  удержать,  то  войне  быть  необходимо 
и  никто  удержать  не  можетъ  >. 

«Уповаю,  заключалъ  резидентъ  отчетъ  о  первомъ  истори- 
ческомъ  дне,  всемилостивейшаго  отпущешя,  что  я  Порте  неве-' 
дешемъ  отговаривался  и  несовершенно  вамереше  в.  в-ва  противъ 
татаръ  действовать  объявилъ,  но  токмо  якобы  мн/втемъ  моимъ, 
дабы  въ  начале  мне  какого  насил1я  не  учинили  и  дабы  ихъ  не 
принудить  на  генеральное  движете.  Но  и  изъ  того  могутъ  уразу- 
меть, что  я  не  собою  говорили. 

Действительно,  генеральнаго  двпжешя  не  воспоследовало 
никакого:  «поныне  намереше  токмо  оборонительно  стоять»,  по- 
мимо отсылокъ  въ  Азовъ  и  Очаковъ.  Въ  конце  же  донесетя 
Вешняковъ  возвращается  къ  своей  излюбленной  теме  —  о  ги- 
блющемъ  состоянш  Турщи.  «Не  могу  изрещи,  коль  великая 
здесь  между  министрами  констернащя.  Будучи  обнажены,  не 
знаютъ,  за  что  взяться  и  что  делать?  Все  мнятъ,  что  когда 
услышатъ  дальнее,  будутъ  не  безъ  великихъ  переменъ.  Визирь 
на  бывшаго  визиря  уваляетъ.  Уповательно,  ежели  не  учинится 
народное  замешательство,  то  поступятъ  съ  умеренностш  и  на 
негод1ащю  придутъ,  на  что  буду  склонять,  яко  иного  нечего 
делать  безъ  совершенной  погибели,  которую  предусмотряютъ, 
следственно  и  со  мною  поступятъ.  И  примечается,  что  правлеше 
въ  великой  опасности  отъ  народа,  что  почали  ведомости  таить 
и  утишать,  якобы  на  татаръ  вину  возлагать,  дабы  иметь  случай 
после  —  негощацш  уповать.  Господа  послы  обо  мне  всячески  доб- 
рыя  офиц1и  представляютъ,  а  что  какъ  будетъ,  время  покажетъ». 

А  время  показало,  что,  вопреки  чаяшямъ  резидента,  надъ 
нимъ  никакого  насшпя  не  учинилп,  темъ  менее  совершенной  ги- 
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белью  грозили,  ни  сейчасъ,  ни  позже:  турки  упорно  все  играли 
въ  кротость.  Игралъ  въ  кротость  и  недавно  свир*пый  Боневаль, 
но  увы!  для  В*шнякова  уже  недоступный.  «Боневаль  содер- 
жится тихо,  жалуется  резидентъ  въ  ноябре",  видя  сш  времена, 
больнымъ  д*лается  и  свиданш  быть  нельзя»,  а  оно  было  теперь 
такъ  необходимо  для  сообщешя  графу  царской  милости  и  подго- 
вора уйти  въ  Россш. 

Но  кротте,  турки  молча  приготовлялись,  и  В*шняковъ, 
несколько  недоум*вая  предъ  видимой  тишиной,  видитъ  т*мъ  не 
менве  задогъ  успвха  въ  одномъ  —  въ  быстрот*  удара. 

«Къ  нашей  сторон*  и  ко  мн*  особливо,  доносилъ  онъ  17 
ноября,  никакой  злости  не  прим*чалось,  но  паче  тишина  была; 
однакожъ  пр1уготовден1ями  спъшили.  Противу  всякаго  чаяшя, 
по  такой  великой  алярм*  вдругъ  все  такъ  утишилось  и  весь 
св*тъ  приводитъ  въ  недоумвнте  —  что  то  было  и  что  с!е  есть, 
яко  по  толь  великимъ  движешямъ,  народнымъ  шумамъ  и  осяза- 
тельно ужасному  безпокойству  и  страху  всего  правлешя,  нын* 
зд*сь  все  тихо.  Министерство  по  малой  м*р*  показуетъ  себя 
покойна  и  никакихъ  дальнихъ  предвоспр1ятш,  ни  пр1уготовде- 
Н1Й  не  видно».  Но  резидентъ  отмвчаетъ,  что  въ  народ*  твердая 
надежда  на  единодушный  отпоръ  всъхъ  татаръ:  ногайскихъ, 
буджацкихъ,  хотя  тотъ  же  народъ-де  не  противъ  см*ны  хана  въ 
Крыму,  столь  непргязненнаго  Россш,  не  противъ  негощацш  о 
спорныхъ  дълахъ  съ  Росшей,  а  «въ  самомъ  крайнемъ  случав  и 
за  Азовъ  не  постоятъ».  «Но  все  с1е,  оговаривается  В'Ьшняковъ, 
токмо  въ  томъ  подоженш,  что  в.  в-во  до  самыхъ  дальностей  — 
взятгемъ  Крыма  —  поступить  не  соизволите,  и  въ  тотъ  видъ  на- 
родъ  къ  нашей  сторон*  не  огорчаютъ,  но  бол*е  татаръ  винятъ>. 
Но  дадве  онъ  сообщалъ  о  м*рахъ  :  объ  отсыдк*  3  тыс.  яны- 
чаръ  въ  Очаковъ,  2  тыс.  пушкарей  съ  8  барками  пушекъ  и 
муницш,  все  это  для  Крыма  и  Азова,  о  сборахъ  зимой  въ  про- 
винщяхъ  Европы.  Еще  раньше  приняты  м*ры  на  Запад* — въ 
Боен*,  гд*  строились  магазины,  по  указанш  Боневаля. 

Какой  же  выводъ  изъ  этой  картины  —  съ  одной  стороны, 
странной  тишины,  даже  какъ-будто  готовности  на  ширъ,  сейчасъ- 
же  поел*  «великаго  алярма»  и  «аародныхъ  шумовъ»,  и,  съ  дру- 
гой стороны,  не  кричащихъ,  но  постоянныхъ  втихомолку  воен- 
ныхъ  приготовлений,    и  даже  въ  отдаленной  Боен*  ? 

Не  было  вопроса,  что  Порта  чувствовала  себя  застигнутою 
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въ  расплохъ :  следов.,  намъ  действовать  надо  сейчасъ,  быстро, 
хотя  и  быть  готовыми  на  все.  На  подмогу  есть  и  Австр1я. 

«Но  наконецъ,  заключаетъ  Вешняковъ,  паки  доношу,  что 
здешнее  спасен1е  зависитъ  отъ  двйствъ  в.  в-ва :  ежели  на- 
чнутся, тогда  все  правлете  испровергнется;  можетъ  быть,  что 
султана  безъ  бунту  свергнутъ.  Но  ежели  Крымъ  потеряютъ 
и  мира  съ  персиянами  не  получатъ,  тогда  безъ  того  (т.  е.  безъ 
бунта)  не  будетъ.  Сш  суть  главные  пункты  здешней  опасности 
и  чего  всячески  стараются  избегнуть».  Но  главный  пунктъ  — 
потеря  Крыма.  «Въ  семъ  же  случай  не  могутъ  инако  сделать, 
чтобъ  все  про  все  не  ризиковать,  т.  е.  Формальную  войну  про- 
тивъ  в.  в-ва  зачать,  яко  все  до  подлости  (т.  е.  черни,  улицы) 
разум1зютъ,  что  и  Константинополь  тогда  недалекъ 
отъ    погибели    будетъ» 

Наоборотъ,  Порта,  сознавая  свое  опасное  положеше,  все 
тянула  мирную  ноту,  для  выигрыша  времени.  Уже  на  другой 
день  посд*  донесетя,  18  ноября,  визирь  мирно-лукаво  спраши- 
валъ  резидента:  «что  это  за  набътъ  запорожскихъ  козаковъ  на 
Крымъ,  для  чего  приготовлен1я  на  Дону  —  не  для  войны-ли»? 
Визирь    увърялъ,  что    «Порта  твердо  жедаетъ  содержать  миръ». 

Но  обратимся  къ  «дъйствамъ»  на  Севере,  въ  Степи,  теперь 
вершителе  судебъ:  да  или  нетъ?...  Съ  одинаково  лихорадоч- 
нымъ,  но  противуположнымъ,  чувствомъ  внимали  имъ,  следили 
за  ними  на  берегу  изумруднаго  Босфора  и  нетерпеливый  русскШ 
резидентъ,  и  хитрая  Порта.  Чтб  будетъ  съ  Крымгей,  съ  вла- 
ден1ями  исконнаго  злаго  задиры,  крымскаго  хана,  собственнаго 
виновника  открывавшихся  военныхъ  действш?  Безъ  Крыма,  по 
словамъ  Вешнякова,  дело  еще  могло  бы  быть  легко  улажено, 
мирно.  А  Крымъ,  это  —  последняя  станщя  къ  самому  Констан- 
тинополю: изъ-за  него  турки  пойдутъ  на  все,  не  остановятся 
предъ  последними  мерами  *). 


Война,  счетомъ  третья  турецкая,  открывалась  втихо- 
молку, безъ  объявлеюя.  Помимо  желан!я  застать  турокъ  «въ 
оплошности»,    уверенность    въ  полной  победе,  подъ  тонъ    напе- 

*)  Моск.  Гл.  Арх.  М.  Ин.  Д.— Тур.  д*ла,  1735  г.,  Реляцш  Вешня- 
кова, св.  36/с1  №  7.  Для  библшграфш  крымской  политики  отм'втимъ,  что 
папсшй  агентъ  въ  Московш,  известный  ЮрШ  Крижаничь,  рекомый  «пан- 
славистъ»,  уже  составлялъ  планъ  завоевашя  полуострова  («Извесия  Инст. 
кн.  Безбородки»,  XVI,  ст.  проф.  Бережкова). 
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вовъ  Неплюева  и  Вишнякова,  сказывалась  уже  въ  этомъ.  Но  эта 
уверенность,  во  всей  своей  широте,  обнаруживается  въ  гранд1- 
озномъ  плане,  составленномъ  Минихомъ:  турокъ  более  нвтъ  въ 
Европе  и  русская  императрица    венчается  въ  Константинополе. 

Самъ  Минихъ,  горячш,  самонадеянный,  прямой  антиподъ 
своему  боевому  товарищу,  скромному,  деловитому  Ласи,  вполне 
в'Ьрилъ  въ  осуществимость  своего  плана;  но  смелый  планъ  его 
однако  гармонировалъ  и  съ  убвждетяыи  такого  опытнаго  и 
осторожнаго  дипломата,  какъ  Неплюевъ,  не  говоря  уже  о  Веш- 
някове. Не  напрасно  же  Неплюевъ,  сообщешя  котораго  отрыв- 
ками помещались  въ  С.-Петербургскихъ  Ведомостяхъ  1734  и 
1735  г.,  былъ  приеятъ  при  Двор*  съ  особеннымъ  почетомъ. 
11  дек.  1735  г.  газета  извещала,  что  прибылъ  Неплюевъ,  «ко- 
торый для  чрезвычайнаго  своего  искусства  въ  статскихъ  дедахъ 
находился  въ  великомъ  почтенш»,  «что  на  сихъ  дняхъ  былъ 
онъ  впервые  по  своемъ  возвращенш  при  Дворе  и  подалъ  ея 
в-ву  данную  ему  отъ  Порты  грамоту,  при  чемъ  ея  в-во  изво- 
лила его  милостиво  принять  и  допустить  къ  руке»  *).  По  точ- 
ному, немецкому,  расчету  Минпха,  для  достижешя  техъ  по- 
следнихъ  целей  потребуется  ровно  четыре  года  войны  —  не 
раньше,  но  не  позже  того  мы  въ  столице  Турцш,  а  турки  по  ту 
сторону  Босфора,  и  отъ  недавняго  Вавилона  одна  память.  Ко- 
нечно, при  такихъ  вещашяхъ  обыкновенно  забывается,  что  легко 
только  сказка  сказывается  .  .  . 

Арм1Я  готовилась  къ  походу  на  Крыме,  чтобы  открыть 
тамъ  «огненное  крещеше»,  какъ  называли  этотъ  походъ  позже 
турки,  когда  весной  1736  года  Минихъ  изъ  Царицынки  отправ- 
ляешь своему  приятелю,  могущественному  любимцу  императрицы, 
Бирону,  въ  Петербургъ  любопытный  военно-подитическш  эскизъ. 

«Пусть  императрица,  ппсалъ  самоуверенно  Минихъ  Бирону, 


*)  Ср.  1734,  №  102 :  «Изъ  Константинополя,  3  йовя.  Здесь  запре- 
щено подъ  страхомъ  наказашя,  чтобъ  о  войн*  съ  Персш  ничего  не 
говорить.  Такожде  и  иностранные  министры  о  подлинномъ  состоянш  та- 
мотпнихъ  делъ  увъдомиться  не  могутъ». — 1735,  №  5:  <Война  между  Пор- 
тою  и  Перс1ею  чемъ  далее,  темъ  кровопролитнее  становится;  грузинские 
князья  соединились  съ  Кулы-ханомъ  и  совершенно  намерены  либо  турокъ 
къ  новой  баталш  принудить,  либо  далее  въ  турецюя  земли  ити  и  тамошюя 
важнепяпя  крепости  отчасти  осадить,  отчасти  блокадою  обложить,  а  от- 
части до  основашя  разорить>. 


_1_30_ 

не  безпокоитея  объ  армш,  вверенной  мнв.  Я  поведу  ее  осмо- 
трительно и  храбро,  къ  удач*  и  слав*.  Но  если  императрица 
желаетъ  знать  общш  планъ  войны,  то  вотъ  онъ. 

На  1736  годъ:  Азовъ  будетъ  нашъ;  мы  станемъ  господами 
Дона,  Донца,  Перекопа,  владвшй  Ногайскихъ  между  Дономъ  и 
Днвпромъ  по  Черному  морю,  а,  можетъ  быть,  и  самый  Крымъ 
будетъ  намъ  принадлежать. 

На  1737  годъ:  подчиняется  весь  Крымъ,  Кубань,  прь 
обрътаетея  Кабарда  *),  императрица  —  владычица  на  Азовскомъ 
мор*  и  гирлъ  между  Крымомъ  и  Кубанью. 

На  1738  годъ:  подчиняются  безъ  малФйшаго  рпска  Белго- 
родская и  Буджацкая  орды  по  ту  сторону  Днестра  **),  Молдав1Я 
и  Валах1Я,  которыя  стонутъ  подъ  игомъ  («§еши!  еиЪ  зи&о», 
изъ  словаря  Петра  взято)  турокъ ;  спасаются  и  греки  подъ 
крылья  русскаго  орла. 


*)  Петръ  Велимй,  умирая,  требовалъ  отъ  посьтлаемаго  въ  Турщю 
Румянцева  сведев1й:  армяне  далеко  ли  отъ  Грузш?  Далеко  ли  живутъ 
хриспане  отъ  Кубани?  Вообще  о  состояши  и  силе  грузинъ  и  армянъ. 

**)  «Аи  ае1а  йи  Бперг»  въ  подлиннике.  Но  не  только  въ  30-хъ  го- 
дахъ,  но  и  въ  70-хъ,  напр.,  въ  протоколахъ  Государственнато  Совета  ими. 
Екатерины  II,  нередко  смешиваются  назвашя  Днепръ  и  Де'Ьстръ.  Вообще 
географ1я  была  еще  слаба  въ  XVIII  стол,  не  только  у  подяковъ  (въ  чемъ 
упрекаютъ  ихъ  современные  подьсше  историки),  но  и  у  насъ.  Аккерманъ  въ 
эпоху  Неплюева,  следов.,  не  только  въ  XVII,  но  и  въ  XVIII  в.,  правильно 
назывался  своимъ  старымъ,  славянсквмъ  именемъ  —  Б  е  л  г  о  р  о  ;ъ:  турки 
лишь  перевели  это  имя,  какъ  греки  —  ЛеохблоА^,  румыны  —  Ч  е  т  а  т  е 
А  я  б  а.  Ногаи  еще  въ  начал*  XIX  ст.  составляли  главное  поселеюе  Буд- 
жака,  т.  е.  южной,  степной  части  Бессарабш,  отсюда  у  турокъ  они  — 
Б  у  д  ж  а  к  л  и,  т.  е.  люди  изъ  Буджака.  Румынсмй  элементъ  ироникалъ 
лишь  въ  среднюю  Бессарабш ;  скверная  часть,  какъ  и  сегодня,  чисто 
русская.  Эти  руссше — автохтоны  Бессарабш  и  были  въ  своемъ  удрав- 
ленш  вне  связи  съ  Молдавхей,  образуя  область  в'Ьд'Бтя  пашн  въ  Хотшгв 
или  райю,  отсюда  и  прозвище  ихъ  райляне,  райцы.  Въ  соседней 
австр1йской  Буковине,  какъ  замечено  выше,  теже  руссше  и  таже  исто- 
рическая судьба  —  формировали  изъ  себя  румынъ,  о  каковомъ  перерожде- 
нш  усиленно  заботится  теперь  австрийское  правительство,  при  номощи 
современныхъ  средствъ :  церкви,  школы,  управлешя.  Не  хотя,  и  мы  дей- 
ствовали въ  томъ  же  австрШскоыъ  нанравленш :  мы,  наприм'Ьръ,  все  ме- 
стный назвашя  на  —  овцы  легализовали  на  —  о  у  ц  ы  (Микоуцы,  Широ- 
уцы)  •,  но  для  Буковины  еще  сохранили  названге  Черновцы,  а  не  Черноуцы. 
Издевочное  произвнще  для  т-ехъ  малорусовъ  сев.  Бессарабш  ч  е  с  и  о- 
ковцы  (массою  разводятъ  и  осенью  развозятъ  для  продажи  чеснокъ);  но 
въ  нашемъ  просторечий  также  —  чеснокоуцы. 
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На  1739  годъ :  знамена  и  штандарты  ея  в-ва  водружа- 
ются... где? — въ  Константинополе.  Въ  первой,  старейшей  греко- 
христ1анской  церкви,  въ  знаменитой  св.  Софш,  ея  в-во  венчается, 
какъ  греческая  императрица,  и  даетъ  миръ...  кому?  —  м1ру  безъ 
пределов!),  н'втъ — народамъ  безъ  числа.  Какая  слава,  какая 
повелительница !  Кто  спроситъ  тогда — кому  подобаетъ  импера- 
торскш  тптудъ?  Тому-ли,  кто  вКзнчанъ  и  миропомазанъ  во  Франк- 
фурте, или  той,  кто  въ  Стамбул*»?*). 

Объ  этихъ  см'влыхъ  полптпческихъ  планахъ  —  грезахъ 
нельзя  не  сказать,  что  въ  нихъ  ярко  просвечиваются  воспоми- 
нашя  объ  идеяхъ  молодаго  царя  Петра.  Стоитъ  только  припо- 
мнить приветъ,  при  вступденш  на  престолъ  Елисаветы  Петровны, 
старца-епископа  Льва  Юрлова.  Полонъ  радости,  у  гроба,  ста- 
рикъ  перебираетъ  юныя  воспоминатя  изъ  своей  придворной 
жизни  и  говоритъ  :  «чаеыъ,  въ  грядущемъ  яко  преславится 
мысль  великаго  Петра,  въ  юныхъ  еще  годахъ  моихъ,  въ  быт- 
ность мою  пажомъ  царицы  Мареы,  возвещавшаяся  овогда,  паче 
же  въ  в  е  с  е  л  о  м  ъ  виде,  яко  подобаетъ  православные  христ1аны 
отъ  иленеюя  поганскаго  освободить  и  Станбулъ  покорити 
подъ  нозе  п  православные  народы  соединити  во  едино 
стадо»  **).  Но  не.  непонимали  этихъ  грезъ  Миниха  и  на  Босфоре : 
Вешняковъ  осенью  1735  г.  ппсалъ  ясно,  что  на  взглядъ  всехъ 
турокъ,  до  последняго  гамала,  протнвъ  Росс1Я  надо  ставить  на 
карту  все,  иначе  «и  Константинополь  не  далекъ  отъ  погибели». 
Но    Минихъ    быль    ынгбшя,что    ему    не  только  было  по    силамъ 


*)  Архивъ  кн.  Воронцова,  II,  509—510.  Дорогое  издаше  —  одинъ 
изъ  важныхъ  источниковъ  для  исторш  XVIII  века :  для  сокращешя  его 
будемъ  обозначать:  Арх.  Вор.  Во  Франкфурте  венчались  Габсбурги  це- 
сарской короной  Гермаши  ми  такъ  наз.  Священной  Римской  пмперш.  — 
Мысль  Миниха  о  мгродержавпой  судьбе  Россш  нашла  поэтическое  выра- 
жеше  у  Лермонтова,  вь  величественной  строфе : 

«Смирись,  черкесъ !  И  Западъ  и  Востокъ, 
Быть   можетъ,  скоро  твой  разделять  рокъ. 
Настанетъ  часъ,  и  скажешь  самъ  надменно  : 
Пускай  я  рабъ,  но  рабъ  царя  вселенной»! 

(.йзмаилъ-бей). 
Изъ  новейшихъ  писателей    Запада  отчасти  теже  мысли  у  Токвиля 
Ср.  В.  уоп  К  а  1 1  а  у,  1Ме  ОгдеМроНШ  Ки8з1апа8,  Виаарей*;,  1878,  113,  пр.  1. 
Иначе  старые    французы,  см.    7Лпке18еп   въ    «ЕИзЪог.   ТазсЬепЪасЪ»    Рау- 
мера,  III. 

**)  Рус.  Архивъ,  1868,  1063—64 
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ихъ  осуществить,  но  уже  и  осуществлялъ  ихъ,  да  помешали  не- 
предвид'бнныя,  посторонняя  обстоятельства  —  цесарь  съ  своей 
Австргей,  а    то  все  шло  какъ  по  писанному,  точно,  по  его  эскизу. 

Минихъ,  любопытный  типъ  честолюбиваго  солдата  еще  изъ 
бурнаго  XVII  втэка,  подавая  въ  глубокой  старости,  уже  импер. 
Екатерин-в  II,  прошеше  объ  отставк-в  (въ  1767  году),  не  забы- 
ваетъ  въ  немъ  и  своихъ  прерванныхъ  стамбульскихъ  подвиговъ. 
«СЛя  съ  турками  и  татарами  война,  пишетъ  онъ,  продолжалась 
до  739  г.  съ  такимъ  же  счастливымъ  усп'Ьхомъ  и  такъ,  что 
взялъ  я  славный  городъ  и  кр-впость  Очаковъ,  потомъ  взялъ  го- 
родъ  Хотинъ,  побилъ  турецкихъ  и  татарекихъ  войскъ  близъ 
Ставучанъ  великое  число  и,  перешедъ  черезъ  р-вку  Прутъ,  всту- 
пплъ  въ  гор.  Яссы,  въ  столицу  Молдавскаго  господаря  и  при- 
велъ  всю  Молдавш  въ  подданство  РоссШской  имперш.  Бен-- 
деры  не  взяты  только  по  причине  заключеннаго  съ  турками  у 
Римскаго  цесаря  несчастливаго  мирнаго  трактата...  Итакъ,  я  въ 
силу  присланнаго  ко  мн*  имяннаго  указа  принужденъ  былъ  съ 
армтей  возвратиться  въ  Россш,  бывъ  въ  немалой  печали,  что 
при  толь  щастливыхъ  нашей  сторон*  усп-вхахъ,  по  причин* 
упомянутаго  мирнаго  трактата,  не  можно  было  турокъ  изъ  ихъ 
столичнаго  города  Константинополя  выгнать  вонъ,  на  что 
требовалось  время  немногое,  потому  что  крымские  та- 
тары о  вступленш  въ  подданство  публикованные  отъ  меня  въ 
ихъ  земли  манифесты  охотно  приняли  и  нам-врены  были  для  ка- 
питулянт прислать  отъ  себя  коммиесаровъэ  *). 

Наивность  Миниха  въ  объяснении  обстоятельствъ,  пом*- 
шавшихъ  в-вичатю  императрицы  Анны  въ  « стол  и  чномъ  город*», 
извиняется  и  состояняемъ  картограФШ  въ  Европ*  того  времени. 
На  картахъ  XVIII  в*ка  (напр.,  карта  походовъ  Мпниха,  издан- 
ная Петерб.  Акад.  Наукъ  въ  1737  г.:  «ТпеаЪшт  ЬеШ  ас!  Во- 
гувкЬепет,  Тугат  е1  БапиЪтш  Дну...»)  КрымскШ  полуостровъ 
вытянутъ  въ  трубку,  опускающуюся  далеко  ниже  половины  Чер- 
наго  моря;  южная  конечность  его  на  одной  высот*  съ  устьемъ 
Дуная,  а  отъ  этого  пункта  до  Константинополя  на  югъ  ближе, 
ч*мъ  до  Аккермана  на  свверъ  **).  Но  обращаемся  къ  д*лу. 


*)  Арх.  Вор.,  II,  518-519. 

**)  Внрочемъ,   справедливость  требуетъ  сказать,  что  и  карта  мини- 
ховыхъ  походовъ,  приложенная  къ  сЗалискаыъ»  Машптейна  (Лкшъ,  1772), 
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Честь  изгнания  турокъ  ровно  въ  четыре  пр1ема  или  «гра- 
дуса», какъ  говорилось  тогда,  Мпнихъ  долженъ  былъ  поделить 
съ  другимъ  «н'вмцемъ»,  Ласи,  своимъ  всегда  соперникомъ. 

Таковы  были  первыя  поэтическ1я  предподожетя,  надежды. 
А  суровая  действительность ?  . . . 

Мпнихъ  едва  началъ  осаду  Азова,  какъ  былъ  отозванъ  къ 
днепровской  армш,  назначенной  для  Крыма.  Въ  Азовъ  отправ- 
ленъ  Ласи.  Онъ  находился  тогда  въ  Вене  на  побывке  и  оттуда 
позднею  зимой,  въ  Феврале  1736  г.,  прямо  проехалъ  къ  Азову, 
оставивъ  въ  Чехш    свой    корпусъ,    возвращавппйся    на    родину 


и  карта  Турщи  у  аббата  Ь  а  и  §  1  е  г  въ  его  «ЕШйкмге  Дез  пе§ос1аМоп8  роиг 
1а  ра1х  сопс1ие  а  Ве^гаае»,  Рапз,  1763,  въ  начале  перваго  тома,  не  лучше. 
Конечно,  еще  смешнее  карты  знаменнтаго  Нотапп'а  изъ  2-ой  ХД  XVII  века, 
напр,,  «Вахтой  сит  асПасепШэиз  Ьетв ..  поУ1331та  ЬаЪи1а*,К6г1тЪег§ае: 
таыъ  пзъ  Валаххп  рукой  подать  въ  Константинополь,  а  Дн'встръ,  Бугъ  те- 
кутъ  горизонтально  и  совсвмъ  одияъ  подле  другаго.  Но  изъ  местныхъ  горо- 
довъ  и  селъ  карта  отмечаетъ  правильно:  КШа  8гагу,  КШа  Коу1,  АИегтап- 
Вш11о§гоа,  Ракпкочу,  ТесИпа-Вепаег,  КосгиЫ  у  КшаПсп'а  (Одесса) , 
даже  Осгасоу/.  Очаковъ  у  турокъ  О  з  у,  вероятно,  въ  связи  съ  именемъ 
половпевъ  —  У  з  ъ.  Но  откуда  русское  имя?  Г.  Леграндъ  указываетъ  древне- 
греческое 'А.&&Щ  («Ерпёт.  Расез»,  II,  28).  Возможная  и  —  любопытная 
связь.  Крайне  примитивный  св'ЕД'Вмя  изъ  картографш  Юга  обнаружили 
художники,  резавпие,  по  порученш  импер.  Екатерины  II,  изящный  медали 
въ  память  о  присоединены  Крыма  и  хозяйственной  деятельности  Потем- 
кина на  Юге.  Въ  первой  медали;  «следств1е  мира»,  фигура  Крымскаго 
полуострова  невозможна.  Но  еще  неправильнее  карта  Юга  на  второй 
медали:  «степи  населилъ.  устроилъ».  Здесь  Азовское  море  не  соединяется 
съ  Чернымъ,  Одесская  бухта  въ  виде  болыпаго  залива  ;  течете  Днестра 
коротко,  и  у  Бендеръ  река  д^лаетъ  небывалый  уголъ  ■,  Аккерманъ  въ 
стороне  отъ  Лимана.  Довольно  точные  снимки  отдельныхъ  местностей 
нашего  Юга  принадлежать  уже  послед нимъ  десятилеиямъ  XVIII  в.,  на- 
шихъ  и  франнузскихъ  инясенеровъ,  и  хранятся  въ  Архиве  нашего  Глав. 
Штаба-  (См.  докладъ  А.  Л.  Бертье-Делагарда  въ  Од.  Общ.  ист.  и  древн., 
Записки  Общества,  т.  XIX).  Первая  обстоятельная  карта  всего  черно- 
морскаго  побережья,  отъ  Крыма  до  устья  Днестра,  сделана  въ  1791  году 
Деволантомъ.  (См.  В.  Григоровпчъ:  «Записка  о  нособ1яхъ  къ  изуче- 
нию южнорусской  земли»,  Одесса,  1876  г.).  Есть  сведешя,  что  старый 
Кантемиръ,  Дмитр1й,  въ  бытность  господаремъ,  составплъ  обстоятельную 
карту  Молдавии.  Въ  виду  ея  полноты,  изв.  франпузешй  исторнкъ  — 
этнографъ  XVIII  стол.,  акад.  а'АптШе,  найдя  ее  у  Анпоха  Кантемира  въ 
Париже,  получилъ  дозволеше  скопировать.  См.  статью  того  академика: 
«8иг  1ез  реир1ез  ери  паЪИепЬ  агцоигсРпш  1а  Басе  с1еТга^ап>  въ  «Мёпшгез 
с1е  ГАсааёпие  с1ез  тзспрИопз»,  Ь.  XXX,  Рапз,  1764. 
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изъ  южной  Германии,  въ  виду  заклютенгя  мира  у  Австрш  съ 
Франщей  осенью  1735  г.  *)  Надежды  на  леппе  лавры  оказались 
тотчасъ  же  ошибочными;  но  это  не  помешало  самоуверенному 
Мпниху,  не  видя  еще  Крыма,  поспешить  съ  запросомъ  въ  Пе- 
тербурга: «если  крымская  экспединдя  окончится  благополучно, 
то  пл'внныхъ  христ1анъ?  которыхъ  тамъ  считаютъ  до  20  ты- 
сячъ,  куда  прикажете  отвозить  для  носелешя»?...  Мы  въ  Крыму — 
не  только  не  были,  мы  его  и  не  увидали. 

Еще  Минихъ  только  что  прпбылъ  въ  Полтаву,  какъ  ген. 
Леонтьевъ,  согласно  общему  плану  16  шня  и  мыслямъ  «прутскаго 
самовидца»,  только  что  скончавшагося  гр.  Вейсбаха,  съ  арапей 
въ  28  тыс.  человгвкъ,  въ  начале  октября  1735  г.  спвшилъ  въ 
Крымъ,  чтобы,  воспользовавшись  отсутств1емъ  хана  и  его  ордъ, 
ушедшихъ  въ  Дагистанъ.,  сразу  же  покончить  съ  этимъ  надоев-" 
шимъ  гн'вздомъ  —  надъ  татарами  сперва  свое  отмщете  искать, 
говоря  словами  Остермана. 

Въ  начал*  действ!я  были  удачны:  кочевья  ногаевъ  были 
уничтожены  безъ  пощады,  а  въ  добычу  досталась  масса  скота, 
особенно  овецъ.  Но  торопливый  походъ  въ  такое,  необычное  время, 
какъ  осень,  въ  страну,  которая  была  совершенно  неизвестна  (отъ 
чумаковъ  узнавали,  что  впереди  нгвтъ  ни  лесу,  ни  воды),  скоро 
далъ  себя  тяя?ело  чувствовать.  Холодныя  ночи,  недостатокъ  под- 
ножнаго  корма  произвели  страшную  смертность  въ  армш,  такъ 
что,  по  слова мъ  Манштейна,  не  проходило,  наконецъ,  дня  безъ 
страшной  убыли  въ  людяхъ  и  лошадяхъ.  Съ  массой  больныхъ 
Леонтьевъ  едва  дошелъ  до  Каменнаго  Затона  (левый  берегъ 
Днепра,  противъ  Сечи)  и  воротился  назадъ.  «Эта  эксиедищя, 
говоритъ  Манштейнъ,  стоила  более  9  тыс.  человекъ  и  не  при- 
несла ни  малейшей  пользы».  Треть  армш  погибла. 

Увертюра  «отмщен1я»  окончилась  печально.  Въ  Петербурге 
были  озадачены,  такъ  какъ  планъ  осенняго,  след.  неожиданнаго, 
удара  на  безоборонный  Крымъ  считали  неуязвимымъ  (тгшпап- 
^иаЫе).  Еще  25  сентября  С.-Петерб.  Ведомости  поместили  из- 
вестие съ  Дуная  отъ  4  сентября,  что  «пошелъ  Крымскш  ханъ 
съ  великою  парией  татаръ  къ  границамъ  Георгш  (Грузш). 
Онъ  получилъ  отъ  Порты  указъ,  чтобъ  съ  Кулы-ханомъ  какъ 
можно  миръ    заключить.    Но  Кулы-ханъ    пребываетъ  въ  своейъ 


*)  См.  Дневникъ  Ласи  въ  указ.  <Мётогге8  *зиг  1а  диегге  йез  Тигсз>,  58. 
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намеренш  непременно —  внутрь  турецкой  монарх ш  пройти  и 
прежде  мира  не  заключить,  пока  она  всехъ  отъ  Перспдскаго  госу- 
дарства отнятыхъ  провинщй  не  возвратитъ».  След. — свобода. 

У  союзника  Кулы  — »  полный  успехъ,  грузинск1е  князья  съ 
нимъ  соединились,  а  мы  —  съ  одной  потерею.  Теперь  вся  надежда 
была  на  Мпниха,  обширный  планъ  котораго  былъ  расчитанъ  на 
так1я  гранд103ныя  последствия,  и  также  несомненный,  какъ  и  крым- 
ск1й  планъ  Вейсбаха  и  Леонтьева,  надежда  вообще  на  1736  годъ, 
при  горячемъ  участш  победоноснаго  Кулы,  посольство  отъ  ко- 
тораго ожидалось  въ  начал*  будущаго  года,  и  при  подмоге,  въ 
силу  союза,  и  Австрш,  цесаря  Карла  VI.  Но  не  менее  озадаченъ 
былъ  на  БосФорв  тотъ,  кто  такъ  подвигалъ  насъ  на  войну,  кто 
такъ  упорно,  настойчиво  соблазнялъ  насъ  несомнъннымъ  и  лег- 
кимъ  успвхомъ,  впрочемъ,  озадаченъ  на  первое  время... 


Тяжело  было  въ  Петербурге  отъ  первыхъ  сдъйствъ»,  съ 
столь  печальнымъ,  плачевнымъ  исходомъ :  вместо  отмщен1я, 
гибели  Крыма  —  гибель  своего  войска.  Но  тяжело  было  отъ 
Фатальной  увертюры  и  Вешнякову,  съ  его  горячей,  убежденной 
верой  въ  несомненные  лавры  Россш  и  сейчасъ-же  гибель  Тур- 
щи  ,  который  только  и  ожидалъ —  что  вотъ,  вотъ  появится 
«светозарная»  заря  новой  жизни  для  Востока  Европы. 

Изъ  Полтавы  въ  октябре  1735  г.  Минихъ  извещалъ  Веш- 
някова о  движенш  Леонтьева  на  Крымъ.  Тотъ  въ  восторге.  Повто- 
ривъ  свое  старое,  что  у  турокъ  все  скверно,  какъ  никогда,  онъ,  въ 
ответе  генералу  отъ  6  ноября,  писадъ:  «уповательно,  хотя  малое 
какое  придетъ  знатно  безчаспе,  весьма  вся  импер1Я  оттоманская 
при  крайней  гибели ;  да  благословитъ  Всевышнш  оруж1е  и  со- 
хранитъ  в.  с-во  отъ  варварства  умышленш  на  вашу  персону, 
по  ехидному  зломысдпо  и  наущенш  Французскому,  какъ  слышу, 
въ  отмезд1е  Данцика  наставляютъ  *).  О  себе  же  что  будетъ, 
не  ведаю.  Соизволите  приказать  зело  опаснымъ  быть  при  гра- 
ницахъ,  яко  молдавск!й  князь  —  наигорпПй  нашъ 
злодей,  посылаетъ  и  посылать  имеетъ  многихъ  шшоновъ  **). 


*)  Речь  о  какомъ-то  покушенш  на  Миниха. 

**)  Делая  эту  аттестацию  господарю  Молдавш,  которая  захваты- 
вала тогда  середину  нашей  Бессарабш,  след.,  касалась  и  Днестра, 
Вептпяковъ  имелъ  въ   виду  не   стараго   своего  знакомца,    Гику,  а  Конст. 
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Слышу,  что  Порта  хочетъ  ко  Двору  посылать  министра,  чему 
буду  стараться  препятствовать,  сколько  возмогу;  но  когда  не 
превозмогу,  предварю  желате  ихъ,  дабы  время  продолжить  и 
ихъ  отъ  генеральныхъ  движенШ  удержать». 

Вешняковъ,  для  успеха  дела,  готовъ  всячески  парализовать 
Порту.  Упоенный  своей  страстной  мечтой,  онъ  не  хочетъ  верить 
тяжелой  действительности,  но  св,вдгвн1Я  о  которой  у  него  лишь 
по  слухамъ,  и  онъ  истолковываетъ  ее  въ  свою  пользу.  Онъ  сооб- 
щаетъ  Мияиху,  что  въ  народ*  идутъ  слухи  о  возвращенш  рус- 
скихъ  войскъ  изъ  Крыма:  устрашились-де  татаръ  и  свътовъ.  Такъ 
и  было  на  деле:  мы  видели,  ранте  холода  и  сделали  много 
беды.  Но  В'вшняковъ  всему  этому  не  в'вритъ:  «спокойность  ихъ 
знаменуетъ,  что  они  объ  истин*  всего  достоверно  известны, 
которая  къ  безмерной  слав*  ея  в-ва  имени,  на  поражете  здеш-~ 
ней  варварской  гордости,  светозарно  видна  будетък 
Едва  ли  онъ  здесь  хитрилъ,  а  истина  эта  заключалась,  по  его 
разумеигю,  въ  томъ,  что,  какъ  пишетъ  онъ  далее  Миниху,  «в, 
с-во  къ  Перекопу  ити  приказали  и  въ  границы  турецкгя  всту- 
пили едино  въ  томъ  виде,  дабы  хана  изъ  похода  возвратить 
(т.  е.  изъ  Кавказа)  и  собрата  татарски  разсыпать,  а  затемъ 
вспять  въ  границы  возвратиться». 

Но  истина  безъ  прикрасы  скоро  выяснилась  и  предъ  Веш- 
няковымъ,  и  ему  оставалось  одно — скорбь  о  жестокомъ  разоча- 
рованш :  первое  действо  и — такое  дурное  предзнаменовате. . . 

«Внутренняя  вражда  турокъ  къ  в.  в-ву  неизречена,  пишетъ 
онъ  ко  Двору  15-го  декабря  съ  извест1емъ  о  паденш  визиря 
Измаила,  а  паче  —  досада  и  поражете  ихъ  гордости  дозвраще- 
темъ  хана  имъ  толь  чувственно  быть  имеетъ».  Этимъ  предпо- 
ложетемъ  въ  начале  онъ  искуственно  и  неловко  прикрываетъ 
нашъ  первый  «чувственный»  неуспехъ;  но  далее,  хотя  и  въ 
сдержанной  и  неуклюжей  Форме,  идетъ  уже  скорбное  нризнате 
неудачи. 

«Все    умные    люди    здесь    и    рачительные    славы    в.  в-ва, 


Маврокордата,  героя  указ.  Хроники  Дапонтеса  (у  насъ  стр.  96),  ибо  только 
5/16  ноября  1735  г.  оба  брата,  Гика  и  Маврокордато,  были,  какъ  замечено 
уже  выше,  смещены  и  возвращены  каждый  во-свояси:  Гика  въ  Яссы,  Мав- 
рокордато въ  Букарештъ  («Ерпётёг.  Басез»,  II,  р.  ХЬУШ).  Впрочемъ, 
одинъ  грекъ  стоплъ  другаго.  Ср.  у  насъ  Приложен! я,  V,  о  Гикъ\ 
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между  которыми  и  я,  сожадеемъ,  что  ныне  ехидное  татарское 
семя  совсЬмъ  искоренить,  по  настоящимъ  конъюнктурамъ,  в.  в-ва 
прозорливость  не  допустила,  яко  бы  темъ  путемъ  все  здешнее 
беззаконное  сонмище  поколебалось  и  при  самой  бы  крайности 
отчаяшя  или  къ  совершенной  погибели  половинными  къ  тому 
силами  былобъ  приведено  —  по  возможности  тогда  поразить  все 
здешнее  гнездо,  о  чемъ  здесь  много  опасались,  и  неведушде 
другихъ  обстоятельетвъ  турокъ  приписуютъ  къ  безсилш,  а  раз- 
умные—  къ  какимъ  другимъ  мерамъ  въ  предоставленное  при- 
знаютъ  дело,  еже  ВсевышнШ  да  совершитъ». 

Естественно,  оставалась,  какъ  и  въ  Петербург*,  надежда 
на  будущее,  на  недоведомые  планы — «друпя  меры».  Она  и  све- 
тится въ  заключительныхъ  сообщетяхъ  той-же  реляцш  15-го 
декабря.  Недавнее  испытание  скоро  у  Вешнякова  забылось. 

«На  прошедшей  неделе,  продолжаетъ  Вешняковъ,  прибыло 
сюда  трекратно  несколько  татаръ,  слышно,  яко-бъ  съ  проше- 
шемъ —  отъ  Порты  помощи  и  охранен1я  отъ  сплъ  в.  в-ва 
къ  будущей  весне,  опасаясь  своего  разорешя,  которое  будто 
нын*  токмо  единымъ  хододомъ  и  снегами  препятствовалось  — 
невозможностью  къ  походу  армш,  и  якобы  Порта  имъ  обещала 
будущей  кампанш  во  всемъ  довольство  показать».  Въ  самомъ 
деле,  какъ  не  надеяться  на  «совершете»,  когда  передъ  нимъ, 
очевидцемъ,  одна  все  картина  на  Босфоре  —  картина  общаго  и 
несомн'вннаго  «гиблющаго  состоятя»  гнезда,  когда  все  уже  здесь 
«въ  последнемъ  отчаянш»? . . . 

«Боязнь  и  самый  ужасъ,  доноситъ  резидентъ  черезъ  две 
недели,  30  декабря,  заканчивая  свой  первый  министерски!  годъ, 
день  отъ  дня  прирастаетъ  —  по  получаемымъ  извест1ямъ  отъ 
границъ  нашихъ  и  персидскихъ».  Такъ,  воротивппеся  изъ 
Крыма  посланцы  подтвердили  о  «великомъ  множестве  приго- 
товленш  къ  Формальной  войне  —  въ  будущуЕО  весну  Порту  ата- 
ковать или,  по  малой  мере,  Крымъ  завоевать  и  прочихъ  всехъ 
татаръ  разорить»,  что  сами  татаре  «въ  неизреченвомъ  ужасе  и 
помощи  требуютъ,  безъ  чего  стращаютъ,  что  все  отъ  Порты 
отложатся  и  друпя  протекпди  искать  будутъ  лучше,  нежели 
погибнуть»,  т.  е.  протекпди  Россш. 

Но  особенно  этотъ  страхъ  предъ  наступающими  последними 
днями  «гнезда»  виденъ,  думалось  Вешнякову,  въ  принимаемыхъ 
мера^ъ  обороны  :  къ  обороне  уже  призываются  все,  во  имя  Маго 
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мета.  По  его  словамъ,  изготовлены  указы  ко  всвмъ  пашамъ, 
въ  Европ*  и  Азш,  «дабы  всякш,  елико  возможетъ,  къ  началу 
будущей  весны  былъ  готовь  поголовно»,  что  «не  им'вютъ  сему 
вс*  отрекаться  еще  и  по  магометанству,  но  долженствуютъ 
ревнительно  для  сохранетя  в^ры  и  отечества  всякъ  быть  въ 
готовности,  понеже  яко-бъ  сей  случай  не  мн-вйппй  есть,  что 
токмо  спаеетя  или  погибели  всея  Оттоманской  имперш  касается». 
Изъ  одного  только  снисхождешя  резидентъ  говори лъ  какъ-то 
переводчику  Порты:  «ежели  Порта  пожедаетъ  всв  происшедшая 
разнств1я  разсмотрйть  и,  оконча  оныя,  дружбу  возобновить  на 
лучшпхъ  и  взаимнонолезныхъ  оонован1яхъ,  в.  в-во  не  соизволите 
отринуть  никакпхъ  добрыхъ  и  справедливыхъ  къ  тому  м'връ, 
на  что  им'Ью  в.  в-ва  повел'вте —  отъ  Порты  выслушать  и  на 
доношен1е  принять». 

Но  какъ  ни  великъ  зд'ёсь  страхъ,  какъ  ни  соблазнительна 
мысль  видеть  всвхъ  татаръ  подъ  «другой  протекщей»,  но  не 
безъ  страха  и  поголовное  поднят1е  всвхъ  турокъ  во  имя  в'Бры, 
а  первая  проба  приблизиться  къ  «гнвзду»  была  такъ  печальна, 
и — самъ  В'вшняковъ  готовъ  оставить  «дальности»,  готовъ  опус- 
титься на  почву  выяснившихся  отношенш,  т,  е.  удовольство- 
ваться хотя  немногимъ,  наприм'връ,  Азовомъ,  безъ  «погибели 
всея  Оттоманской  имперш».  «Мое  слабейшее  мн^те  пр1емлю 
дерзновен1е  представить»,  говоритъ  онъ  въ  заключение  реляцш 
30  декабря, и  именно:  «ея^ели  суще  соизволите  въ  наказате  ихъ 
продерзостей  что  противу  ихъ  предвоспр1ять  —  дабы  прежде 
с  о  б  р  а  н  1  я  ихъ  совершиться  могло,  яко  тогда  (т.  е.  раньше 
поголовнаго  подъема)  можно  съ  нимп  ути  посидетисъ  (кто 
чгвмъ  влад1зетъ)  хлопотать;  ежели  да  объ  Азов*,  мнятъ,  что 
зд'Ьсь  до  дальностей  не  дойдетъ». 

Соввтъ  былъ  вполн'Ь  практически*.  Но  вм'встъ'  съ  этимъ 
В'вшняковъ  сп'вшитъ  все  же  успокоить  предъ  перспективой  свя- 
щенной войны,  такъ  какъ  она  —  оружте  обоюдуострое,  и  скорее 
всего  турки  будутъ  желать  все  покончить  спешными  перего- 
ворами, следов.,  предъ  небольшою  уступкою  не  остановятся.  «А 
хотя-бъ,  продолжает ь  онъ  свое  маъчЛе,  и  поползнулись,  то  не 
суть  таковой  опасности,  ибо  отъ  страха  одного  необходимо  тогда 
нужнымъ  быть  волнетямъ,  прем'внамъ  желавца  не  найдется,  и 
всв  сами  себ*  погибелш  больше  служить  будутъ.  Ибо,  еще 
ничего  не  видя,  нынгв  у  всвхъ  голова  въ  кругъ  идетъ.  А  преж- 


139 

де  нежели  до  чего  дойдетъ,  чаятельно,  ухватятся  за  негощацш 
безсумнительно,  ибо,  какъ  я  призналъ  изъ  речей  переводчика 
Порты,  ему  весьма  ир1ятно  было  мое  о  томъ  предложен1е,  по- 
тому, можетъ  быть,  визирь  меня  и  призоветъ»,  т.  е.,  чтобы 
начать  негощацш,  переговоры  объ  усло«1яхъ  мира. 

Визирь,  между  т-вмъ,  былъ  уже  новый  (Сеидинъ-Магометъ), 
неизвестный:  «будемъ  ожидать,  пишетъ  резидентъ,  что  отъ  него 
родится».  Но  лредъ  настроеннымъ  на  известный  ладъ  старымъ 
наблюдателемъ  открывалась  одна  лишь  старая  картина  — страхъ, 
последнее  отчаян1е,  следовательно^  возможность  выполнен]  я  до- 
рогихъ  надеждъ,  разве  одно  новое,  это — что  возобновилась  те- 
перь у  Порты  «учащательная  практика»  съ  Боневалемъ,  что 
граФЪ  —  сила,  орудующая  всвмъ.  Такъ  неудачно  кончилась  у 
Вешнякова  попытка  переманить  къ  себе  врага.  Резидентъ  верно 
отм'Ьтплъ  Факты,  но  не  подозревалъ,  что  именно  Боневаль  въ 
эту  критическую  минуту  застигнутыхъ  въ  расплохъ  турокъ  и 
оылъ  спасителемъ  Турщи,  настоявъ  на  оборонительном  ъ 
плане  действгй  противъ  Россш,  не  разбрасываться  и  выжидать, 
приберегая  силы  для  Запада,  такъ  какъ  за  спиною  Россш  есть 
еще  «римское  величество»,  союзница- Австр1  я,  которая,  какъ 
прибалканская  соседка,  и  опаснее,  и  .интереснее.  Что  она  ска- 
жетъ  въ  виду  открывшейся  войны?  Порта  своевременно  про  себя 
ответила  на  этотъ  вопросъ,  въ  смысл*  участ1я  и.  цесаря.  Обсто- 
ятельства минуты  не  ускользнули  отъ  внимашя  Вешнякова,  но 
и  не  были  имъ  правильно  поняты,  надлежаще,  неторопливо  оце- 
нены. Отсюда-то  одна  картина  Турщи  —  «гибель»,  она  «на  краю 
бездны»,  тогда  какъ  действительность  показала  иное  —  нашу  не- 
подготовленность не  только  для  такого  грандшзнаго  дела,  какъ 
полное  снесете  Турщи,  о  чемъ  говорили,  во  что  веровали  все, 
кром*  Остермана,  но  и  для  дела  более  скромнаго  —  для  сокра- 
щен1я  Турщи  въ  Европе,  для  создашя  новыхъ  политическихъ 
отношетй  на  Юге,  у  моря,  и  на  ея  собственной  террнторш, 
какъ  тоже  дело  общаго  снесетя  Турщи  представлялъ  себе  хо- 
лодный, прозаическШ  Остерманъ,  не  думавшш  ни  о  Стамбуле, 
ни  о  венчанш  въ  св.  Софш,  а  о  последовательныхъ,  нетороплп- 
выхъ,  со  ступеньки  на  ступеньку  шагахъ  политики  Россш  по 
Восточному  вопросу,  какъ  это  мы  увидимъ  ниже.  Живучесть 
Турецкаго  М1ра  провела  всехъ,  и  Турщя  вышла  изъ  критиче- 
скаго  положетя^  -  после  тяжкаго    недуга,  освеженной,  усиленной. 


140 

«Порта  въ  недоверке  противу  насъ,  пишетъ  Вешняковъ 
Миниху  17  января  1736  года;  но  правительство  въ  опасности — 
большая  опасность  уже  не  объ  Азовъ\  который  почти  отчаява- 
ютъ,  но  разорешя  всего  Крыма  и  татаръ  опасаются».  Считая  все 
Турщю  на  краю  несомненной  гибели,  резидентъ  съ  этой  точки 
зр1ш1Я  разсматриваетъ  и  точно  имъ  обозначаемую  принятую  си- 
стему действш,  что  наступления  опасаться  нечего,  что  решено 
ограничиться  одною  оборонительной  войной:  крупныя  Ч5илы 
идутъ  къ  Очакову,  чтобы  защитить  Крымъ,  и  только  небольшие 
отряды  нрикроютъ  Молдавш,  отъ  Бендеръ  до  Хотина.  Очевидно, 
намъ  надо  наступать  —  « прежде  собран1я » ,  до  поднят1я  всвхъ 
турокъ  во  имя  виры.  На  его  оптимистическшвзглядъ — пока  поло- 
жен1е  Турщи  отчаянное:  ни  генераловъ,  ни  солдатъ,  ни  денегъ  — 
одни  воры.  «Все,  доносилъ  Вешняковъ  17-же  января  ко  Диору, 
въ  крайней  конФузш  находится  и  по  мнейшемъ  какомъ  либо  чюв- 
ственномъ  упадке  все  само  собою  с1е  беззакон!е  найдется  при 
крае  бездны  и,  воистинно,  толико  единымъ  предашемъ  прежнихъ 
ихъ  злоключешй  страхъ  отъ  нихъ  въ  уме  ихъ  состоитъ,  яко 
турки  нын*  все  иной  натуры :  колико  прежде  были  воодушев- 
лены духомъ  славы  и  свирепости,  толико  ныне  малодупия  и 
страха  сами  наполнены.  Потому  генерально  все  якобы  предчув- 
ствуютъ  и  предусмотряютъ  конецъ  ихъ  беззаконнаго  собранхя. 
Да  сподобитъ  ВсевышнШ  ваше  в-во  въ  безсмертную  славу  оное 
искоренить,  всл'Ьдств1е  чего  ихъ  намт.рен1я,  предуготовлешя  ме- 
сяца за  два  предварить  какимъ  знатньшъ  деломъ.  Тогда-бъ  на 
нихъ  толь  велики!  пришелъ  оторопъ,  что-бъ  бунтъ  за  бунтомъ 
воспосл'Бдовалъ,  и  отъ  страха  не  узнали  что  делать,  и  спасен1Я 
себе  въ  высокой  в.  в-ва  милости  разве  искать  стали». 

Для  придачи  ббльшей  решимости  спешить  съ  наступлен1емъ, 
и  именно  по  направленш  за  Дунай,  Вешняковъ  указываетъ 
новыя  соблазнительныя  перспективы,  которыя  теперь  яснее  и 
ясн^е  открывались  предъ  нимъ  на  Босфоре,  о  которыхъ  онъ 
если  уже  и  раньше  сообщалъ,  то  лишь  въ  общихъ  очерташяхъ. 

Въ  донесенш  отъ  25  января  онъ  подтверждает^  что  въ 
самомъ  Крыму  есть  люди,  которые  желаютъ  отложетя  и  прп- 
соединен1я  прямо  къ  Россш,  и  что  одна  надежда  у  турокъ  — 
Франщя,  что  при  посредстве  ея  «въ  генеральную  европскую 
негощащю  турки  включены  быть  имвютъ» — т.  е.,  будутъ  вве- 
дены   подъ  защиту  международнаго    права    Европы.    Но  Крымъ 
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не  ^все  :  главное  —  насъ,  нашего  наступлетя,  ждутъ-не  дождутся 
на  Дунав  и  за  —  молдаване,  валахи  и  друг1е  христиане. 

«О  вадахахъ  и  молдаванахъ,  пишетъ  резидента  13  Февраля, 
Порта  ввдаетъ,  что  при  появленш  малыхъ  войскъ  обе  ст  нацш 
немедленно  поднимутся,  будучи  въ  крайнемъ  разоренш  отъ  ту- 
рокъ,  а  паче  отъ  князя*).  Они  сего  нестерпеливо  ожида- 
ют'ь,  какъ  я  здесь  отъ  разныхъ  слышу  и  письма  вижу?  и 
молю,  да  бдагословитъ  Всевышшй  всемудрейппе  в.  в-ва  виды  и 
даруетъ  надъ  супостаты  счастливую  победу». 

Еще  настойчивее  на  туже  тему — о  живыхъ  симпат1яхъ  къ 
намъ  хриспанъ,  за  исключен1емъ  вражьяго  греческаго  гнезда 
на  Зологомъ  Роге,  Фанара,  речь  ведетъ  Ввшняковъ  14  Февраля. 
«Разсуждаютъ  (т.  е.  турки)  и  о  подданныхъ  своихъ  христганахъ, 
о  которыхъ  знаютъ,  что  генерально  слабость  ихъ  признавать  и 
отъ  варварства  ихъ  скучать  починаютъ.  И  сего  ради,  ежели-бъ, 
паче  ихъ  чаян1я,  в.  в-во  съ  силами  своими  изволили  двинуться 
и  хотя  мало  къ  границамъ  ихъ  приблизиться,  опасаются,  чтобъ 
все  не  повставали,  яко  между  греками,  выключая  князей  во- 
лоскаго  и  молдавскаго  и  множества  здесь  Фанарскихъ,  т.  е. 
константпнопольскихъ  жителей,  духовныхъ  и  м1рскихъ  партШ, 
оныхъ  следующихъ,  отъ  большей  части  бездельники,  ни 
веры,  ни  закона,  ни  чести  не  имвютъ,  едино  токмо 
ихъ  злому  интересу  слвдуюшде  и  наши  ненавистники, 
злее  самихъ  т  у  р  о  к  ъ  **).  Друпе-же,  хотя  малая  часть  (т. 
е.,  вне.  Фанара),  а  въ  провргнщяхъ  греки,  а  паче  булгары,  во- 
лохи  и  молдаване  и  проч1е  все  толь  пекутся  о  снасенш  ихъ  отъ 
сего  тиранства,  и  столь  великой  склонности  къ  единому  рос- 
сийскому имени,  что  въ  первомъ  случав  животовъ  своихъ  ризи- 
ковать  не  пожалвютъ  для  в.  в-ва,  яко  уповаемую  ихъ  избави- 
тельницу—  еже  все  турки  знаютъ  и  для  того  стараются 
народъ  верить  заставить  о  великихъ  своихъ  силахъ  и  что  з  а- 
ставятъ  русс  к  ихъ,  подобно  Прутскому,  у  нихъ 
мира  просить.    Но    всякъ  те  уничтожаетъ  даже  до  подлыхъ 


*)  Т.  е.  каждая  отъ  своихъ  господарей :  Гики  и  К.  Маврокордата. 

**)  Ср.  у  насъ  выше,  стр.  44,  о    «гречанахъ».    Изложев1е   спутано, 

но  мысль    ясна.    Классическая   характеристика  членовъ   Фанара:    «наши 

ненавистники,  злъе  самихъ   турокъ»!    Едва-ли    эти    слова    слъдуетъ  памъ 
забывать ! 
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турокъ  и  гибель  свою  пророчествуютъ,  ежель  в.  в-во  войну  про- 
тивъ  ихъ  всчать  изволите».  Но  увы  !  столь  невероятное  въ  на- 
чале оказалось  въ  Финал*  войны  действительнымъ :  турки  насъ 
заставили  испросить  у  нихъ  второй  Прутсий  договоръ...  Могъ- 
ли  что-нибудь  подобное  ожидать  отъ  весьма  близкого  будущаго 
бедный  нашъ  Катонъ  на  берегу  Босфора  !  ..  Мы  присутствуемъ 
все  при  одномъ  явленш :  горячее  чувство  застилало  пути  холод- 
ному разсудку. 

«Въ  прибавокъ,  продолжаетъ  Вешняковъ  свою  обработку 
картины  близкой  гибели  Туршп,  по  европскому  миру  турки  зело 
сумневаются,  что  тогда  и  римсггое  в-во  съ  Польшей  на  нихъ-же 
нападутъ,  сверхъ  Тахмаса-хана.  Сш  и  мнопя  друг] я  важныя 
причины  къ  такому  самому  нужному  вооружетю  влекутъ  и  для 
чего  не  могутъ  дерзнуть  помыслить  противъ .  в.  в-ва  наступа- 
тельно действовать,  а  не  отъ  хотетя  ихъ,  которое  и  злость 
ихъ  столь  велики,  что-бъ  давно  учинили,  ежели-бъ  могли.  Но 
ныне  разве  единое  токмо  совершенное  отчаяте  на  то  побудитъ. 
Но  и  с1е  не  толь  слепо,  чтобъ  бблыпей  погибели  искать». 
Только  при  мире  съ  Перс1ей,  «безсумнительно,  хотя  и  не  хотя, 
злость  ихъ  въ  действо  произвел и-бъ  и  войну  зачали». 

Турки  все  къ  намъ  кротки.  Въ  томъ  же  Феврале,  у  Вешня- 
кова была  даже  конФеренщя  съ  визиремъ,  и  тоже  кроткая,  по 
стары мъ  вопросамъ  —  о  захвате  прошлого  осенью  въ  пленъ 
татаръ  запорожцами,  какъ  будто  было  совсемъ  ординарное  те- 
чете делъ,  съ  вечными  непр1ятностями  въ  Степи,  въ  разгуль- 
номъ  царстве  охлократпческаго  Коша,  съ  нескончаемыми  «сту- 
денностями»   у  пограничныхъ  обывателей. 

Но  наступила  и  весна  1736  года  и  дни  «гиблющаго  царства», 
по  расчету  Вешнякова,  изочтены.  Онъ  уже  раньше  просилъ  — 
не  пропустить  срока-— на  весну,  чтобы  «предварить  собрате 
какимъ  знатнымъ  деломъ»;  но  теперь  онъ  напоминаетъ,  молитъ, 
заклинаетъ,  въ  виду  несомненно  «гиблющаго  состоятя»  Турцш. 

«Единое  есть  толико  с1е  найнолезнейшее  время,  писалъ 
Вешвяковъ  30  марта,  не  токмо  къ  сломленпо  зверской  гордости, 
но  и  къ  конечному  испроверженио  всего  сего  беззаконнаго  сон- 
мища», т.  е.  наступающая  весна.  Теперь,  полагалъ  онъ,  все 
зависитъ  отъ  воли  одной  императрицы,  такъ  какъ  ничто  «тому 
препятствовать  не  можетъ»,  а  между  темъ  все  говоритъ  въ 
пользу  скорейшей  войны,  и  Вешняковъ   «дерзновенно  пр1емлетъ 
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смелость  представить»  —  спешить  покончить  съ  «сонмищемъ». 
«Хотя  малая  и  недостойная  есмь  -жертва,  заявляете  резидентъ, 
но  готовымъ  для  в.  в-ва  славы  и  покоя  отечества  здесь  всего 
сего  истину  (т.  е.  несомнённаго  успеха)  кровш  моею  запе- 
чатлеть представляюсь,  лише-бы  Всевышнтй  сподобилъ  начальное 
исполнить,  понеже,  всемилостивейшая  Государыня,  ничто  не 
препятствуетъ — ни  правителей,  ни  силъ  готовыхе,  но  все  стра- 
хомъ  поражены.  Ваше-же  императорское  величество  сердцемъ 
всёхъ  добрыхъ  христ1анъ  чтб  подъ  игомъ  сего  издыхпющаго 
варварства  законнё  владычествовать  изволите,  и  суть  толь  наи- 
вящи  в.  в-ва  силы,  а,  свыше  сего,  Всевышнш  помощь,  и  по 
всему  видима  пришедшая  Его  воля.  Слепота  сихъ  (т.  е.  турокъ) 
есть  непостижима». 

Горячее  русское  чувство  птенца  Петрова  водило  здесь  ие- 
ромъ  резидента.  Онъ  говорилъ  не  праздныя  слова  и  теперь,  и 
несколько  дней  позже,  въ  апреле,  когда  всё  послы,  не  исклю- 
чая австрЫскаго  —  предмете  особенныхъ  ласкашй  Порты,  сове- 
товали ему  скрыться  и  «тайно  въ  христ1анство  уехать»,  что 
«даже  самъ  Боневаль  тоже  советуете»,  иначе,  «въ  случае  на- 
роднаго  бунта,  чтобъ  какого  либо  зла  не  учинили,  чтобъ  не  быть 
безвременно  умерщплену».  Вешнякове  отвечалъ  всёмъ  на  это 
предостережение —  одно:  «не  могу  ехать  безе  указу».  Онъ  при- 
готовился повторить  собою  старый  примере  Толстаго,  но  былъ 
душевно  доволенъ  положенгемъ  делъ  *).  .  . 

Между  теме  работали  и  въ  Петербурге,  чтобы  теперь,  иослё 
осенней  первой  пробы,  уже  иначе  обставить  дело,  но  не  на  одну 
весну.  Одно  Вешнякове,  другое  расчетливый  птенецъ — Остерманъ. 


24  января  1736  года  Остерманъ,  сгущая  краски  въ  кар- 
тине положешя  д*лъ  на  Восток  г,  указа  лъ  австрийскому  послу, 
гр.  Остейну,  что  война  у  Порты  съ  Перелей  вотъ-вотъ  у  конца,  а 
потому  она  туркамъ  «въ  произведении  миронарушптельныхъ 
намеренш  более  никакого  препятствия  чинить  не  можете  и  яко 
Росс1я  терпящая  сторона  и  сЬг  опасность  на  имперпо  и  ея  земли 
главнёйше    находите,  то  ея  в-во  не  хотела  умедлить,  чтобъ  его 


*)  Глав.  Моск.  Арх.  М.  Ин.  Д.  -  Тур.  Дела.  1735  г.,  св.  36/Й  №7; 
1736  г.,  св.  37/а  №  5. 


цесарскому  в-ву  о  всемъ  томъ  въ  точнейшей  откровенности  не 
объявить  и  къ  тому  союзническаго  его  прпступлен1Я 
толь  паче  надеется,  что  Французская  война  окончилась  и  точно 
въ  разсужденш  оной  многократно  отъ  Порты  и  еще  продолжа- 
ющаяся миронарушительныя  предпр1ят1я  по  с!е  время  терпены». 
Иными  словами,  строго  говоря,  моментъ  вступлешя  въ  действ1е 
договора  1726  г.  насталъ  уже  давно,  а  если  мы  молчали  и  ждали, 
то  только  снисходя  къ  римскому  величеству,  въ  виду  его  войны 
съ  Франщей:  но  теперь  уже  пора  ему  и  действовать,  открыто 
объявить  себя  противъ  Порты. 

Остерманъ  могъ  предвидеть,  что  цесарское  величество  могло 
выслушать  это  его  напоминате  о  моменте  не  особенно  радостно: 
война  за  войной,  и  онъ,  оставляя  строгШ  тонъ  сообязанной  до- 
говорной стороны,  переходитъ  далее  къ  указанш  соблазнятель- 
ныхъ  для  Австрии  картинъ  впереди:  чтб  ее  несомненно  ожидаетъ? 

«Цесарь,  продолжаль  Остерманъ,  случай  получитъ  наслт>д- 
наго  непр1ятеля  изъ  Боснш  весьма  выгнать  и  темъ  Е,роащю 
и  друпя  земли  въ  безопасность  привесть,  ибо  Порта,  безъ  су- 
мн'вн1я,  вящую  свою  силу  противъ  Роесш  обратитъ,  следственно, 
тамошнимъ  цесарскимъ  операщямъ  надлежащаго  сунротивлетя 
чинить  не  въ  состоянш  будетъ».  Мы  видел п,  на  деле  предпо- 
ложено было  какъ  разъ  противное. 

Но  соблазны  Балкана,  Босны  не  оказали  ожидаемаго  действ!я. 

Неискренность  въ  поведенш  союзника  давно  подчеркивалъ 
Неплюевъ,  хотя  причина  этого  явлешя  и  не  выяснялась  имъ. 
Всякое,  несколько  заметное,  участ1е  Австрш  къ  интересамъ 
Россш  требовало  отъ  него  хлопотъ,  настоягпй,  угрозы.  Тоже 
недовер1е  къ  союзнику  разделялъ  и  Вешняковъ. 

Но  теперь,  обезсиленный  Французской  войной,  съ  еще  не- 
установившимся   положешемъ    делъ  въ  Венгрш  *),    съ  непокон- 


*)  Въ  №  82  С.-Петерб.  Ведомостей  (отъ  25  сент.  1735  г.)  помещено 
изв'Ьсие  изъ  Офена  о  варварской  казни  111  человекъ  изъ  захваченныхъ 
приверженцевъ  -|-  Ракоци :  «110  отсечены  головы,  а  ихъ  начальника  4  ло- 
шадьми разодрали,  на  которую  экзекущю  употреблено  7  палачей>.  Про- 
тивники Ракоци,  сербы,  обманываемые  Веною,  производили  съ  своей 
стороны  бунты.  Въ  №  43  той  же  газеты  напечатано  письмо  изъ  Вены  отъ 
14  мая  о  возстанш  «райцовъ»,  т.  е.  православныхъ  сербовъ,  что  разорили 
2  города  и  «учинили  велиш'я  продерзости»,  но  смятеше  «изрядными  учреж- 
дешями>  усмирено  :  сербы  побиты  иди  разогнаны. — Да,  народы  Венгрш 
много  им'Ьютъ  что  сказать  о  своей  западной  половине,  ея  иавыкахъ ! 
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ченной  Прагматической  санкщей  правъ  въ  пользу  дочери,  Марш 
Терезш,  помимо  соображешй  общихъ,  обнищалый,  весь  въ  дод- 
гахъ,  цесарь  мен-ве  всего  могъ  съ  сочувстьчемъ  встретить  тре- 
бование России.  Между  тъмъ  война  у  Россш  съ  Портою  на  лицо, 
а  договоръ  1726  г.  обязывалъ  его  на  такой  случай  прямою  по- 
мощью, вмвшательетвомъ.  Естественный,  ибо  наиболее  дешевый, 
путь  для  выхода  изъ  затруднетя  былъ  одинъ,  это  —  предложеше 
Россш  своихъ  дешевыхъ  услугъ  къ  посредничеству.  Оно  и 
последовало. 

Черезъ  два  месяца,  27  марта,  Остейнъ  былъ  готовъ  съ 
отвътомъ  Остерману,  предлагая  мед1ащю.  «Путь  сей,  указывалъ 
Остейнъ,  безопаснвйшш  и  натуральнт.йцпй,  дабы  чрезъ  цесаря 
Портв  о  тъхъ  основательныхъ  жалобахъ  и  справедливомъ  требо- 
ванш  объявить,  и  Россш  она-бъ  сатисФакщю  показала.  Когда-же 
дружеское  покушеше  безплодно  обратится,  то  союзническимъ 
вспоможешемъ  намърете  къ  сокращенш  гордости  непр1ятеля 
толь  надежнвйшее  и  достаточн'Ьйшее  будетъ,  не  опасаясь  отъ 
свъта  нареканШ».  Но  уже  вместе  съ  этимъ  Остейнъ  счедъ  по- 
чему-то умъстнымъ  предостеречь  насъ  отъ  «легкихъ  конкетъ» — 
отъ  завоеватя  Азова  и  Крыма  (источника  «жалобъ»),  въ  виду 
того,  что  расходы-де  на  удержаше  конкетъ  и  мъстнаго  населешя 
превозойдутъ  «уповаемую  пользу»,  а  между  т'Вмъ  зависть  и  не- 
доброжелательство сосвдей,  «света»,  усилятся  въ  виду  «имътя 
такого  камня  претыкатя»,  т.  е.,  Крыма,  въ  рукахъ  Россш.  Не 
хотя^  но  сразу,  союзникъ  выдавалъ  себя,  свои  корыстныя  опасетя. 

Уже  чрезъ  три  дня  Остерманъ  отвъчалъ,  что  Кабинетъ  не 
противъ  оФищй,  но  что  простое  представлеше  офищй,  «безъ 
именной  декларацш»  отъ  цесаря,  пользы  не  принесетъ,  но  «къ 
здешнему  предосужденш  будетъ»,  т.  е.  прямо  вредно.  <ЦесарскШ 
дворъ,  изввщалъ  тогда  же  Бпронъ  посла  Кейзерлпнга  въ  Вар- 
шавв,  всячески  жедаетъ  быть  посредникомъ ;  въ  нынйпшемъ 
году  мы  допускаемъ  это,  потому  что  онъ  ничего  не  можетъ  сде- 
лать. Военныя    двйств1я  мы  должны  продолжать»,  т.  е.  одни  *). 

Какъ  ни  дешевъ  и  мало  желаненъ  былъ  пртемъ,  усвоенный 
союзникомъ,  но  и  на  него  р-Вшиться  ему  стоило  не  мало  труда. 
«По  разсмотрънш  тяжелаго  вопроса  (§;гаУ1881та  та1ег1а)  въ 
различи  ыхъ  засвдатяхъ  Совъта,  чтобы  изсдЪдовать  —  пред- 


*)  Сб.  Р.  И.  Общ.,  ХХХШ,  464. 
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ставился  ли  действительно  сазиз  Гоейепз,  было,  доносилъ  позже 
венещанскШ  посланникъ  въ  Вене,  решено  утвердительно,  раз- 
сматривая,  какъ  истинное  нарушеше  мира  со  стороны  турокъ,  не 
только  постоянные  набеги  татаръ,  но  и  вступленге  целой  армш, 
которая  прошла  чрезъ  русское  государство,  вопреки  желан1ю 
посл'вдняго  (т.  е.  движете  крымскаго  хана  въ  Дагистанъ).  Та- 
кимъ  образомъ,  решете  Совета  было :  прежде  всего  выступить 
съ  услугами  (ауамаг  рпта  иШсу)  и  сделать  все  возможное  для 
получешя  соглашен] я  (Ц  сошроштепЬо),  а  потомъ,  когда  посред- 
ничество (т^ёгрогШопе)  окажется  напраснымъ ,  принять  те 
крайн1я  меры,  которыя  требовались  существомъ  обязательства, 
т.  е.  договоромъ  1726  года  *). 

Итакъ,  Австр1я,  хотя  и  туго,  нехотя,  но  втягивалась  въ 
нашу  войну.  Прежде  всего  бедному  Вешнякову  стало  свободнее 
на  душе. 

Уже  18  апреля  цесарскШ  резидентъ  Талманъ  заявилъ  у 
Порты  о  своемъ  полномочш  быть  къ  добрымъ  услугамъ.  На 
ауд1енщи  у  визиря  онъ  указывалъ,  что  «съ  великимъ  сожале- 
шемъ  видитъ,  что  дела  дошли  до  того,  еже  не  безъ  чювств^я 
будетъ  и  цесарскому  двору,,  который  для  предупреждена  всякихъ 
несогласШ  всегда  себя  готовымъ  явптъ  къ  употреблению  доб- 
раго  своего  посредства,  чего  для,  предъ  некоторымъ  временемъ, 
дважды  его  полною  мочью  снабдить  разсудилъ  —  стараться  вме- 
сте съ  министрами  обеихъ  морскихъ  державъ  сш  несоглас!я 
прекратить».  Такъ  доносилъ  Вешняковъ  въ  апреле. 

Порта  приняла  офипди,  и  Вешняковъ  уже  готог.ъ  видеть 
капитуляцию  врага:  «чтобы  не  погубить  всей  имперш,  на  уступку 
Крыма  подадутся»,  писалъ  онъ  тогда-же.  Но  это  его  увереше 
ушло  слишкомъ  далеко :  уже  8  мая  онъ  могъ  лишь  сдержанно 
написать,  что  Порта  «съ  наивящею  радостью  за  миръ  взялась 
бы  и  возмется,  когда  что  достойное  будетъ;  но,  сёго  ли  еще 
толь  осязательно  не  видитъ,  или  ожидаетъ  какихъ  дальнихъ 
вестей,  или  вакъ  обнадежена  (т.  е.  Франщей),  или  как1я  мечта- 
тя  свои  имеетъ,  только  доднесь  гордость  свою  содержитъ.  Ко- 
нечно уповаю,  что  придетъ,  наконецъ,  она  къ  прошению  мира, 
когда  что  увидитъ  въ  действе >. 

Осторожно,  но  все  старый  Финалъ  —  начинать  же  «действа>  : 


*)  N.  Еп22о,  въ  «Гогйез  гегит  Аизкпасагпш»,  XXII,  175. 
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весна  уже  проходить.  Конечно,  все  зависало  отъ  нихъ,  а  пока  — 
свободно  могли  лелеять  свои  мечташя  обе  стороны.  Но  действа 
все  впереди ;  пока  —  меры,  одна  словесная  война.  До  самыхъ 
двйствъ  такъ  и  не  пришлось  дожить  нетерпеливому  Вешнякову 
на  Босфор*  *). 

Но,  после  весеннихъ  переговоровъ  съ  полуглухимъ  союз- 
никомъ,  и  Остерманъ  могъ  почувствовать  себя  сильнее  и  начать 
действовать  свободнее,  хотя  онъ  все-же  не  добился  своего  —  со- 
гласля  на  общтя  сразу  действия. 

Въ  виду  соглашетя  обе  услугахъ,  вицеканцлеръ  12  апреля 
отправилъ  письмо  кь  визирю  съ  обстоятельнымъ  изложешемъ 
причине  войны,  о  всехъ  миронарушительныхъ  предпр1ЯТ1Яхъ 
Порты,  но  съ  выражен'|емъ  готовности  открыть  и  переговоры 
по  улаженш  «разнствШ».  Все  указанный  обстоятельства,  заклю- 
чалъ  Остерманъ  письмо,  вынудили  неизбежно  двинуть  войска 
съ  однимъ  намеретемъ  —  найти  удовлетвореше  соответственно 
такимъ  оскорбленгямъ  и  уронамъ  и  возстановить  миръ  на  усло- 


*)  Проще  и  вернее  понималъ  дЬло,  после  вмешательства  Австрш, 
упом.  венещансшй  дипломатъ.  «Безъ  проволочки  времени,  писалъ  Епгго, 
было  приказано  Тадману  оправдать  всецело  поведете  Россш  и  показать 
необходимость  признать  удовлетвореше,  чтобы  отнять  у  цесаря  поводъ  къ 
разрыву.  Этимъ  надеялись  и  царице  угодить,  и  турокъ  ввести  на  миръ. 
Талманъ  исполнить  свои  поручешя,  но  въ  начале  съ  большею  спешностью, 
чъмъ  какъ  это  было  желательно  :  не  только  онъ  поддерживалъ  энергически 
справедливость  русскаго  оружгя,  но  среди  жалобъ  преувеличивалъ  (1пог- 
ре116)  мотивы  неудоводьств1я  своего  двора  после  ножаревацкаго  договора, 
поведеьае,  которое  не  понравилось  и  ему  предписано  было  выставлять  на 
видъ  отношетя  русскихъ  и  обязательства  союза,  но  воздерживаться  отъ 
всего,  что  могло  бы  возбудить  негодовате  турокъ,  стараясь  расположить 
ихъ  къ  полному  миру.  Турки  употребили  ловкую  хитрость  (ип  езЪгето 
агШсш):  съ  цесарскимъ  министромъ  они  говорили  съ  необыкновенною 
сладкостью,  выставляя  свои  заботы  о  наидучшемъ  улажень*  деда  и,  же- 
лая-де  страстно  достичь  этого,  они  съ  удовольств1емъ  избираютъ  цесаря 
и  обе  морская  державы  посредниками.  Проявлете  столь  сидьнаго  желав1я 
мира  заставило  цесарцевъ  и  русскихъ  предположить,  что  Оттоманская 
пмперзя,  после  тяжкихъ  потерь,  понесенныхъ  въ  войн*  съ  Перс1ей,  не  въ 
состоянш  вынести  н<;вой  войны,  и  они  согласились  на  предложеше  получить 
требуемое  удовлетвореше».  (Тамъ-же,  р.  178— 179).  Но  Остерманъ  понималъ 
турокъ  и  потому  потребовалъ  отъ  союзника  сразу  дела,  а  не  словъ.  О 
«необыковенной  сладкости»  къ  Талману  доносилъ  въ  свое  время  и  Вешня- 
ковъ  (ср.  у  насъ  стр.  143). 
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В1яхъ,  могущихъ  гарантировать  бодве  прочнымъ  образомъ  безо- 
пасность государства  и  подданныхъ  •  но  что  если  и  Порта  же- 
лаетъ  мира,  Росия  готова  подать  руку  и  отослать  своихъ  под- 
номочныхъ  на  границу.  Это  письмо  и  было  нашимъ,  наконецъ, 
объявлетемъ  войны  Турщи.  Въ  виду  его  общегосударственнаго 
значешя,  оно  было  отдельно  отпечатано  въ  Академш  Наукъ  и 
пущено  въ  народное  обращение  по  20  коп.  изъ  академической 
лавки.  Не  забыта  письмомъ  была  и  Польша,  гдгв  духи  еще  не 
вполне  умирились  и  могли,  въ  виду  твсныхъ  политическихъ 
отношенш  Польши  и  Турщи,  снова  подъ  шумокъ  забурлить. 
Правда,  были  многочисленные  свои,  но  были  и  многочисленные 
противники,  не  ствснявппеся  подъчасъ  откровенно  вытыкать  не- 
довольнымъ :  «вы  въ  нашемъ  польскомъ  государств*  живете,  а 
какъ  шшоны,  чтб  услышите  у  насъ,  сейчасъ-же  за  границу  до- 
носите—  своей  государыни  императриц*  и  жалуетесь 
своимъ  московскимъ  министрамъ;  номы  —  Рвчь  Посполитая,  не 
подъ  указомъ  московскимъ  находимся,  чтобы  должны  слушаться 
вашихъ  московскихъ  министровъ»  *).  Предъ  поляками  письмо 
Остермана  было  для  насъ  оправдательнымъ  документомъ  **), 

Отвътъ  визиря  былъ  довольно  скромный,  но  съ  обвине- 
темъ  насъ,  что  мы  «незапно»  къ  Азову  отправили  войска  и 
осадили.  «Что  же  въ  вашемъ  письмв  написано,  ежели  Порта  къ 
миру  склонна,  тобъ  на  границу  уполномоченныхъ  прислала,  куда 
и  росс1йск1е  уполномоченные  пришлются,  а  когда  къ  миру  не- 
склонна, тобъ  резидента  съ  его  людьми  отпустить  и  до  границы 


*)  Археографически*  Сборникъ  документовъ,  относящихся  къ  исто- 
рш  Северо-Западной  Руси,  издаваемый  при  управленш  Виденскаго  Учеб- 
наго  Округа,  т.  XI.  (Вильна,  1890,  123).  Взято  изъ  времени  несколько 
болъе  поздняго.  Остерманъ  съ  Польшею  вообще  обходился  осторожно, 
предупредительно.  Ср.  письмо  его  къ  Сапътъ  въ  1733  г.,  тамъ-же,  т.  Ш, 
323,  особенно-же  мемор1алъ  позже  посла  гр.  Еейзерлиига  къ  Радзпвилу  о 
необходимости  для  обоихъ  государствъ  дозволен1я  прохода  русскихъ 
войскъ  чрезъ  Польшу  въ  1739  г.,  о  которомъ  р'вчь  ниже— тамъ-же,  т.  VII, 
187.  —  Издаше  Виденскаго  попечителя  —  памятникъ  ревниваго  отношешя 
къ  интересамъ  русской  науки  и  можно  только  желать  столь-же  усп'Ьшнаго 
продолжетя  его  въ  будущемъ. 

**)  Тогда-же  письмо  Остермана  было  издано  на  польскомъ  и  фран- 
цузскомъ  языкахъ.  См.  Ь.  Ипке],  ВтИо&тайа  плз1;огу1  роЫпе^  (Кгакбду 
1891  —  96),  №  4636.  Это  новое  ученое  издаше  Краковской  Академш  наукъ 
засдуживаетъ  вообще  признательности   русскаго  историка:  оно  обнимаетъ 
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препроводить,  то  резидентъ  вашъ  во  всякомъ  охраненш  и  въ 
целости  при  побъдоносномъ  войск*  нашемъ  съ  нами  вместе,  не 
подъ  арестомъ,  но,  какъ  отъ  военныхъ  людей  въ  маршв,  такъ 
и  для  охранеюя  здоровья  его,  определено  къ  нему  несколько 
человЕкъ,  п  прямо  къ  тамошнимъ  границамъ  слвдуемъ».  Но  у 
границъ  «мы  отъ  миру  не  отречемся».  Отвътъ  былъ  совсвмъ 
турецкш :  и  да,  и  нетъ. 

Действительно,  Ввшнякова  хотя  и  не  отпустили,  но  отнес- 
лись сейчасъ-же  любезно,  каковое  обстоятельство  дало  поводъ 
ему  еще  болъе  утвердиться  въ  своемъ  предразсудкъ:  они-де  бо- 
ятся, видятъ  гибель,  а  потому  и  ласковы. 

Въ  маъ  (21),  т.  е.  одновременно  съ  откетомъ  визиря, 
Вешнякову  было  объявлено,  что  если  не  послвдуетъ  миръ,  то 
Ооввтъ  рвшилъ:  «ваше  благородте  съ  людьми  отослать  на  гра- 
ницы въ  безопасности,  понеже  в.  бл-1е  не  есть  виною  настоя- 
щихъ  холодностей»,  но  что  визирь  постановилъ  —  «взять  васъ 
съ  собою  безъ  всякаго  аресту».  Сообщая  объ  этомъ,  нашъ  ре- 
зидентъ замвчаетъ  (2  шня):  «гордость  ихъ  упадать  начинаетъ 
и  пошлютъ  полномочныхъ  мира  просить,  ежели  прежде  не  по- 
гибнутъ». 

6  1юня  Ввшняковъ  оставилъ  Перу  «съ  довольствомъ  и  со 
всякими  знаками  пр1ятства>,  а  15-го  былъ  въ  Адраанополв,  слв- 


массу  русскнхъ  источниковъ  и  пособШ,  и  потому  книга  полезная.  Какъ 
каждый  библшграфичесый,  след.  механичестй,  трудъ,  трудъ  г.  Финкеля 
достигъ  бы  вполне  своей  цели,  если  бы  удовлетворялъ:  удобству  располо- 
жения, разсуднтельной  полнот*  и  точности.  Но  этого  нельзя  сказать.  Из- 
лишествъ  до  невърояпя.  Если  еще  поучете  Владим1ра  Мономаха  такъ- 
сякъ,  то  какой  это  польской  исторш  источникъ  Изборникъ  Святосяавовъ 
1073  года  (№  1674)?  Почему  псковская  судная  грамота?  Но  какъ  попалъ 
компилятивный  трудъ  современнаго  чешскаго  публициста,  +  К.  Сабины  — 
*Истор1я  чешской  литературы»?  Но  —  отъ  недоумънш  не  оберешься.  Рус- 
сыя  назватя  передаются  латинскими  буквами;  это  не  бъда.  Но  надо 
умять  читать,  а  этого  нетъ,  а  вездъ  еще  стремлен1е  учить,  выправлять 
наше  правописая1е.  Ср.  русское  —  «подъ  Азовомъ»  передается  —  «роа- 
АсоЬет»  (№  4642);  за  то  везд*  окончание  род.  п.  м.  ед.  ч.  —  а  г  о  пере- 
дается а  \у  о  С).  Подъ  разные  номера  авторъ  разноситъ  послъдовательныя 
издашя  одного  и  того-же  труда,  не  подозревая  объ  ихъ  тождеств*,  напр., 
этногр.  карту  слав,  народностей  Петербургск.  Слав.  Общества  (№  12406 
и  12408).  Одно  и  тоже  сочинение  фигурируетъ  подъ  многими  номерами: 
ср.  №  10077  =  10253  =  10440.  Очевидно,  сборный  пргемъ  не  всегда  удобенъ. 
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дуя  всегда  «съ  особливою  отменою»  за  армией  *).  Вм*ст*  съ 
нимъ  *халъ  и  секретарь,  Адр1анъ  Неалюевъ.  Обстоятельства 
дня  даютъ  резиденту  возможность  сд*лать  одно  заключеше — 
какъ  быдъ  онъ  всегда  правъ  въ  своемъ,  столько  разъ  высказан- 
номъ,  взгляд*  на  Туршю,  что  она  —  одна  «общая  кон<ьуз1я», 
разслаблете,  гибель. 

«Порта,  пишетъ  резидентъ  изъ  Адр1анополя,  вс*  свои 
прежше  варварск1е  обыкности  отмвнила  и  старается,  дабы  ни 
малые  не  подать  причины  къ  огорченш  двлъ,  изъ  чего  явно 
и  ясно  видимо  ея  слабое  состоян1е,  многократно  мною  описан- 
ное, и,  коликШ  страхъ  имветъ,  во  всемъ  народ*  впдимъ;  ибо  по 
истии*  —  ужасомъ  россшское  имя  поминать  начинаютъ,  и  доднесь 
не  только  я,  ниже  послвднш  домеетикъ  (т.  е.  слуга)  никакого 
браннаго  слова  не  сдыхали».  Этотъ  яркШ  страхъ  теперь  предъ" 
Россией  измънилъ-де  сразу  самые  пр1емы  управдешя,  турецк1я 
<  обыкности». 

«Того  ради,  продолжаетъ  увлекающдйся  резидентъ,  нын*  и 
подданныхъ  своихъ  христ1анъ  з*ло  отмвнно  трактуютъ.  Потому 
генерально  вс*  добрые  христ1ане  Всевышняго  просятъ  и  раду- 
ются о  счастливомъ  преуспвянш  в.  и.  в-ва  оруж1я,  какъ  я  то 
ежечасно  въ  пути  слышу  отъ  встречающихся  христганъ :  съ 
неописаннымъ  весед]емъ  нодходя,  насъ  поздравляютъ  и  в.  в-ва 
имя  благословя  прославляютъ». 

23-го  1юня  резидентъ  былъ  въ  Бабад*  (Бабадаг*,  въ  Доб- 
рудж*,  предъ  дельтою  Дуная)  и  вс*мъ  былъ  доволенъ:  «наружно 
во  всякой  свобод*  нахожусь»,  ппсалъ  онъ  черезъ  нед*дю,  уже 
вблизи  нам*ченнаго  имъ  театра  войны. 

Но  Порта   -все  вела  игру,  хитрила,  проводила. 

Мы  вид*ли,  майскШ  отвътъ  въ  Петербургъ  визиря  былъ 
вообще  скромный.  Но  уже  иного  тона  было  обращение  визиря 
тогда  же  въ  В*ну,  еще  бод*е —  нъ  объимъ  нейтральнымъ  мор- 
скимъ  державамъ,  хотя  все  съ  тою-же  лукавою  готовностью 
яко-бы  на  миръ,  при  посредничеств*. 

Творецъ  блестящаго  положешя  Австрш  на  Восток*,  Евге- 
Н1Й  СавойскШ,  какъ-разъ  въ  эту  минуту  осложнявшихся  отно- 
шений умеръ    (9/20  апрвдя,    въ    В*н*).    Его    см*нилъ    по  долж- 


*)  С.-Петерб.  Видом.,  1736,  №  75. 


151 

ности  президента  Военнаго  Совета  престарелый  граФЪ  Кенигсекъ, 
и  къ  нему  обратился  съ  письмомъ  визирь. 

Выразивъ  твердую  уверенность,  что  императоръ  «союзъ 
мира  прежде  постанопленнаго  термина  ни  какимъ  образомъ  не 
нарушптъ»  и  позже  обновитъ  его,  визирь  обращается  съ  жар- 
кимъ  и  наивнымъ  обличетемъ  задирающей-де  политики  Россш, 
начиная  отъ  Петра  —  въ  Польше,  Швещи  и  др.  местахъ.  Въ 
неуклюжей  Фразистой  Форме  турокъ  повторяетъ  старую  догму 
французской  политики  объ  опасности  современной,  расходив- 
шейея-де  Россш  для  Европы,  а  недавно  еще  стокмо  малое  кня- 
жеше»,  о  злыхъ  неицахъ  и  пр.  Въ  конспекте  визирскаго  ответа, 
вероятно,  были  не  безъ  участ1я  и  Вильневъ,  и  Боневаль. 

«Весьма  потребно,  писалъ  визирь,  чтобы  они,  руссме,  го- 
сударственные права  и  законы  исполняли,  въ  содержанш  постано- 
вленныхъ  съ  пограничными  государствами  договоровъ  наивящее 
нопечен1е  прилагали.  Токмо  помянутая  импер1я  наущен1емъ 
обретающихся  въ  томъ  государстве,  никого  другаго  незнающихъ, 
но  въ  себя  самихъ  влюбившихся  знатныхъ  господъ  той  имперш, 
противныя  справедливости  и  разуму  мерзк1я  дела  пред- 
воспр1емлетъ,  и  токмо  по  единой  сему  народу  отъ  натуры  при- 
родной скупости,  сребролюбш  и  безстыдному  злому  желанш 
иногда  на  людей,  которые  свои  единодушный  вольности  имеютъ, 
насильственно  нападаетъ,  иногда  же  техъ,  которые  въ  ея  со- 
седстве, обезпокоиваетъ  и  отягощаетъ.  Хотя  сколь  часто  ей 
притомъ  неудачи  ни  случались,  некоторые  изъ  ея  мудрецовъ 
являлись  и  скоропостижности  и  забдужден1я  избегать  прилежно 
старались  и  паки  въ  свою  древнюю  область  возвращаться 
обыкли;  однакоже  сш  мудрецы  побеждены  были  и  другая 
сторона  преодолела».  Затемъ  иллюстрируется  это  положеше — 
неудачи   «мудрецовъ». 

«Импер1я  уже  давно  короны  шведскую  и  польскую  атако- 
вала и  какъ  уведомленось,  что  она  и  на  турецк1я  границы  пре- 
досудительныя  предложенгя  въ  намеренш  имеетъ,  то  она  со 
стороны  Оттоманской  Порты  некоторымъ  обнадеживан!емъ,  что 
так1я  непристойный  деда  пмъ  не  удадутся,  часто  отъ  сна 
возбуждаема  была.  А  понеже  она,  не  взирая  на  то,  довольно 
отъ  сна  не  проснулась  и  дела  въ  разсуждеше  не  приняла, 
того  ради  напоследи  ея  главный  начальникъ  при  реке  Пруте 
сетью  правоверныхъ  пойманъ  и  въ  слезахъ  и  плаче  содержанъ 
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былъ».  Дал*е  шелъ  рядъ  обвинешй  изъ  посл*дняго  времени: 
указывались  отношенш  къ  Персш,  внезапная  осада  Азова,  а  въ 
заключенш  визирь  объявлялъ,  что  «война  противъ  Россш  поста- 
новлена съ  общаго  соглас1я  •  вс*хъ  мусульманъ»,  т.  е.  пойдетъ 
война  во  имя  виры,  какъ  объ  этомъ  доносилъ  уже  В*шняковъ,  и 
повторялъ  надежды  на  сохранеше  «дружебнаго  мира»  со  стороны 
Австрш.  Священная  война,  это  —  угроза,  предостережете  для 
Австрш,  не  втягиваться  ей  въ  д*ла  Россш. 

Кратче,  но  р*зче  были  Формулированы  т*же  обвинетя 
Россш  въ  декларацш,  адресованной  къ  англшскому  королю  — 
о  готовой  войн*. 

«По  внушетю  н*которыхъ  министровъ  своей  державы, 
писалъ  визирь  Георгу,  Анна  не  токмо  дерзнула  въ  д*йство 
произвести  так1я  непотребны  я  д*ла,  которыя  противны 
закону  и  справедливости,  а  Богу  и  людямъ  мерзостны,  но  упо- 
требила способы,  которые  являютъ  нам*рен1е  ея  къ  нарушешю 
съ  Портою  трактата».  Эти  способы — осада  Азова,  разореше 
Крыма.  Жалуясь  на  письмо  Остермана  отъ  12  апр-вля,  визирь 
повторяетъ,  что  во^на  решена,  но  Порта  готова  и  на  миръ. 
«Понеже  изъ  давнихъ  временъ  авглшскш  и  голландскш  дворы 
въ  дружб*  съ  Портою  пребываютъ  и  мед1ац1ю  свою  употребили, 
то  послы  ихъ  свою  мед1ац1Ю  предложили»;  Порта  не  противъ,  и 
потому  пусть  король  «употребитъ  способы  древней  своей  дружбы 
и  доброй  корреспонденции,  которая  понын*  продолжалась». 

Обращеше  къ  Голландш,  тогда-же  въ  ма*,  было  сдержан- 
нее, но  съ  т1шъ  же  свободнымъ  содержан1емъ. 


Въ  Петербург*,  прежде  ч*мъ  получили  тамъ  майеюй  отв*тъ 
визиря  и  прежде  ч*мъ  могли  узнать  объ  обращенш  Порты  къ 
разнымъ  кабинетамъ  Европы  и  о  впечатл*нш  отъ  него,  глав- 
ный интересъ  минуты  сосредоточивался  на  В*н*,  на  римскомъ 
величеств* :  останется  ли  Карлъ  VI  в*ренъ  договору,  или  со- 
юзныя  отношешя,  разъ  вступивъ  въ  Фазисъ  добрыхъ  услугъ, 
дал*е  не  пойдутъ  ?  Отъ  этого  вопроса  завис*ли  дадьн*йппе 
пр!емы. 

Мы  вид*ли,  что  Остерманъ  упрекалъ  союзника,  что  просто 
офищй  бол*е,  ч*мъ  мало,  что  нужно  энергическое  заявлеше  — 
объ  общности  интересовъ,  а  не  декпдя  объ  опасности  отъ  завла- 
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д-втя  Крымомъ  и  о  трудностяхъ  управляться  съ  нимъ.  Но  прошло 
немного  времени,  и  изъ  Вины  поспешили  успокоить  Остермана, 
но  своеобразно :  и  да,  и  нетъ  —  въ  ответе. 

Уже  4  1юня  Остейнъ  сообщалъ  Остерману,  что  не  можетъ 
быть  никакого  основан1я  для  заподозренгя  цесаря  въ  недодержки 
союзнаго  обязательства,  «якобы  съ  здешней  стороны  въ  разсуж- 
денш  Порты  всего  того  совершенно  исполнить  не  намерены, 
чего  съ  Росс1ей  благополучно  поставленный  союзный  трактатъ 
токмо  востребовать  можетъ».  Но  весь  вопросъ — «какимъ  обра- 
зомъ  поступить»?  Вотъ  почему-де  ввнскШ  кабинете  и  предла- 
гаетъ  уже  воюющему  союзнику  «некоторый  разсужденш» ,  но 
котОрыя  клонились  все  же  къ  одному — избежать  войны,  при 
помощи  твхъ  же  офицш,  переговоровъ. 

По  донесенш  Талмана  съ  Босфора,  указывалъ  Остейнъ, 
Порта  въ  опасенш  и  потому  «более  уже  удаляться  не  будетъ 
жалобы  прекратить,  особливо  же  хана  отставить»,  следов.,  бу- 
детъ поддатлива.  Съ  другой  стороны,  Австр1я  еще  не  оправи- 
лась отъ  недавней  войны  съ  Франщей,  цесарь  не  окончилъ  съ 
нею  счеты,  почему  ему  и  опасно  «преждевременно  себя  объявлять», 
помимо  двлъ  въ  Испанш,  Италш.  И  союзникъ  спешить  ухва- 
титься за  уступчивое,  невзыскательное  отношеше  Россш.  «По- 
неже ея  в-во  весьма  согласно,  что  добрыя  офищи  прежде  дей- 
ствительнаго  вспоможен1я  имвютъ  быть  приложены,  следств., 
никакого  сомнешя  не  остается,  что,  не  смотря  на  состояше,  въ 
которомъ  Порта  ныне  обретается,  токмо  отъ  нея  единой,  а  не 
отъ  цес.  в-ва  зависитъ,  дабы  какъ  здештя,  такъ  и  россШск1я 
жалобы,  безъ  дальнейшаго  распространенгя  пламени,  вершить». 
Сводя  свои  «разсужденш»  къ  одному,  Остейнъ  указывалъ  на  две 
цели  офищй  цесаря:  «къ  исходатайствованш  сатисФакцш  въ  про- 
шедшемъ  и  о  безопасности  въ  предбудущая  времена»,  т.  е.,  рим- 
ское величество  желало  буквально  понимать  наши  Формальные 
поводы  къ  войн*:  обиды  отъ  Крыма  и  «россшск1Я  жалобы»,  и 
обязывалось  помочь  ихъ  устранить. 

Указывая  эти  цели,  Вена,  очевидно,  лукавила.  Что  цесарь 
былъ  слабъ,  это  несомненно:  будущее,  и  близкое,  ужасно  посви- 
двтельствовало  объ  этомъ.  Но  что  онъ  былъ  въ  числи,  если  не 
въ  голове,  твхъ  завистниковъ,  о  которыхъ  Остейнъ  предупреж- 
далъ  при  начале  переговоровъ,  это  почти  несомненно  изъ  тогда 
же  обмолвки  посла  о  Крыме,  Не  по  сердцу  Австрш  было  расши- 
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реьпе  Россш  на  Югъ,  ея  приближено,  къ  Черному  морю,  о  каковой 
ц*ли  въ  политик*  Остермана  она  могла  догадываться  хоть  изъ 
прппоминашй  объ  еще  св*жей  эпох*  Петра  Великаго. 

Въ  самомъ  д*л*,  Пожаревацкьй  миръ  1718  г.  уже  предо- 
предвлялъ  судьбы  турокъ  въ  Европ*.  Имъ  завершился  второй 
актъ  раздробления  Турцш,  но  не  въ  скромныхъ  размърахъ  пер- 
ваго,  на  Карловацкомъ  конгрес*  1699  г.,  и  Турцш,  такъ  ска- 
зать, старой,   коренной. 

Австр1я  носл*  1718  года  переступила  далеко  за  свои  исто- 
рически границы:  на  Востокъ  по  р.  Олту,  откуда  она  делается 
господиномъ  равнины  Валахш,  на  Югъ  —  за  Дунай  и  Саву,  до 
Тимока,  Парачина  и  Уны  въ  Боен*,  остановившись  у  подножья 
Бадканъ.  Она  у  предверья  Босфора,  съ  Б*дградомъ,  ключемъ 
Дуная,  въ  центр*.  Одной  рукою  она  у  Константинополя,  дру- 
гою у  Солоникъ.  Босна,  край  и  сейчасъ  Фанатически  привязан- 
ныхъ  къ  Турцш  сербовъ-мусудьманъ,  охватывалась  теперь  Ав- 
стр1ей,  какъ  кольцомъ.  По  второй  стать*  знаменитаго  договора 
1718  г.  Дунай  объявлялся  свободнымъ  для  торговли,  и  по  тече- 
тю  и  въ  усть*;  таже  статья  уничтожала  неприкосновенность 
самаго  Чернаго  моря:  австршскШ  Флагъ  свободно  развивался  по 
нему  и  во   всъхъ   его  портахъ. 

Такимъ  образомъ,  Австр1я  готова  была  замвстить  собою 
Турцш  въ  Европ*  и  въ  ту  минуту,  когда  Росс1я  была  отбро- 
шена далеко  отъ  береговъ  Чернаго  моря,  въ  степи  Днвпра  и 
Дона.  Вотъ,  вотъ  минута,  когда,  казалось,  ввковой  Восточный 
вопросъ  у  конца,  но  разрешался  въ  смысл*  т*хъ,  кто  окре- 
стилъ  его  этимъ  именемъ — народовъ  Запада,  съ  значетемъ 
воскресешя  отношенШ  на  Юговосток*  до  1453  года  или  хозяин- 
чанья  Франков ъ,  пристуканныхъ  тогда  турками  на  Босфор*  *). 


*)  Ср.  наши  мысли  объ  историческомъ  значенш  появлешя  и 
утверждетя  турокъ  на  ЮВ.  Европы  въ  стать*:  «Лапидарныя  надписи 
XV  ст.  ивъ  Белгорода  что  нын*  Аккерманъ»,  въ  «Запискахъ  И.  Од.  Общ. 
ист.  и  др.»,  XV  т.  Безъ  турокъ  мы,  руссые,  не  были  бы  сегодня  на  берегу 
Чернаго  моря,  не  были-бъ  господами  у  себя  дома  и  южные  славяне,  за 
Д унаемъ :  и  зд-бсь  и  тамъ  твердою  ногою  стоялъ  бы  франкъ  или  подревне- 
русски  в  а  р  я  г  ъ  (ср.  фряжское  вино,  фамилш  Франгопуло,  изъ 
грецарованнаго  Варссууо^  —  т.  е.  всячесв1й  человъкъ  изъ  Запада).  Его  про- 
нырливость его  завела  далеко  на  Востокъ  въ  свое  время.  Великую  службу 
намъ  сослужили  турки,  эти  «наследные  непр1ятели    хрисшшства» . . .    Со- 
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Пожаревацкш  трактатъ  Епген1я  Савойскаго  былъ  для  Россш 
Петра  Великаго  какъ  бы  вторымъ  Нрутскимъ,  убШственнымъ 
дополнешемъ  его.  Могли-ли  не  понимать  въ  В*н*,  куда  душей 
стремплся  Остерманъ?  Но  доминирующее  положеше  Австрш  на 
Дуна*  поел*  1718  года  и  заставило"  Остермана  искать  союза 
именно  съ  нею,  чтобы  при  помощи  ея  уничтожить  ПрутскШ 
трактатъ,  который  и  на  взглядъ  со  стороны,  современнаго  вене- 
щанскаго  дипломата,  былъ  скапЪо  опогШсо  рег  И  ТигсЫ,  ^^^ап^о 
уег^о^позо  (срамнымъ)  рег  И  КивзЬ  *). 

Какъ  бы  то  ни  было,  положеше  цесаря  было  не  изъ  лег- 
кихъ,  и  хитрить  приходилось  ему,  какъ  и  Порть  :  договоръ 
1726  г.  обязывалъ  «д*йствительнымъ  вспоможешемъ»,  а  испол- 
нить это  было  трудно,  да  и  въ  интересахъ  ли  своей  имперш? 
Нельзя  ли  какъ  прилично  увернуться  отъ  непр1ятнаго  обяза- 
тельства, съиграть  на-двое,  не  дать  Россш  разыграться  ? 

Союзникъ  все  добивался  мирныхъ  переговоровъ:  надо  Остер- 
ману  на-пробу  уступить,   чтобы  зат*мъ  обезоружить  его. 

12  шня  Остерманъ  отввчалъ  Остейну,  что  петербургскШ 
Кабинетъ  согласенъ  на  трактащю  съ  Портою,  но  подъ  усло- 
В1емъ  —  открыть  сейчасъ  переговоры,  безъ  затяжки:  что  послы 
Порты  должны  быть  на  границ*,  именно  въ  Очаков*,  въ  течен1е 
14  дней,  а  вся  трактащя  им*етъ  продолжиться  не  бол*е  4  нед*ль, 
иначе  и  цесарь  обязанъ  учинить  декларащю  о  войн*;  что  рус- 
СК1Й  Кабинетъ  не  противъ,  чтобъ  и  «цесарскш  министръ  сему 
конгресу  присутствовалъ  и  возстановлешю  мира  въ  предпи- 
санный срокъ  способствовалъ,  чего  отъ  толь  т*сно  обязаннаго 
союзническаго  министра  ожидать  надлежитъ». 

Означенные  коротше  сроки:  14  дней,  4  нед*ли,  указывали, 
что  Остерманъ  едва-ли  в*рилъ  серьезно  въ  усн*хъ  посред- 
ничества и  очаковскаго    конгреса,  т*мъ  бол*е,  что  об*  стороны 

временные  румынсше  историки-политики,  какъ  Ксенополъ  въ  Яссахъ, 
уирекаютъ  Австрш,  что  она,  наперекоръ  своимъ  кровнымъ  интере- 
самъ,  все  помогала  Россш  противъ  Турщи  въ  XVIII  стол.  («Е^ийез  Ызко- 
щиез  виг  1е  реир1е  гоитат»,  раг  А.  Хепоро1,  ^ззу,  1887,  р.  97).  А  что 
было  бы  съ  румынами,  если  бы  Австр1я  отъ  Олты  продвинулась  къ  устью 
Дуная  ? !  Она  къ  этому  и  стремилась,  и  напрасны  ей  румынсюе  упреки  — 
уроки  въ  непониман!и  своихъ  выгодъ.  Благо,  есть  еще  мадьяры  —  узда  на 
Ксенополовъ. 

*)  N.  Епгго,  изъ  Ввны  въ  венец.  Сенатъ,  въ  1738  г.  («ЕопЪез  гег. 
Аиз1г.»  XXII,  175). 
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розно  понимали  цели  войны:  идиллическхя  тамъ,  въ  Вене,  весьма 
реальныя  здесь.  Но,  чтобы  добиться  своего  у  видимо  коле- 
блющагося  союзника,  Остерманъ  тогда  же  обнадеживалъ  его,  что 
на  случай,  «когда  непр1ятель  всею  своею  силою  обратится  токмо 
противъ  единаго  цесаря,  то  Россгя  готова  знатною  арм1ею  на 
него  съ  тылу  ити,  ежели  надобно  —  чрезъ  Молдавпо  внутрь 
его  земель  пробраться,  своей  армш  съ  армгей  цесаря  совоку- 
питься повелитъ  и  единымъ  словомъ  —  все  то  учинить  хочетъ, 
чтб  отъ  вернаго  и  постояннаго  союзника  востребуется». 

Итакъ,  условленъ  былъ  конгрессъ,  на  границахъ,  хотя  и 
кратковременный,  чтобы  только  нотомъ  подвинуть  медлящаго  и 
робвющаго  союзника  на  общее  действге.  Въ  этотъ  самый  мо- 
ментъ  и  подучено  было  въ  Петербурге  (25  шня).  майское  письмо 
визиря,  въ  отв'втъ  на  письмо  вицеканцдера  отъ  12  апреля.  Мы 
видимъ,  что  только  что  проектированный  конгрессъ  въ  Очакове 
шелъ  на  встречу  и  выраженному  желанш  Порты:  «у  границъ 
мы  отъ  миру  не  отречемся»,  заключадъ  визирь. 

Черезъ  м'всяцъ  Остерманъ  ответилъ  визирю.  Онъ  защи- 
щадъ  корректность  Россш,  ея  права  на  войну,  ея  долголетнюю 
терпеливость,  но  что  долее  императрица  «ожидать  причины  не 
имела  и  могла  бы  все  россшское  войско  въ  турецк1Я  границы, 
безъ  всякаго  объявлетя  войны,  повелеть  вступить»-,  но  этого  она 
не  сделала,  а  объявила  войну  письмомъ  его,  Остермана,  отъ 
12  апреля. 

Когда  вопросъ  о  посредничестве  былъ  совершенно  исчер- 
панъ  въ  переговорахъ  ме?кду  Остерманомъ  и  Остейномъ.  посы- 
пались въ  Петербургъ  предложен1я  техъ  же  услугъ  для  «дру- 
жебнаго  мира»  и  отъ  нейтральныхъ  морскихъ  державъ  —  отъ 
ихъ  представителей  на  Босфоре...  Легко  предвидеть  отввтъ 
Остермана  на  надоедливый  вопросъ  отъ  людей,  не  посвящен- 
ныхъ  въ  реальные  виды  современной  политики  Россш  относи- 
тельно Турцш,  понимавшихъ  шаблонно  одни  трактаты,  жалк1я 
жалобы  да  «безпохлебственныя  разсужденш». 

ГолландскШ  посодъ  у  Порты  уже  въ  шне  доноеилъ,  что 
визирь  положилъ  «причины  жалобъ  и  недовольства  обеихъ  сто- 
ронъ  предать  безпохлебственному  разсуждешю»  Англш  и  Ста- 
товъ,  что  Порта  «паки  проситъ  о  посредстве  и  медгащи  ихъ». 
Статы  отвечали  полнымъ  соглас1емъ — < елико  то  въ  ихъ  силе, 
способствовать    будутъ,    чтобъ    война  на  справедливыхъ  конди- 
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щяхъ  пожеланнымъ  миромъ  къ  удовольствованш  объихъ  сто- 
ронъ  окончилась >,  и  что  въ  виду  этого  они  вступятъ  въ  совФ- 
щатя  съ  русскимъ  посломъ  въ  Гаагв,  гр.  Головкинымъ. 

Между  твмъ,  раньше  этого  совъщатя,  представители  Ан- 
глш  и  Статовъ  на  БосФорв,  новый,  «шевалте»  Факнеръ  (съ  де- 
кабря 1735  г  )  и  старый,  Кадкунъ,  12-го  шня  обратились  къ 
Остерману  съ  своими  услугами.  Они  предваряли  (конечно,  со 
словъ  визиря),  что  Порта  «никакой  худобы  отъ  цесаря  не 
опасается»,  а  они  лично ,  въ  виду  прежнихъ  прецедентовъ, 
«ласкаютъ  себя,  что  отъ  нихъ  то  противно  принято  не  бу- 
детъ,  когда  они  крайнФйпля  свои  старашя  къ  поепъшество- 
ванпо  похвальнаго  намъренхя  ихъ  государей  паки  прилагать  бу- 
дутъ>.  «Мы,  продолжали  они,  просимъ,  некоторое  генеральное 
изввст1е,  о  намвренш  ея  в-ва  до  требовашя  отъ  Порты  сатисФак- 
цш  касающееся,  подать  соизволите;  тогда  мы  надвемся,  что  такое 
изъяснете  за  основаше  служить  можетъ  къ  предбудущей  него- 
шацш  и  положитъ  основание  къ  честному   и  безопасному  миру». 

Но  обоимъ  добровольнымъ  посредникамъ  Остерманъ,  оче- 
видно, могъ  отвечать  однимъ  любезнымъ  отклонетемъ  —  ужь 
черезъ-чуръ  посредничества:  ея  в-во  благодаритъ  за  доброжела- 
тельныя  намврешя,  что  Росс1я  много  терпъла  прежде,  чвмъ 
ръшила  войну,  а  обращеше  Порты  о  медгацш  —  одна  уловка: 
она  «коварство  употребляетъ,  чтобы  получить  время  къ  оконча- 
нию персидской  войны,  а  затвмъ  наброситься  на  Россш  всеми 
силами». 

Что  Остерманъ  вврно  понималъ  постановку  вопроса,  на- 
звавъ  ее  коварною  уловкою,  долженъ  былъ,  спустя  немного  вре- 
мени, признать  и  самъ  голландскШ  посолъ-медтаторъ.  «Смотря 
на  еумнительное  состоян1е  двла,  я,  писалъ  онъ  своему  товарищу 
на  Невв,  Шварцу,  отъ  всего  удаляюсь-,  намъ  для  всякаго  слу- 
чая въ  то  двло  вступаться  не  надлежитъ :  здъсь  двла  въ  вели- 
кой конфузш  находятся  и  есть  опасение,  что  конфузгя  еще  ббль- 
шая  будетъ,  такъ  какъ  шведск1е  господа  скрытно  побуждаютъ 
Порту  къ  продолжению  войны,  турки  любезно  обращаются  съ 
французскимъ  и  англ1йскимъ  послами,  а  со  мною,  яко  партиза- 
номъ  россшскимъ,  какъ  они  меня  всегда  почитали,  всякое  сооб- 
щеше  пресвкли». 

Такимъ  образомъ,  въ  ничемъ  прошелъ  тнь,  проходило 
лето,   и  Остерманъ  пмълъ  теперь  полное  право  сказать,  что  во- 
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просъ  о  посредничеств*  союзника  свелся  къ  нулю,  получился 
тотъ  вредный  результатъ,  который  онъ  предрекъ  ему  уже  въ 
самомъ  начал*  переговоровъ  —  умалеше  престижа  союза. 

«Уже  отъ  приложения  добрыхъ  офищй,  писалъ  съ  досто- 
инствомъ  вице-канцлеръ  Остейну  8~го  августа,  никакой  пользы 
бол*е  ожидать  не  можно  и  ея  в-во  въ  твердой  надежд*,  что  его 
римское  в-во  по  своему  праводушш  самъ  признаетъ,  что  при 
дальн*йшемъ  продолженш  такихъ  добрыхъ  офищй  оная  реФлек- 
щя,  которую  инако  Порта  о  пребывающемъ  между  обоими  дво- 
рами союз*  чинить  им*лабъ,  натуральнымъ  образомъ  прес*- 
чется,  и  предложенные  со  вс*хъ  сторонъ  Порт*  медхацш — 
миръ  и  справедлив*йше  ея  в-ву  чинимую  сатисФакщю  къ  веди- 
кому  предосуждешю  больше  удалить,  нежели  посп*шествовать 
им*ютъ».  Время  и  время  отъ  словъ  перейти  къ  д*лу  и  союзнику 
по  договору  1726  года,  твердилъ  Остерманъ. 

Но  изъ  В*ны  не  безъ  лукавства  указали  теперь  на  преж- 
нюю нашу  готовность  —  ити  прямо  внутрь  Турщи,  если  объявптъ 
себя  за  войну  и  цесарь;  пусть  же  и  начнемъ  мы  свою  партш 
первыми,  двинемся  на  нижшй  Дунай,  на  встр*чу  визирю,  т.  е. 
изъ  В*ны  опять  заявили  свою  неохоту  воевать.  Это  домогательство 
справедливо  было  отклонено  Остерманомъ.  «Октябрь  насталъ, 
отв*чалъ  не  безъ  раздражешя  вицеканцлеръ  Остейну,  кампашя 
окончилась  и  армт  по  славной,  однакожъ  трудной,  кампанш  въ 
такъ  позднемъ  годовомъ  времени  вновь  чрезъ  Дн*пръ,  Бугъ  и 
Дн*стръ  противъ  визиря  отправлять  —  самая  невозможность 
есть,  толь  мен*е  требовано  быть  можетъ.  Она,  не  какъ 
римско-цесарская,  въ  жилыя  и  вс*мъ  снабд*нныя  турецкая 
земли,  но  въ  весьма  нежилыя  степи  ити  и  къ  содержатю  своему 
все  съ  собою  вести  им*етъ».  Впрочёмъ,  еще  13  сентября  между 
обоими  союзными  Кабинетами  была  подписана  декларация  объ 
общности  д*йств!Й  при  переговорахъ  и  на  театр*  войны- — т.  е. 
повторено  старое,  но  облеченное  въ  новую  бумажную  Форму. 

Итакъ,  и  черезъ  годъ  мы  почти  все  въ  старой  обстановк*, 
хотя  по  словамъ  Талмана,  интересы  Россш  и  Австрш  такъ 
близки,  такъ  родственны  —  «такъ  т*сно  совокупны  и  общекуп- 
левы»  —  на  словахъ... 

Но,  теперь  мы  должны  оставить  этотъ,  сдишкомъ  затя- 
нувшШся,  въ  течете  почти  ц*лаго  года  пересылокъ  и  переговоровъ 
ни  къ  чему  существенному    не  приведшей  торгъ  обоихъ  союзни- 
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ковъ,  одного  —  серьезно  р*шившаго  серьезно  воевать,  другаго  — 
серьезно  р*шившаго  до  последней  возможности  отлынивать  отъ 
войны,  и  должны  познакомиться  съ  самымъ  дйломъ  истекав- 
шаго  года,  съ  «действами»  его,  отъ  которыхъ,  но  раннему,  еще 
босфорскому,  зам*чатю  Ввшнякова,  въ  существ*  все  и  зависало. 
11роизвели-ли  мы  одни,  своими  силами,  что  знатнаго?  *). 


Уже  по  вскользь  пронесеннымъ  словамъ  осторожнаго  Остер- 
мана:  кампашя  славная,  но  трудная,  можно  догадываться,  что 
на  театр*  войны  истекавшаго  1736  года  было  далеко  до  выпол- 
нена нами  партш,  назначенной  въ  увлекательной  программ* 
Миниха. 

Осенью  1735  г.  Минихъ  прибылъ  въ  Малороссш.  Осмо- 
тр*въ  старую  воронежскую  верфь,  онъ  основалъ  новую  въ  Брян- 
ск* для  легкихъ  судовъ  по  Дн*пру  и  уже  на  нихъ  въ  Черное 
море  и  въ  Стамбулъ.  Поновилъ  онъ  и  укр*пилъ  старую  укра- 
инскую линтю  между  Дн*промъ  и  Дономъ,  стянулъ  массу  зерна 
съ  с*верныхъ  губершй  и,  устроивъ  въ  тылу,  въ  Малороссш, 
обильные  запасные  магазины,  въ  половин*  апр*ля  1736  г.  при- 
былъ въ  Царицынку,  гд*  собиралась  д*йствующая  арлпя,  свыше 
50  тысячъ. 

Арлпя  двинулась  на-легк*,  запасшись  пров^антомъ  (толче- 
ными сухарями")  на  шесть  нед*лъ.  И  офицеры,  и  солдаты  по- 
лучили приказаше  озаботиться  не  обременять  армш  обозомъ. 
Впрочемъ  на  каждый  полкъ  взято  было  по  н*скольку  бочекъ 
пива  —  для  ободрения,  при  случа*,  утомленныхъ  солдатъ. 

До  Черной  Долины  ардия  шла  безпрепятственно,  строя  по 
пути  шанцы  и  редуты.  Но  теперь  начались  испыташя.  Пройдя  12 
верстъ,  ававгардъ  былъ  атакованъ  60  тысячами  татаръ.  Завя- 
залась отчаянная  битва.  Едва  къ  вечеру  подосп*ла  подмога  и 
снасла  остатки 

Армгя  пошла  каре,  а  татаре,  носясь  вовругъ  армш,  крайне 
ее  безпокоили.  «Маршировали  мы,  товоритъ  очевидецъ,  весьма 
медленно:  иногда  въ  обоз*  что  нибудь  изломается,  или  въ 
упряжк*  малое  что  повредится,  то  вся  ардия  должна  была  оста- 


*)  Гл.  М.  Арх.  М.  Ин.  Д.,  Тур.  д/кла,  1736  г.,  св.  38/Ъ,  №  9,  св.  37/Ь 
№  6,  св.  37/Ь  №  7,  раззш.  Ср.  Наштег,  ОтеасЬ.  й.  Озт.  Кекпез,  IV,  320,  ел. 
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новиться;  следовательно,  не  можно  было  и  500  шаговъ  перейти, 
чтобы  паки  не  стоять  полчаса  и  более.  Такимъ  образомъ  и  при 
самыхъ  малыхъ  маршахъ  невозможно  было  прежде  4  или  5  ча- 
совъ  вечера  въ  лагерь  прибыть;  солдатъ  между  темъ  солнеч- 
нымъ  зноемъ  и  худою  пищею  весьма  изнуряемъ  былъ,  а  скотъ, 
будучи  во  весь  день  въ  упряжки,  не  меньше  страдалъ  и  исто- 
щевалъ...>  *). 

Предъ  нами  картинка  немецкаго  парада  въ  глухой  татар- 
ской степи.  И  простому  офицеру,  оставившему  свои  интересный 
воспоминашя  о  походахъ  Миниха,  немецкое  каре,  съ  массою 
миниховскихъ  рогатинъ  и  пикъ,  представлялось  несообразностью. 
Оъ  этимъ  согласенъ  отчасти  даже  Манштейнъ.  Изнуренная,  из- 
мученная болезнями  и  немецкими  боевыми  пргемами  армгя  въ 
конце  мая  дотянулась  до  Перекопскаго  вала:  далее  самый  Крымъ 
у  ногъ  Миниха.  Сахара  пройдена  —  впереди  уже  места  злачны, 
но  о  которыхъ,  даже  по  свидетельству  Манштейна,  Минихъ  не 
имелъ  никакого  понят1Я,  а  на  представленш  объ  этой  злачности 
расчитанъ  былъ  весь  пданъ  похода  на-легке, 

Предъ  вратами  въ  Крымъ  были  изданы  Минихомъ  «мани- 
фесты», приглашавнпе  хана  съ  татарами  покориться  и  признать 
зависимость  отъ  Россш,  принявъ  навсегда  русскШ  гарнизонъ  въ 
Перекопъ.  Естественно  полагать,  что  Вешняковъ  не  преминулъ 
сообщить  въ  свое  время  и  Миниху  своихъ  набдюдетй  о  крым- 
скихъ  людяхъ,  желавшихъ-де  отложетя.  Общете  у  обоихъ  было 
живое.  Ханъ  отвечалъ  лукаво,  но  отрицательно.  Этимъ  заклю- 
чились дипломатическ1е  переговоры  Миниха,  о  которыхъ  онъ 
самъ  разсказывалъ  намъ  выше,  какъ  о  такомъ  подвиге,  кото- 
рый уже  открывалъ  предъ  нимъ  ворота  Константинополя,  да  — 
австршскШ  цесарь  помешалъ. 


*)  «Записка  о  томъ,  сколько  я  памятую  о  крымскихъ  и  турецкихъ 
походахъ>,  издана  С.  С.  въ  «Одес  Въхтник'В»  1836  г.  Пользуемся  отд.  от- 
тискомъ  въ  33  стр.  Рукопись — въ  быв.  библютек'Ь  кн.  Воронцова  въ  Одессв. 
Неизвестный  авторъ  былъ  адъютантомъ  генер.  Густ.  Бирона.  Разсказъ  его 
вообще  согласенъ  съ  показашями  Манштейна,  также  адъютанта,  но  дру- 
гаго  ивм.  генерала.  Несходство  •  въ  числовыхъ  данныхъ.  Впрочемъ,  надо 
иметь  въ  виду,  что  свои  мемуары  Манштейнъ  писалъ  уже  въ  Подсдамгв 
после  1748  года,  и  даже  о  крымско-турецкихъ  походахъ,  и  пользовался 
релящями  Миниха,  которыя  были  напечатаны  въ  «№еие  Еигора18спе 
Рата»,  1736  —  39  г.,  след.  не  все,  какъ  очевидецъ.  («Кизз.  Кеуие>  1886, 
II,  438-491). 
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Черезъ  перекопъ  солдатики  пролЗши  по  плечамъ  своихъ 
товарищей,  а  къ  вечеру  сдался  и  самый  Перекопъ  *), 

Это  быдъ  нашъ  первый  успвхъ,  и  довольно  скромный.  Но 
въ  Петербург*  полная  радость,  благодаря  эффектному  донесенш 
Миниха.  «2  1Юня  прибылъ  Фермеръ  съ  всерадостнымъ  извъчлчемъ, 
что  Минихъ  вт>  Крыму,  гдъ  при  Перекопи  хана  съ  100  тыс. 
храбро  атаковал!»,  всю  ево  армию  разбилъ  и  перекопью  совершенно 
овладвдъ  —  ханъ  бътствомъ  едва  животъ  свой  спасти  могъ»  **). 
Пальба,  въ  крепости  молебенъ,  чрезъ  несколько  дней  при  дворъ- 
куртагъ,  гдв  посолъ  нашего  азгатскаго  ал1атора,  Кулы-хана, 
«автократора  Иранскаго»,  гостившШ  у  насъ  уже  съ  весны,  «из- 
рядную поздравительную  р'вчь  говорилъ»  о  поб^дъ  Миниха  ***). 


*)  Перекопъ— русское  осмыслете  тур.  Ор-капу,  Орсшя  ворота.  По 
об'Ьимъ  сторонамъ  шелъ  сухой  ровъ  въ  7  верстъ,  до  морскаго  берега, 
глубиной  въ  7,  шириной  въ  12  сажень,  съ  переброшенными  мостами.  См. 
МипшсЬ,  Мепшгеп,  113  —  114.  И  для  автора  этихъ  «Записокъ»  Перекопъ, 
это  —  перекопанный  перешеекъ.  Ср.  113. 

**)  С.-Петерб.  Ведомости,  1736  г.,  №  45. 

***)  Тамъ-же,  №  48.  Ср.  письмо  Бирона  къ  Кейзерлингу  въ  Варшаву, 
тогда-же,  со  всЬми  мелочами.  «Такъкакъ,  пишетъ  Биронъ,  теперь  добрыя 
извЬспя  могутъ  быть  не  безъ  пользы  въ  Польш*  въ  виду  сейма  (замири  - 
тельнаго),  то  нашли  нужнымъ  послать  съ  ними  къ  королю  офицера  Таубе». 
(Сб.  Р.  И.  Общ.,  XXXIII,  471).  Таубе  посланъ  въ  тотъ-же  день  — 2  1юня, 
когда  получена  релящя.  Можетъ  быть,  на  М'Бст'Б  и  воспользовались  гвмъ 
капиталомъ:  уже  10  шля  Августъ  III  ув'Ьдомлялъ  чрезъ  нарочнаго,  гр. 
Понинскаго,  «о  щастливо  воспосл'Ьдовавшемъ  заключеши  сейма,  коимъ 
утверждена  всеобщая  въ  королевств*,  тишина»,  и  просилъ  «разделить  съ 
нимъ  с1е  его  порадоваше».  (Н.  Н.  Б  антыш  ъ— Камен  с  К1  й,  Обзоръ 
вн'вшнихъ  сношешй  Росши,  III  (М.  1897),  239).  Это  былъ  коротюй,  но 
«единственный  сеймъ  за  30  л*тъ  правлен1я  Августа,  съ  результа- 
том^, зам'втилъ  блпзкгй  современникъ.  (Котаг2е\У8к1,,'8иг  1ез  саизез  гёеПез 
йе  1а  йёсайепсе  йе  1а  Ро1о§пе»,  Рапз,  1807,  104).  Все  в'Ьря  другу  Миниху, 
Биронъ  гордо  заключалъ  то  свое  письмо  въ  Варшаву:  «пруссшй  министръ 
(Мардефельатъ)  почти  не  въ  состоянш  скрыть  своего  неудовольсшя,  ибо 
онъ  и  другъ  его  Потоцый  питали  болышя  надежды,  что  наши  предпр1ят1я 
окончатся  скверно,  особенно  въ  Крыму,  что  мы  вернемся  такъ,  какъ  пок. 
импер.  Петръ  съ  Прута,  и  сами  будемъ  просить  заключить  новый  дого- 
вора. (Сб.  Р.  И.  О.,  XXXIII,  472).  Полякъ  Потоцкгй  —  интимный  другъ 
прусака,  богатый  панъ  изъ  Подолш,  въ  Кенигсберг*  печаталъ  тогда 
«гнусные  пасквили»  на  импер.  управлеше,  а  его  родные  на  юг*,  ио  сло- 
вамъ  Бирона,  распространяли  ихъ  среди  нашихъ  шгвнныхъ — для  раздачи 
ихъ  потомъ  среди  простаго  народа.  (Тамъ-же).  Это— запоздавшее  от- 
голоски французскихъ  «химеръ»,  какъ  раньше  въ  Украине,  въ  Смоленск*. 

11 
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Мы  пошли  на  Козловъ  (Евпаторию),  но  при  ассистенцш 
тъхъ  жетатаръ,  рыскавшихъ  вокругъ  армш,  не  допускавшихъ  къ 
фуражпровкъ.  ЛвтнШ  зной  въ  крымской  степи,  именно,  той  части 
ея,  которая  состоитъ  изъ  громадной  каменной  глыбы,  едва-едва, 
на  какой-нибудь  дюймъ.  жидко  прикрыта  слоемъ  земли,  безводге, 
голодъ,  болезни.  Кое-гдъ  въ  придорожныхъ  селахъ  находили  въ 
ямахъ  зерно.  «Оный  хл'вбъ,  говоритъ  тотъ-же  очевидецъ,  въ  руч- 
ныхъ  медьницахъ  ночью  мололи;  но  къ  печенш  не  доставало  ни 
дровъ,  ни  печи,  ниже  временя,  почему  должны  они  были  муку 
варить  на  подобге  киселя.  Мнопе  и  немолотый  хл'вбъ  жарили  и 
такъ  его  ъли,  а  иные  вли  и  совсъмъ  сырой... > 

Козловъ  былъ  пустъ:  все  убежало  въ  горы,  турки  на  суда. 
Новая  побвда  для  Миниха  и  новая  у  насъ  радость.  «Козловъ,  чи- 
таемъ  мы  въ  академической  газетв,  гавань,  которая  для  отправлешя 
торговъ  за  наилучшее  мъсто  въ  Крыму  почитается.  Въ  городв  и  сло- 
бодахъ  многое  строен1е  и  жилища,  немалое  число  каменныхъ  мечетей 
или  темиловъ,  а  въ  одной  слободъ  и  греческая  каменная  церковь». 
Тогда-же  ген.  Леонтьевъ  взялъ  Кинбурнъ,  нротивъ  Очакова,  и  га- 
зета съ  силою  подчеркиваетъ,  что  «Черное  море  стало  уже  въ  виду 
ар&пи»  *").  Давъ  роздыхъ,  21  шня  Минихъ,  но  держась  берега  моря, 
пошелъ  на  Бахчисарай.  Теперь  всего  было  въ  изобилш:  татаре  не 
успвли  выжечь  деревни,  угнать  скотъ.  Столица  слабо  защища- 
лась, население  бъжало.  «Бахчисарай,  говоритъ  Манштейнъ, 
имвлъ  до  2  тысячъ  домовъ,  треть  которыхъ  принадлежала  гре- 
камъ,  имввшимъ  церковь.  Была  также  и  миссля  гезуптовъ;  но 
они  последовали  за  ханомъ,  а  ихъ  дома  и  библиотека  были 
также  мало  пощажены,  какъ  и  все  другое.  Дворецъ  и  весь  го- 
родъ  были  обращены  въ  пепелъ»  **). 

Но,  чтб  же  далъе?  Была  уничтожена  и  вторая  столица,  Ак- 
мечеть  (Симферополь),  неприятель  все  отступалъ — къ  морю.  Цредъ 
Минихомъ  носилась  КаФа  (0еодос1я)  —  тамъ  сосредоточилъ  свои 


*)  С.-Петерб.  Вт.дом.,  №  52.  Въ  приложенш  сталъ  печататься 
«Журналъ  о  воинскихъ  дФйствхяхъ  нротивъ  турокъ  и  татаръ>. 

**)  Мётои-ез,  I,  196.  Въ  Гл.  Моск.  Арх.  М.  И.  Д.  есть  особая  за- 
виска  Маиштейна  о  Бахчисара-в.  О  ней  говорилъ  пок.  Бюлеръ  (Ж.  М.  Нар. 
Пр ,  1884,  шнь,  96).  По  сообщенш  Вешнякова  въ  начал*  1736  г.,  на 
основаош  записки  о  Крым*  м'Ьстпаго  фраицузскаго  консула,  Крымъ  раз- 
делялся тогда  на  40  увздовъ,  въ  каждомъ  отъ  30  до  40  селъ;  всвхъ  крьш- 
скихъ  и  перекопскихъ  татаръ,  способныхъ  носить  оруж1е,  было  150  ты- 
сячъ. (М.  Гл.  Арх.  М.  И.  Д.,  Тур.  дъ\да,  1736  г,  св.  37/Ь  №  6). 
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свлы  врагъ.  Последняя  победа  и  прочное  утверждеше.  тамъ  ма- 
нили честолюбиваго  вождя;  но  —  арапя  таяла  на  глазахъ;  здоро- 
вые солдаты  уже  едва  передвигали  ноги.  Не  въ  КаФу,  а  назадъ, 
въ  Перекопъ,  побрела  ары!я  и  победитель.  Мы  поспешили  въ 
Крымъ  и  поспешили  оттуда.  24  декабря  Минихъ  былъ  уже  въ 
столиц*. 

«Какъ  сей,  такъ  и  следу юшде  въ  друпе  годы  походы,  го- 
воритъ  русскШ  офицеръ,  кончились  темъ,  что  мы  принуждены 
были  взятыя  места  паки  оставить  и  на  границы  почти  съ  раз- 
оренною арм1ею  возвратиться»,  и,  въ  отличге  отъ  увлекающа- 
гося  Фельдмаршала,  бравшаго  на  бумаге  такъ  легко  самый 
Стамбулъ,  заключаетъ  свой  разсказъ  простымъ  замечашемъ:  «взять 
Крымъ  и  оный  за  собою  удержать,  кажется  мне,  до  техъ  поръ 
невозможнымъ,  пока  не  будетъ  въ  Азовскомъ  море  Флота,  кото- 
рый туркамъ  показаться  и  съ  ними  сразиться  можетъ>.  История 
его  оправдала.  Кампашя  въ  Крымъ  окончилась — «запз  ёЧге  П1 
^1ог1еи8е,  П1  иШе»,  по  справедливому  замйчаншстараго  историка*), 
а  предсказания,  недавшя  и,  казалось,  невероятный,  враговъ  (Прус- 
сш;  обнаружили,  къ  сожаленш,  лишь  ихъ  дальновидность. 

Не  такого  безцвльнаго  исхода  ждали  въ  Петербурге:  импе- 
ратрица, крайне  возбужденная,  требовала  даже  мира,  но  сколько- 
нибудь  почетнаго.  Она  написала  вице-канцлеру  Остерману  след. 
замечательный  слова:  <Пруцкой  трактатъ  былъ  великой 
вредъ  и  безчестье  нашему  государству,  который  въ  ту  пору  отъ 
нужды  былъ  деланъ,  и  ежели  такой  способъ  найдется,  чтобы  этотъ 
трактатъ  уничтоженъ  былъ,  также  стараться  наши  границы 
присовокупить,  не  лучше  ли  войну  прекратить»? 

Правда,  Петербургстя  Ведомости  не  признавали  неудачи 
и  ободряли  своихъ  читателей,  что  «всякъ,  кто  о  непрерывныхъ 
успехахъ  въ  Крыму  победоносный  ея  в-ва  армеи  ни  слышитъ, 
принужденъ  со  страхомъ  удивляться,  а  понеже  и  самъ  салтанъ 
въ  великомъ  ныне  отъ  сего  безпокойстве  находится,  то  наме- 
ренъ  онъ  нарочнаго  туда  послать  для  получешя  подлинной  ве- 
домости, чтб  въ  Крыму   делается». 


*)  йе-К  ё та  1 1.0,  ШзШге  йе  1а  §иегге  Дез  Киззез  е1-<1ез  1гпрёпаих 
согПте  1ез  Тигсз  еп  1736  —  1739,  Рапз,  1780,  2  т.,  I,  60.  Трудъ  этотъ  — 
обстоятельный  разсказъ  о  военныхъ  действ1яхъ,  усп'Ьхахъ  и  ошибкахъ. 
Но  русская  часть  по  <3апискамъ>  Манштейна  Важна  австрийская  часть, 
самостоятельная  и  безпохлт,бственвая. 
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Правда,  Петербугск1я  Ведомости,  сообщая  о  марш*  назадъ, 
указывали,  что  разорены  Перекопъ,  Кинбурнъ,  ут*шали,  что 
все  это  —  «щастливые  сукцесы»,  такъ  какъ  поели  этого  «рус- 
скому войску  всегда  проходъ  въ  Крьшъ  открытъ  и  безспорно 
им*ться  будетъ»  (№  75).  Но,  все  это  плохое  ут-вшевле,  угвше- 
юе  но  заказу.  А  главное  —  эти  «сукцесы»  стоили  страшной 
убыли  въ  армш,  какъ  и  въ  прошломъ  году.  «Арм1Я,  доноситъ 
саксонскШ  посланникъ  29  сент.,  остановилась  у  Царицынки, 
чтобы  отдохнуть  отъ  трудовъ  тяжелаго  крымскаго  похода.  Какъ 
старательно  ни  скрываютъ  дальн*йшихъ  обстоятельству  но  по- 
ложительно удостов*ряютъ,  что  и  въ  последнее  время  происхо- 
дили несколько  кровавыхъ  д*лъ  съ  татарами;  но  не  столько  отъ 
этого,  сколько  отъ  бол*зней  погибло  въ  армш  много  людей.  Что 
потеря  была  не  мала,  видно  изъ  объявленнаго  новаго  набора 
въ  60  тыс.   на  зиму»  *). 

Немного  угвхп  было  лишь  на  Восток*:  зд*сь  уже  въ  ма* 
скромный  и  храбрый  Ласи  взялъ  Азовъ  (который  и  остался  за  нами). 
Общее  и  вполн*  законное  ликован1е  въ  Петербург*.  2  шля  въ 
петропавловскомъ  собор*  было  читано  «обънвлеше»  о  взятш 
исторической  кр*пости.  «Итако,  объяснялось  въ  немъ  русскому 
народу,  Всемогущаго  Бога  помощею  сей  непр'штельскш  городъ, 
изъ  котораго  всеросс1Йскпмъ  границамъ  и  подданнымъ  толь  ве- 
ликие обиды  и  чювственные  разорешя  приключены  и  который 
отъ  в*роломныхъ  турокъ  въ  1711  г.  по  тогдашнимъ  обстоятель- 
ствамъ  отъ  росс1йскаго  государства  оторванъ  былъ,  къ  в*чной 
безопасности  тамошиихъ  границъ  и  подданныхъ  славнымъ  ея 
в-ва  оружгемъ  по  прежнему  къ  имперш  присовокупленъ»  **),  а 
еще  въ  ма*  калмыцкШ  ханъ  Дондукъ-Омбы  объяви лъ  о  подчи- 
нены кубанскихъ  татаръ,  за  чтб  получилъ  соболью  шубу. 


*)  Сб.  Р.  И.  О.,  XX,  105.  Ср.  именной  указъ  15  сент.,  чтобъ  «при 
нын*шнихъ  военныхъ  трудахъ  были  добрые  доктора  и  лвкаря».  (II.  С. 
3.  Р.  И.,  №  7056). 

**)  Приложеие  къ  С.-Петерб.  В*домостямъ,  №  отъ  2  шля  1736  г. 
Радость  на  Невв,  но  грустно  на  Босфор*  отъ  «присовокуплена  оторваннаго». 
Отъ  появлешя  перваго  петровскаго  корабля  изъ  Азока,  съ  посдомъ  Украин- 
цевымъ,  въ  1700  году,  на  Босфор*  турки  стали  особенно  ц*нить  Азовъ:  «этотъ 
корабль,  сви  гвтельствуетъ  очевидецъ  французсшй  министръ,  открылъ 
имъ  глаза  на  посл*дств1я  потери  Азова,  заставплъ  ихъ  опасаться  визита 
мен^е  любезнаго  со  стороны  царя>.  (2тке1зеп,  Бег  ЛУезЪеп  гто  <1ег  ]№огс1еп, 
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Всв  эти  «действа»  были  у  насъ  съ  татарами.  Турокъ,  мимо 
Азова,  мы  не  видъли:  они-де  насъ  боятся,  толковали  мы  себъч 
<Сказываютъ,  что  визирь  съ  арм1ею  Дуная  переходить  не  бу- 
детъ,  для  того  и  мостъ  чрезъ  р"Бку  (т.  е.  Дунай)  не  сд*ланъ4 
Друпе  заподлинно  разглашаютъ,  что  онъ  всю  будто  зиму  въ 
Саке*  (т.  е.  Исакч*)  пробудетъ  и  нам'Ьренъ  такъ  и  поступить, 
чтобъ  его  къ  баталш  не  нринудили,  въ  которую  ему  безъ  вели- 
каго  и  очевидно  страху  вступить  невозможно,  потому  что  чрезъ 
худой  ея  конецъ  все  государство  въ  крайнюю  бвду  и  опасность 
приведено  быть  можетъ»  *).  Разъ  только  турки  вышли  изъ 
Очакова  и  пожгли  разныя  деревни  до  устья  Буга  и  все  изъ-за 
страха  —  «опасался,  что  нашимъ  войскамъ  тамъ  посты  захва- 
чены будутъ»  **). 


въ  «ШзЬог.  ТазсЬепЬисп»  Раумера,  III,  526).  Взяпе  теперь  Азова  крайне 
взволновало  турокъ.  <Это  собьте,  свид*тельствуетъ  современный  истор1о- 
графъ  князя  Маврокордата  въ  Букарешт*,  произвело  огромное  смятеше  въ 
Порт* ;  сок*щатя  шли  безъ  перерыва;  пригоговлетя  пошли  и  на  суш*, 
и  на  мор*».  (Ерпётёпйез  Басез,  II,  7).  Въ  результат*  всего  было  и  дви- 
жете, наконецъ,  визиря  къ  Дунаю,  въ  Бабадагъ,  вм*ст*  съ  нашимъ 
Въшняковымъ  (№.)• 

*)  С-Петерб.  Ведомости,  1736,  №  75. 

**)  Тамъ-же.  Объ  учрежденш  почтовыхъ  первыхъ  становъ  на  Юг*, 
о  мврахъ  по  оборон*,  комплектованы  арм1и,  тягостномъ  продовольствш, 
всяческихъ  тягостныхъ  наборахъ  со  всвхъ,  не  исключая  арх1ерейскихъ 
дворянъ,  поповичей,  церковниковъ  (на  кроющихся  отъ  службы  недо- 
рослей свободно  каждому  было  доносить,  съ  наградой  за  то  получения 
ихъ  пожитковъ  и  деревень),  о  запрет*  винокурешя  и  пр.,  въ  первый  пе- 
ршдъ  войны— см.  П.  С.  3.  Рос.  Имп„  №№  6798,  6814,  6839,  6888,  6925,  6948, 
6973,  6985,  7029,  7031,  7039,  7046,  7048,  7070,  7100,  7138,  7140,  7142.  Ино- 
земные помещики  въ  Украин*  (Болшчь,  Вейсбахъ)  не  исключались  (№  7125) ; 
льгота — однимъ  мъщанамъ  Шеви,  ибо  они  «для  необходимыхъ  нуждъ  подъ 
проъзжающихъ  пословъ,  посланниковъ  и  иныхъ  даютъ  отъ  себя  до  перваго 
турепкаго  города  Бендера  подводы,  нанимая  не  малою  -ценою»  (№  7079), 
Тавимъ  образомъ,  война  отъ  разу  въ  экономическомъ  отношении  стала 
страшнымъ  б*дств1емъ  для  всего  населешя.  Къ  тому  же  масса  чиновничьихъ 
злоупотребленш,  не  смотря  на  угрозу  смертной  казни.  Хозяйственный  итогъ 
политики  подвелъ  сакеонсшй  министръ  въ  Петербург*  въ  депеш*  отъ  1  ян- 
варя 1737  г.;  «война  начинаетъ  иадать  тяжелымъ  бременемъ  на  государство. 
Жалобы  на  недостатокъ  денегъ,  поставку  рекрутъ,  лошадей,  пров1апта 
увеличиваются.  Запасы  хл*ба  и  корма  сильно  уменьшились :  по  границ*, 
отъ  вторжешя  татаръ,  не  могутъ  бол*е  с*ять».  (Сб.  Р.  И.  Общ.,  XX, 
106—107.  Ср.  тамъ-же,  105).  Но  —  ничего  великаго  въ  жизни  безъ  испы- 
тания; дьло  шло  о  крупной,   годами   подготовлявшейся,    политической   за- 
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Соблазнительно-долго  манллъ  В*шняковъ.  Онъ  русски  по- 
солъ,  а  повторялъ  то,  чтб  раньше  Петру  твердили  изъ  Валахш 
Бранкованъ  и  друпе  с  христиане»:  Прутъ,  Дунай  и — Константи- 
нополь. Что-же  намъ  делать — въ  виду  поб*доноснаго  поражешя 
Миниха  л  все  же  заманчивой  перспективы?  Азовъ  уже  былъ  въ 
нашихъ  рукахъ.  Императрица  требовала  сначала  мира,  лишь  бы 
загладить  горькую  память  Прутскаго  договора.  Но — вс*  средства 
еще  не  были  исчерпаны  по  союзу  съ  Австр1ей.  Можетъ  быть, 
новыя  обстоятельства  разр*шатъ  действовать  и  въ  дв*  руки : 
искать  усп*шнаго  и  съ  торжествомъ  мира,  а  параллельно  воевать, 
сообразуясь,  наприм-връ,  точно  съ  советами  Вешнякова  —  сухимъ 
путемъ  ити  за  Прутъ,  за  Дунай...  Мы  должны  были,  прежде 
всего,  приняться  бол*е  энергически  за  своего  союзника,  чтобы 
потомъ  взяться  п  за  такъ  долго  нежеланную  Остерманомъ  «дру- 
жебную  негощащю». 


Итакъ,  первый  годъ  настоящих^  сд*йствъ»  былъ  столь-же 
малорезультатенъ,  какъ  и  иочти  годъ  нашихъ  переговоровъ 
съ  союзникомъ. 

Правда,  1  января  1737  г.  была  «преизрядная  иллюминащя» 
въ  столиц*.  На  Нев*  огни  и  вензель  съ  надписью:  «отъ  Бога 
новые  годы  и  новыя  поб*ды». 

Но,  старыя  поб*ды  далеко  не  отвечали  партш  въ  пышной 
программ*  Миниха,  гд*  стоялъ  и  захватъ  берега  до  устья  Дн*п- 
ра,  а,  при  ел  уча*,  и  овлад*н1е  вс*мъ  полуостровомъ.  Мало  то- 
го, новый  годъ  открылся  дерзкимъ  вторжешемъ  крымскихъ  та- 
таръ  въ  Украину,  близъ  р.  Налиберды,  въ  числ*  100  тыс. 
Правда,  Минихъ,  бывппй  уже  при  сборахъ  опять  на  Юг*,  до- 
носилъ,  что  татаре  разорили  лишь  н*сколько  хуторовъ  по  Дн*п- 
ру  *);  но  вторжеше  показало,  что  татаринъ  по  старому  полный 
еще  хозяинъ  на  Юг*. 

Но  не  безъ  надеждъ  впереди,  но  надеждъ  отъ  усиленныхъ, 
уже  двустороннихъ,  съ  нашей  стороны  и  отъ  союзника,  сд*йствъ». 


дач*  Росеш  па  Юг*  —  о  попытк*  нормально,  наконецъ,  устроиться  тамъ, 
создать  тамъ  для  себя,  и  на  в'Бки,  естественную  базу  формировавшейся 
Имперш,  среди  услов1й,  которыя,  казалось,  наибол*е  были  благощлятны— 
которыя  «не  повторятся  и  чрезъ  сотни  л*тъ>.  —Письмо  императрицы 
Остерману  —  Соловьевъ,  Истор1я  Россш,  XX,  104  —  105. 
*)  С.-Петерб.  В*домости,  1737,  №№  1  и  18. 
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Необходимо  лишь  довести  старые  переговоры  къ  желанному 
концу,  принудить  цесаря  на  <декларацш»;  при  этомъ  условш 
могла  улыбнуться  возможность  и  вполне  успешныхъ  перегово- 
ровъ  съ  турками  где-нибудь  на  новомъ  конгресв:  конгресъ  въ 
Очаков*  Остермана  остался  на  бумаг*. 

Визирь  все  стоялъ  у  дельты  Дуная.  Мы  объясняли  это, 
удобно  для  себя,  его  боязнью  предъ  батальей,  при  встрече  съ 
нами. 

Но  его  неподвижность  имела  совсЬмъ  иныя  причины,  была 
тонкпмъ  лукавствомъ,  о  которомъ,  вероятно,  и  догадывались  въ 
Вене;  отсюда  и  ея  утомлявшая  Остермана  двойственность,  не- 
решительность— <сумнительства>,  по  его  словамъ. 

Мы  видели,  Вешняковъ  уже  давно,  еще  въ  ноябре  1735  г., 
доносилъ,  что  противъ  насъ  решено  на  месте  действовать 
только  оборонительно  —  «намерен!е  токмо  оборонительно 
стоять >.  Противъ  Россш  пока  достаточно  и  однихъ  татаръ — ак- 
керманскихъ,  очаковскихъ,  крымскихъ,  кубанскихъ:  былъ  страш- 
нее несомненный  второй  противникъ,  который,  какъ  верно  по 
нимала  Порта,  объявится  не  сегодня-завтра — Австрия,  съ  свежими 
боевыми  лаврами,  съ  своими  границами  у  подножья  Балканъ. 
Ее-то  надо  было  подстеречь  и  ее  подсчитать.  Это  и  былъ  планъ 
Боневаля,  который  еще  въ  конце  1734  года  приготовлялъ 
въ  Боснш  запасы.  Наетуплеше  предрешено  было  для  одного 
цесаря. 

Такимъ  образомъ,  .личные  вкусы  Боневаля,  стараго  пр1Я- 
теля  самого  Миниха — «въ  цесарской  службе,  ирипоминалъ  онъ 
однажды  Неплюеву,  вместе  мнопя  лета  служили» — совпадали  съ 
общими  политическимп  интересами  Турцш,  въ  Пожаревацкомъ 
договоре  1718  г.  имевшей  свой  Прутъ. 

Но  опасенъ  былъ  цесарь  и  своими  привычными  ходами 
среди  христганъ  Турщи,  ходами  не  сентиментальными. 

Уже  осенью  1736  г.  было  сообщеше  у  насъ  изъ  Вены,  что 
тамъ  «недавно  ведомость  получена,  что  и  иллирическ1й  на- 
родъ  (т.  е.  сербы,  злополучные  рацы,  недавно  безъ  милости  мучи- 
мые у  себя)  при  первой  съ  турками  оказующейся  войне  возму- 
щение учинить  намеренъ»,  почему  генералу  ПальФи  приказано 
«на  безпокойныхъ  рацовъ,  также  на  помянутую  иллирическую 
нащю  везде  и  всегда  прилежно  смотреть».  Еще  любопытнее 
было,  несколько  позже,    другое  известие  изъ    Вены,    что    греки 
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-рудокопы  подъ  Адрганополемъ  «нынв  чрезвычайно  турокъ  не 
любятъ  и  приближеше  цесарскаго  войска  въ  тамошшя  места  съ 
великою  нетерпеливостью  ожидаютъ,  дабы  имъ  чрезъ  сей  слу- 
чай толь  легче  и  скорее  подъ  протекаю  цес.  в-ва  прити>*). 

Изъ  старой  даже  памяти  не  могла  не  знать,  не  предвидеть 
этихъ  цесарскихъ  ходовъ  Турщя;  почему  ея  главное  вниман1е 
отъ-разу  здесь,  на  Западе-,  нельзя  потому  визирю  строить  моста 
черезъ  Дунай,  войти  въ  Бессарабш.  Свой  Свверъ  необходимо 
было  предоставить  его  судьбе — считаться  съ  нами  своими  сред- 
ствами. Естественно,  если  одновременно  изъ  сербскаго  Белграда 
сообщали  намъ  о  поспвшныхъ  приготовлешяхъ  турокъ  противъ 
цесарцевъ,  о  защите  дороги  на  Константинополь  **). 

Вместе  съ  недвигавшимся  визиремъ,  въ  виду  устья  Дуная, 
неподвижно  сидвлъ  и  нашъ  Ввшняковъ.  Но  если  раньше  онъ 
былъ  доволенъ  турецкимъ  обхожденгемъ,  то  теперь,  после  на- 
шего вторжешя  въ  К-рымъ  и  его  опустошен1я,  онъ  чувстзовалъ 
себя  въ  крайне  тягостномъ  положенш. 

«Я,  пишетъ  полупленный  резидентъ  изъ  своей  Бабады 
13  августа  1736  г.,  ныне  прихожу  самъ  въ  отчаяте  сыасешя 
моего  изъ  варварскихъ  рукъ — сплою  невозможно  выдраться. 
Бывъ  принужденъ  у  нихъ  быть,  стараюсь    всячески  себя  вести, 


*)  Тамъ-же,  1736  г.  №  82,  1737,  №  54.  Извете  это  о  греках* 
странное  Были  на  Балкане  въ  гор.  Новомъ  Бырде,  Кинровце  издавна  рудо- 
копы саксонцы,  всегда  сторонники  Австрии  какъ  заготовляемые  ныне 
колонисты  въ  Боснш  изъ  Тироля  и  др.  мъстъ.  Мноие  изъ  Кипровца  вы- 
селились после  войны  1739  г.  въ  Венгрш...  Ср.  Лгесек,  1)ё,рпу  п&гос1а 
ВиШагзкёЬо,  356,  416;  одессшй  переводъ,  612. 

**)  «Все  болышя  дороги  и  друпя  въ  Болгарш  въ  Водоской  земле, 
а  оттуда  въ  Константинополь  ведуяцй  путь  множествомъ  деревъ  заваляли, 
также  нисколько  горъ,  которыя  знатнейппя  нисшя  места  въ  Сербской 
землъ  отъ  Болгарш  покрываютъ,  со  всвхъ  сторонъ  многими  редутами  и 
батареями  укрепили».  (Петерб.  Ввд.,  1737  г.  №  33).  Путь  этотъ— вековой: 
Бъмградъ,  Пиротъ  (тутъ  кончалась  тогда  Австр1я),  Софая,  Адрханополь  и 
Кучюкъ-Чекмедже  на  Мраморномъ  море  или  РопЪе  Кссо1о.  Онъ  памятенъ 
былъ  особенно  для  Австрш,  для  ея  дипломатовъ:  съ  XVI  в.  открылись 
только  что  не  ежегодный,  вынужденный  пилигримства  ея  пословъ  для 
ублажешя  Порты  —  «ГегепсН  аппиа  ай  (Жотапат  типега  Рогйат»,  для 
вручен1я  ежегодной  дани  въ  Константинополя.  То  же  было  тогда  же  у 
Москвы  съ  Крымомъ.  След.,  разницы  нетъ.  Ср.  изслед.  хорватскаго  ака- 
демика П.  Матковичя:  «Ри(;оуап]а  XVI  у.>,  въ  журн.  Загр.  Ак.  Наувъ 
«ВасЬ,  кн.  139. 
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чтобъ  не  подать  имъ  случая  къ  какъ  худымъ  со  мною  поступ- 
камъ».  Одно  его  нравственно  крепило,  это — страхъ,  который,  по 
его  сдовамъ,  испытывали  турки  при  каждомъ  слух*  о  движенш 
русскихъ  къ  Дунаю,  о  приближенш  ихъ  къ  «беднымъ  христ1а- 
намъ»  тамъ,  въ  заповедныхъ  местахъ  Онъ  извещаетъ  6  ок- 
тября, что  пошелъ  слухъ,  что  козаки  будто  уже  у  нижняго  Дне- 
стра, жгутъ  деревни  и  пленятъ  людей:  «невозможно  описать,  коль 
велико  было  смятеше  и  страхъ  чрезъ  (въ  течеше)  2  дни;  спра- 
шивали— не  будутъ-ли  русские  за  Дунай  следовать»? 

Но  Вешняковъ  напрасно  нарекалъ  на  варварск1я  руки. 
Уже  4  октября  визирь  изъ  Исакчи  (след.,  на  самомъ  Дунае)  из- 
вещалъ  Остермана,  что  Вешняковъ  будетъ  отпущенъ  —  «ежели 
съ  победоносною  арм1ею  къ  границамъ  прибудемъ»,  а  между 
т'вмъ  на  деле,  и  не  дожидаясь  этого  срока,  визирь  уже  22  ок- 
тября не  только  возвратилъ  представителю  Россш  полную  сво- 
боду на  отъвзд'ь,  и  съ  письмомъ  къ  Остерману,  но,  окружая 
его  знаками  внимашя,  негласно,  но  ясно,  обнаруживалъ  свою 
готовность  —  остановиться  предъ  всякими  дейетвгями,  пти  на 
миръ. 

25  октября  изъ  бессарабской  деревни  Гречины  *)  Вешня- 
ковъ  сообщалъ  о  своемъ  отпуск*,  что  именно  молдавскШ  князь 
Гика  объявилъ  ему  именемъ  визиря  свободный  отъФздъ  въ  Рос- 
сш, но  что  переводчикъ  Порты,  другой  Гика,  заговорилъ  съ  нимъ 
тутъ  же  и  о  мир*,  но  какъ  бы  самъ  отъ  себя. 

Переводчикъ  спрашивалъ  о  мненш  Вешнякова:  —  «какъ 
дела  кончиться  могутъ,  кто  изъ  чужестранныхъ  министровъ  спо- 
собнее служить  можетъ  —  цесарскШ  посолъ,  иди  англШскШ  и 
голландскШ»?  Онъ  добавилъ,  что  Порта,  по  старому,  «дружбы 
желаетъ  съ  Росе1ею,  но  доныне  не  имеетъ  и  не  знаетъ  кому 
говорить». 

«Я,  доносилъ  Вешняковъ,  отвечалъ:  вижу,  что  посолъ  це- 
сарскаго  в-ва,  яко  друга  и  ялгатора,  какъ  и  Порте  друга,  въ 
сихъ  делахъ  имеетъ  некоторый  отъ  двора  его  коммисш,  след- 
ственно, онъ  полезенъ  быть  можетъ.  Верю,  что  Порта  дружбы 
желаетъ,  но  посылкою  министровъ  на  границы  время  упустила», 
т    е.,  какъ  это  давно  предлагалъ  Остерманъ,  въ  Очаковъ. 


*)   Теперь   Гречены,   вблизи   нижняго  Прута,   между  Болградомъ  и 
Кагуломъ,  у  почтовой  станщи  Гаваносы. 
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Подобная  же  бес*да'  и  тогда  же  была  у  Вешнякова  и  е*ь 
молдавскимъ  княземъ  Гикою.  Въ  виду  этой  настойчивости,  рези- 
дентъ  справедливо  оредиоложилъ,  что  Гик*,  опытному  слуг* 
Порты,  <едва-ди  не  будет*  коммисгя  —  изъ  Молдавш  съ  нимъ 
переписываться»,  по  подготовк*  д*ла  мира,  но  частнымъ  обра- 
зомъ 

Возпратъ  В*шнякова  въ  Россш  былъ  спокойный,  удобный: 
ничто  не  напоминало  ему  о  его  первомъ  знакомств*  съ  Бесса- 
раб1ей  и  съ  этимъ  самымъ  Гйкою,  въ  1729  г.  Путь  его  лежалъ 
на  Клевъ  чрезъ  Хотинъ,  Жванецъ,  Каменецъ  и  дал*е  чрезъ 
м*ста  Подолш,  который  еще  недавно  (съ  1734  г.)  были  попри- 
щемъ  отчаянной  борьбы  русскаго  народа  съ  польскими  пом*щи- 
ками  и  евреями,  подъ  командою  волошанина  Вырлана,  и  кото- 
рый не  были  еще  и  тогда  свободны  отъ  партизанскпхъ  д*йствШ 
возставшихъ  знаменитыхъ  гайдамакъ,  все  продолжавшихъ  стгезк)- 
луас    кгар,     какъ    жаловались    поляки  *).    Какъ    истинно    рус- 


*)  Гайдамаки  (тоже  и  общаго  происхождемя  съ  гайдуками  у 
южныхъ  славянъ — мстители  народа  за  народъ,  слово,  вн*  связи  съ  турец- 
кимъ  неопред.  наклонетемъ  гайдемак,  а  отъ  частицы  г  а  й  д  а  впередъ, 
маршъ)  Вырлааа,  поднявшееся  въ  1734  г.  въ  Подолш— крупное  и  важное 
явлеше  въ  политической  исторш  Юга  въ  XVIII  стол.  Напрасно  въ  эко- 
номическомъ  и  политическомъ  движенш  гайдамакъ  бессарабца  Выр- 
лана видятъ  отсутсте  программы,  точной  ц*ли.  Она  ясна:  ея  император- 
ское величество,  лозунгъ  —  Москва:  «вся  Русь  по  Збручь  и  Случь  (нын* 
межа  съ  Австр1ей)  ея  царскому  величеству  принадлежит ъ>,  говорили 
гайдамаки,  что  сами-де  аккермансюе  татаре  получили  приказъ  отъ  ца- 
рицы не  трогать  возставшихъ.  Только  предъ  поляками  была  видна  одна 
сторона,  что  хлопы  «зппеИ  рошергиу)ас1е18ки  аггшз  па  рапо\у  зтсокп 
заеугге  \у  кга^и  Ышп,  §(Ые  Ъип1о\у  зегрИ;  оп§о  та1огит>,  повторяя  ихъ, 
ихъ  шляхетскимъ  языкомъ.  И  при  Вырлан*,  какъ  30  л'Ьтъ  позже  —  «якъ 
ножи  святили»,  тотъ  жецарск1й  указ  ъ,  но  широко-поэтически  поня- 
тый (знакъ  давняго  нетерп*н1я),  поднялъ  народъ,  и  тоже  приближете  рус- 
скихъ  войскъ  было  сигналомъ  возсташя  (въ  1734  году  войска  наши,  подъ 
начальствомъ  принца  Гесенъ-Гомбургскаго,  вступили  въ  Подолш  для  чист- 
ки ея  отъ  сторонниковъ  Ляса).  Сами  поляки  показываютъ  тогда,  что  пред- 
варительно крестьяне  только  постоянно  пили,  банкетовали,  около  усадьбъ 
шум*ли  и  все  поджидали — «р61а  Мо8к\уа  ше  па81ар1а».  Жалобы  пановъ, 
что  крестьяне  помогали  во  всемъ  русскимъ  не  все:  главное — крестьянская 
армгя  Вырлана,  сначала  изъ  волоховъ  Бессарабш  и  сербовъ,  потомъ  изъ 
русскихъ,  очищая  Подол1ю,  главную  квартиру  сторонниковъ  Станислава 
Лещинскаго,  отъ  этихъ  послъ-днихъ,  въ  своихъ  д-вйствхяхь  на  южной  по- 
ловин*— на  лиши:   Умань,    Немировъ,    Кошевка,    Попелюхи,   Рашковъ  на 
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СК1Й,  В*шняковъ,  про*зжая  чрезъ  молдавскгя  и  руссюя  де- 
ревни Бессарабш,  неупустптельно  въ  м*стныя  церкви  д*лалъ 
денежны»  пожертвовашя  левкамн.  К,ъ  Рождеству  онъ  былъ  въ 
Влев*  Отсюда  29  декабря  онъ  письмомъ  благодарилъ  Гику  за 
высказанное  участ1е  при  освобожденш  и  «за  склонные  поступки 
и  учтивостп>  при  про*зд*  чрезъ  его  влад*н1я.  Но  въ  заклю 
ченги  письма  резидентъ  переходилъ  къ  затронутой  тем*  при 
отъ*зд*,  что  «кончить  д*ло  можно  миромъ  на  е  ъ  4  з  д  *,  а  о 
времени  и  м*ст*  того  съ*зду  чрезъ  ваше  /мятельство  соглаше- 
нось  быть  можетъ». 

Такъ  мирно  на  Юг*  заключался  годъ  крымокаго  «кре- 
щен! я  ». 

Въ  принцип*  Порта  была  согласна  на  конгресъ,  предло- 
женный промежъ  двла  еще  въ  начал*  шня  Остерманомъ,  но  вн* 
его  сроковъ.  Ближайшее  будущее  им*ло  р*шить  побочные  во- 
просы— о  времени  и  м*ст*.  Но  на  С*вер*  главный  вопросъ  все 
былъ  объ  ал1атор*,  о  В*н*,  чтобы  им*ть  возможность  продик- 
товать свои  услов1я  Порт*  на  конгрес*,  но  при  прямомъ 
участии  и  военнаго  счастья  отъ  армш  своей  и  чужой,  союзника. 


Дн*стр*,  сообразовывалась  съ  д*йств1ями  русскихъ  войскъ  принца  на 
С'Ьвер'В,  въ  Галищи:  об*  армш  имъчш  въ  виду  крайнюю  общую  точку — 
Каменецъ'Иодольскъ.  Р*чь  позже,  въ  еудахъ  надъ  гайдамаками,  о  плат*; 
такъ,  одни  показывали:  «платы  никакой  не  им*емъ;  дозволеяъ  грабежъ 
жидовъ  и  ляховъ»;  или  друпе:  «якъ  королевичъ  (т.е.  Августъ  III)  укоро- 
нуется  и  будетъ  королемъ,  то  будете  мати  пожаловате»;  сл*д..  гайдамаки 
смотр*ли  на  себя,  какъ  на  составную  часть  русской  действующей  армЬ, 
какъ  на  опред*ленную  политическую  фракцш.  Наконецъ,  нельзя  от- 
казать гайдамакамъ  Вырлана  въ  ихъ  участш  по  д*лу  конечнаго  замире- 
шя  Польши  въ  1юн*  1736  года  и  «короновашя»  Августа:  помимо  контри- 
буций на  шляхту,  главнымъ  образомъ  гайдамаки  заставили,  напримт>ръ, 
шляхту  Брацлавскаго  воеводства  въ  март*  1735  г.  признать  Августа  III, 
признать  передъ  русскими  военными  властями,  что  мы  ( — шляхта)  Августа 
«га  рга\ус121ше  оЬгаие^о  Рапа  тату».  Помимо  того,  что  межъ  гайдамакъ 
были  и  просто  разбойники,  отребье  и  сами  шляхтичи  (въ  Кошевке,  Лады- 
жин*),  политическая  необходимость  вынуждала  руссшя  власти  отрекаться 
отъ  связи  съ  возсташемъ  1734  г.  Какъ  жалка  среди  этихъ  поднявшихся 
русскихъ  хлоповъ  фигура  панскаго  лакея,  Саввы  Чалаго,  убитаго,  уже 
позже,  запорожцами! — ВсЬ  эти  св*д*н1я  о  гайдамакахъ  Вырлана— изъ  бо- 
гатаго,  тщательно  собраннаго  проф.  В  Антоновичемъ  матер1ала — «Архивъ 
ТОго-Западной  Россш>,  ч.  Ш,  томъ  3  (Шевъ,  1876),  ра851И1. 
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Отъ  этой  комбинацш    энергическаго    слова    и    дела    Остерманъ 
ожидалъ  торжества  для  своей  восточной  политики  *). 


Мы  оставили  дело  съ  ал1аторомъ  въ  стадш  взаимнаго  раз- 
дражения. 

Между  Петербургомъ  и  Веною  все  жалобы,  пререкатя- 
Остерманъ  указывалъ — зачвмъ  не  «декларована»  война  во  вре- 
мя, нарекалъ  на  «торопоеть»  Талмана  на  Босфоре,  что,  веро- 
ятно, всему  делу  былъ  бы  давно  конецъ,  еслибы  не  Талманъ, 
еслибы  имъ,  «вмвсто  прилежнаго  предложения  офищй,  как1я 
либо  сильныя  декларащи  учинены  были»,  что,  наконецъ,  «отъ 
ея  в-ва  въ  нынвшнемъ  случае  союзнической  рим.  в-ва  помощи 
требуется,  ал1анщя  же  (т.  е.  договоръ  1726  г.)  показуетъ,  въ 
чемъ  с1е  вепоможен1е  состоять  имъетъ»,  т.  е.,  на  крайнШ  слу- 
чай— въ  присылке  вспомогательна™  австр1йскаго  корпуса.  Но 
Вена  твердила  одно — опасно  и  все  практиковала,  не  смотря  на 
время,  политику  офищй  на  Босфоре.  Въ  ответв-же,  все  одинъ 
Талманъ. 

«Сей  Талмана  весьма  предосудительный  поступокъ,  вычиты- 
валъ  Остерманъ  послу  Австрш  въ  Петербурге,  еще  и  20  октяб- 
ря неотменно  продолжался,  и  не  имъется-ли  причины  къ  произ- 
несенш  о  томъ  великихъ  жалобъ,  оное  собственному  его  рим,-цес. 
в-ва  праведному  разсмотрънш  охотно  предается».  Ссылаясь  на 
прежн1я  свои  объяснешя,  Остерманъ  старается  устранить  подо- 
зреше,  чтоРосс!я  можетъ  оставить  союзника  на  произволъ  судьбы. 
«Коль  мало,  продолжалъ  вице-канцлеръ,  здешнее  намерете  ког- 
да либо  было — его  цес.  в-ву  всю  тягость  турецкой  войны  одному 
наваливать,  о  томъ  отъ  времени  до  времени  декларащями  довольно 
показано.  Изволенш  его  в-ва  весьма  предано  и  еще  ныне  пре- 
даете я — изволитъ-ли  онъ  всиоможеше  присылкою  помощнаго  кор- 
пуса или  дивереш  учинить?  Въ  первомъ  случае  все  пространно 
предъявленный  опасности  и  сумнительства  сами 
собою  опровергаются,  а  хотя  путь  дивереш  по  собственному  из- 
волению и  благоизобретенш  изберется,  однакожъ  отъ  известнаго 
ея  в-ва  праводупия  зело  удалено  будетъ,   чтобъ  оную  не  инако, 


*)   Гл.    М.   Арх.    М.    Ин.   Д.,   Тур.   дела;    1736  г.,   св.  37/Ь  $  7, 
св.  38/Ъ  №  9. 
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какъ  подъ  такими  кондивдями  учинить,  которыя  въ  разсужденш 
положен1я  обоихъ  сторонъ  земель  ныне  сами  собою  несостоя- 
тельны и,  следственно,  какъ  съ  содержатемъ  ал1анцъ-трак- 
тата,  такъ  и  съ  существительнымъ  вспоможен1емъ  сходственны 
быть  не  могутъ.  Операцш  надлежитъ  съ  обоихъ  сторонъ  съ 
крайнею  силою  производить». 

Но,  припоминая  все  прошлое,  Остерманъ  только  и  могъ 
снова  иодчеркнуть:-* время  въ  без  плодной  переписке  безъ 
вины  ея  в-ва  утрачено»,  что  совсвмъ  иначе  Россия  выполняла 
свои  обязательства  по  тому  же  трактату,  посылая  Ласи  на  Рейнъ, 
вчера  еще.  Резкое  припоминаше  не  могло  остаться  безъ  действия. 

Въ  виду,  прежде  всего,  энергической  настойчивости  Остер- 
мана  римское  величество  вынуждено  было,  наконецъ,  уступить 
и,  хотя  съ  полною  неохотою,  объявить  себя  уже  за  войну  прямо, 
т.  е.   «изволило»  за  второй  путь,  за  диверсш. 

19  ноября  Остейнъ  сообщилъ  Остерману  о  пблучеши  имъ 
указа  отъ  31  октября,  что  въ  Венв  ждутъ  русскаго  генерала 
для  выработки  общ  а  го  плана  военныхъ  дейетвШ,  но  что  вме- 
сте съ  темъ  тамъ  полагаютъ,  что  переговоровъ  о  мире  съ  Пор- 
тою  не  оставлять,  ибо  «содоговаривающаяся  сторона  можетъ 
мирные  переговоры  80  тысячами  споспешествовать».  Указъ  31 
октября  категорически  говорилъ,  что  «обязательнейше  представ- 
ляется отныне — прямо  объявить  Порте,  что  въ  войне  участие 
(т.  е.  Австр1и)  принято  будетъ,  ежели  сей  зимы  общая  безо- 
пасность чрезъ  заключен1е  общей  мирной  негоц1ацш  утверждена 
не  будетъ».  Въ  виду  тяжедаго  противъ  союзника  настроена  въ 
Петербурге,  цесарь  теперь  решительно  отрекался  отъ  сво<  й  не- 
давней политики,  давалъ  зарокъ  и  удостоверялъ,  что  более  «ни 
о  какомъ  посредстве,  ниже  о  приложении  добрыхъ  офищй  слова 
не  будетъ,  и  Порте  не  скрыто  будетъ,  чего  она  въ  противномъ 
случае  ожидать  имеетъ».  По  видимому,  все  ясно,  наконецъ... 

Но,  понятно,  одной  настойчивости  русскаго  вице-канцлера, 
его  тяжелыхъ  припоминашй  о  нравственномъ  долге  было  мало: 
должны  были  принять  участие  въ  состоявшемся,  наконецъ,  реше- 
ти воевать  и  побуждешя  рго  (1ото  зиа.  Этими  побужден] ями 
были:  религшзный  моментъ  и  обънвивплйся  наконецъ  аппетитъ 
на  Босн1Ю,  которою  раньше  тщетно  соблазнялъ  Остерманъ  це- 
саря ,  крайне  оскудевшаго  иосле  войны  съ  Франщей  изъ-за  Ле- 
щннскаго. 
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Первый  голосъ  имъли  всемогупие  при  двор-в  иезуиты.  1С0 
вс-вхъ  сторонъ,  свидътельствуетъ  ближайшШ  къ  эпохв  иеторикъ, 
стали  говорить,  что  насту пидъ  роковой  часъ  для  оттомановъ, 
что  они  не  въ  сидахъ  сопротивляться  соединеннымъ  силамъ 
имперш  и  Россш;  ввели  въ  д'Ьло  одно  изъ  самыхъ  могуществен- 
ныхъ  средствъ — интересъ  ввры,  нашли  средства  убедить  импе- 
ратора, что  долгъ  католическаго  государи  —  истребить  турокъ, 
какъ  враговъ  христханства»  *).  Земная  же  награда  ревнителю 
христ1анской  в'Бры — остермановская  Босшя  (у  Неплюева — Босп- 
на,  съ  итальянскаго),  какъ  необходимое  дополнен1е  «поспФшнаго»-де 
Пожаревацкаго  мира.  Именно,  указывали,  что  Босшя  и  въ  виду 
итальянскихъ  дъчаъ  важна:  она  предлагаетъ  р'Вдк1я  удобства  для 
вередвижешя  войскъ  изъ  Венгрш  на  австрийское  побережье  Адр1а- 
тики,  составляетъ  звено  для  соединешя  съ  Итал1ей,  что  будь  она 
сегодня  австргйской,  иное  было  бы  въ  посл-вдней,  только  что 
законченной,*  войн-в.  Такъ  доносилъ  осенью  1736  г.  Фоскарини, 
венепданскШ  министръ  въ  В'БН'Б,  своему  сенату**). 

Остерманъ  могъ  теперь  спокойнее  глядеть  въ  будущее:  въ 
виду  конгресъ,  но  энергически  «спосп'вшествуемый»  силою  ору- 
Ж1Я  сговорившихся,  наконецъ,  союзниковъ,  силою  оруж1я  съ 
двухъ  сторонъ. 

Чтобы  разсвять  окончательно  недавнюю  холодность,  Ос- 
тейнъ  уже  2  декабря  предложила  Остерману  содержан1е  ответа 
гр.  Кенигсека  къ  визирю,  что  «цесарь  уже  не  медгаторъ,  но  со- 
юзникъ  Россш  и  содоговаривающаяся  сторона,  себя  представ- 
ляетъ  для  закдючешя  мирнаго  договора  сею  зимою>,  и,    сверхъ 


*■)  КегаКо,  йе,  Н1з1о1ге  с!е  1а  §иегге  аез  Киззез  еЬ  йез  1шрёпаих 
и  пр.  I,  87.  По  обстоятельности,  какъ  замечено  выше,  лучшая  истор1я 
войны.  «Публика,  особенно  военные,  говорить  авторъ  въ  предисловии, 
прочтутъ  съ  интересомъ  исторш  атой  войны,  одинаково  удивительной 
и  своими  успехами,  п  ошибками,  и  славной  лишь  для  одной  Францш>  (1,У1). 

**)  «  ...  1а  Воззша  (съ  сербскаго  Босна)  загеЪЬе§Н  зШа  сИ  сотойо 
тагаУ1§Нозо  ас1  Ъгапа&пге  ае11е  1трре  Ш  Ш§пепа  зи1  1лМ,ога1е  АизМасо 
е  а  Ъеззегпе  1а  сотитсагкте  со1Г  ПаНа.  Рег  И  диа1  соп1о  по  ис1Ш  тоШ 
иотлт  зау]  диеге1аг1агз1  с1е1Г  иШта  !ге11о1оза  расе  сИ  РаззагоуИг, 
соте  0*1  ^ие11а,  сЬе  ауеззе  т1егсеМо  ип  соз!  Ъе1Р  асдшз1о,  зоз1:епепс1о 
спе,  зе  8иа  Маез1а  ауеззе  роззесЫа  т  о§§1  1а  Воззта,  §Ц  АПеаН  поп 
аугеЪЪего  ауи!о  соз!  Ьиоп  §шсо  пе11а  диегга  зр1га1а  риг'  ога».  (Гопкез 
гегит  Аиз1пас*гит,  XXII,  124). 
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того,  отрывки  изъ  новой  инструкцш  Талману  въ  томъ  же  дух*. 
«Ни  о  какой  мед1ацш,  говорилось  въ  ней,  ниже  о  приложении  доб- 
рыхъ  офйЦ1Й  впредь  бодве  ничего  не  говорить,  насупротивъ  же 
того,  къ  толь  сильнвйшему  склонешю  Порты  въ  принятш  спра- 
ведливыхъ  мирныхъ  кондищй,  его  цес.  в-во,  яко  союзную  съ 
Россгею  державу,  купно  съ  ея  в-вомъ  договаривающеюся  сторо- 
ною представлять,  къ  чему,  но  не  инако,  онъ,  баронъ.  имеющую 
въ  рукахъ  полную  мочь  употребить  пм*етъ». 

Наконецъ,  тогда  же  въ  декабр*  (17)  было  сообщено  Ос- 
терману  и  о  принятии  Австрией  н*которыхъ  м*ръ  предосторож- 
ности, при  норвшенной  общей  войн*  съ  Турпдею,  относительно 
кабинетовъ  Б]вропы,  что  цесарь  принялъ  «тройныя  разсужденш  о 
чужестранныхъ  дворахъ»,  и  прежде  всего  относительно  Франщи  и 
Швецш.  Ц*ль  этихъ  дипломатическихъ  шаговъ,  объяснндъ  Ос- 
тейнъ — «дабы  ихъ  удержать,  чтобъ  он*  въ  пользу  Порты  про- 
тивъ  Россш  и  обща  го  интереса  ничего  не  предприняли  и  та- 
кобы  вмвсто  одного  непр1ятеля  больше  на  себя  не  навести». 
Иными  словами,  имп.  Карлъ  счелъ  необходимымъ  извинить  свое 
новое  поведеше — предстоящее  участие  и  Австрш  въ  русско-ту- 
рецкой войн*,  уничтожить  ревнивое  подозр*ше  недавняго  врага, 
Франщп,  зав*рен!ями,  что  его  ц*ль  одна — возобновление  Пожа- 
ревацкаго  договора,   а  не  «конкеты». 

Конечно,  Франц1я  не  могла  быть  настолько  проста,  чтобы 
этому  такъ  и  пов*рить,  безкорыстно  Карла,  и  не  догадаться  о 
настоящей  ц*ли,  даже  если  бы  австршск1й  посолъ  въ  Париж*, 
Шмерлингъ,  строго  выполнилъ  преподанный  ему  наказъ:  «не  упо- 
минать съ  нашей  стороны  о  н*которомъ  расширен1и 
границъ*,  о  чемъ  опов*стилъ  также  Остейнъ  Остермана.  Мы 
вид*ли,  агенты  Австрш  уже  спозаранку  открыли  свою  недобрую 
д*ятельность  среди  всегда  мало  разсудительныхъ  славянъ,  имен- 
но, въ.  впдахъ  намвченнаго  В*ною  «н*котораго  расшлрешя». 

Такъ  немирно,  прямою  и  усложненною  войною  заключался 
тотъ  же  1736  годъ  на  С*вер*,  на  Нев*,  когда  В*шняковъ,  сь 
оливковою  в*ткою  въ  рукахъ,  входплъ  въ  пред*лы  Россш  съ 
Юга,  изъ  своего  дунайскаго  заточен1я,  отъ  береговъ  Овид1я. 

9  января  (нов.  стиля)  1737  года  была  подписана  въ  В*н* 
конвенция  объ  общихъ  военныхъ  д*йств1яхъ  на  наступавпий 
годъ.  Конвеищя  указывала,  что  цесарь  всегда  миролюбивъ,  да- 
декъ   «чтобъ    нев*рно  исполнять    трактаты,    хотя  и  противу  не- 
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в-врныхъ»,  что  онъ  остерегалъ  Порту  и  добрыя  услуги  употреб 
лялъ,  но  она  глуха,  и  потому  въ  виду  договора  1726  г.  нужно 
было  согласиться  «о  общемъ  планв  предпргятШ  —  чтб  противъ 
обща  г  о  непр1ятеля  и  на  обшДй  конецъ  съ  объихъ  сторонъ 
учинено  быть  им'Ьетъ».  Австрия  употребитъ  свою  армш  въ  Вен- 
грии скъ  полученш  общаго,  безопаснаго  и  славнаго  мира»,  «ни- 
когда отъ  Россш  отделить  себя  не  дастъ»,  посл-вдигй  срокъ  для 
негощащи  —  конецъ  зимы.  Въ  самомъ  план*  подчеркивалось 
(конечно,  по  требовашю  изъ  Въны),  что  онъ  долженъ  быть  состав- 
ленъ  такъ,  чтобъ  ни  одинъ,  ни  другой  изъ  союзниковъ  «всей 
сил*  непр1ятельскож  подверженъ  не  былъ,  но  взаимно  другъ 
другу  подавали  помощь»,  что  при  движети  турокъ  въ  Венгрию, 
русск1е  заходятъ  съ  тылу  и,  «ежели  возможно  будетъ,  вторгаются 
чрезъ  Молдавш  во  внутрентя  земли  Порты».  Мира  одинъ  безъ 
другаго  не  заключаетъ  *).  Зд-всь  суммированъ  былъ  итогъ  всвхъ 
долгихъ  переговоровъ. 

Естественно,  что  и  на  Босфор*  пов'Ьялъ  теперь  иной  — 
суровый  вътеръ. 

Неповинный  Талманъ,  пунктъ  особенныхъ  упрековъ  Ос- 
термана,  согласно  изменившимся  услов1ямъ,  сейчасъ-же  изм*- 
нилъ  свою  роль  и  открылъ  жесток!я  нападетя  противъ  турокъ, 
прежде  всего,  за  непринятге  въ  свое  время  остермановскаго  пред- 
ложен) я  о  конгресс  въ  Очакове,  т.  е.  повторилъ  В'Ьшнякова. 

«По  начатш войны,  выговаривадъ  баронъ  переводчику  Порты 
въ  декабре,  вручая  ответное  письмо  графа  Кенигсека  къ  визирю, 
съ  неусыпнымъ  прилежан1емъ  старался  я  о  прекращен^  даль- 
н'Ьйшаго  огненнаго  распроетранен1я,  и  для  того  россШскШ  дворъ 
намФреше  воспр1Ялъ  полномочныхъ  къ  границамъ  отправить,  а 
цесарсшй,  для  произведена  сего  знатиФйшаго  дФла,  ни  малое  от- 
лагательство не  показалъ  —  назначить  его  посломъ  и  ему  сш 
негощацпо  вручить.  Но  Порта  упущен!емъ  времени  и  прене- 
брежетемъ  старатя  толь  постоянно  дружебнаго  двора  къ  тому 
с1е  дъло  привела,  что  кромъ"  того  единаго  способу,  о  которомъ 
оаъ  письмомъ  своимъ  къ  визирю  предложилъ,  иного  не  остается». 
Талманъ  упрекалъ  далее,  что  визирь  и  сейчасъ  не  отвъчаетъ  о 
д'влв,  а  хитритъ,  и  онъ  требуетъ  отъ  него    ръшительнаго  отвъ- 


*)  П.  С.  3    Р.  И.  №  7153;  Мартенсъ,    Собрате   трактатовъ  и  кон- 
венщй,  заключенныхъ  Росшею  съ  иностранными  державами,  I,  №  9. 
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та — миръ  или  война,  что  причина  отлагательства  очевидна — «вос- 
пользоваться временемъ  для  приготовлешя  къ  продолжительной 
и  жестокой  войн*».  Но  разъ  получится  положительный  отв*тъ, 
онъ,  Талыанъ,  готовъ  тотчасъ  же  "Ехать  въ  дунайскШ  лагерь  къ 
визирю — для  закдючешя  мира. 

Прошло  не  бол*е  часу,  какъ  тотъ  же  переводчикъ  уже  возвра- 
тился изъ  Порты,  съ  запросомъ  о  количеств*  возовъ  и  лошадей,  нуж- 
ныхъ  для  повздки  барона  въ  визирскШ  лагерь.  Но  тутъ  же  онъ 
передалъ  отъ  рейсъ-еФенд1Я  лукавый  упрекъ,  что,  на  его  взглядъ, 
цесарь  уже  «чрезвычайный  парщалитетъ  являетъ  къ  Россш», 
что  онъ  наступательно  требуетъ  отъ  Порты  сатисФакцш 
дать,    тогда   какъ   въ    огненномъ    распространении    вина    одной 

Р0СС1И  *) 

Талманъ  могъ  считать  себя  и  цесарскШ  кабинетъ  поб*ди- 
телями:  они  устрашились  Австрш  и  сдались...  Онъ  забылъ 
только,  что  д*ло  шло  въ  Турцш,  съ  турками.  Кто  кого  обойдетъ? 


Между  т*мъ  въ  Ввив,  гдв  бвднаго  Тадмана  тоже  обвиняли, 
что,  какъ  говорилъ  теперь  самъ  пмператоръ  Карлъ,  «сначала  ошиб- 
кою Талманъ  слова  посредства  вмвсто  приложетя  добрыхъ  офи- 
щй  употребилъ>,  решившись,  поел*  долгихъ  увертокъ,  соединить 
свои  судьбы  съ  восточной  политикой  Остермана,  не  могли  не 
заинтересоваться  первымъ  вопросомъ:  да  катя  же  точно  цвли 
пресл'Ьдуетъ  Остерманъ,  его  восточная  политика?  Надо  попробо- 
вать выведать,  авось,  можно  провести  Остермава.  Что,  если  эта 
политика  станетъ  поперекъ  пути,  поперекъ  побвдоноснаго  дви- 
жения Австрш  къ  Босфору?  Мы  указывали,  подозрвшя  въ  этомъ 
дух*  не  могли  не  быть  давно:  в*дь  Петръ  Велимй  еще  недав- 
ней современникъ.  . 

Уже  въ  половин*  января  1737  года  нашъ  посланникъ  въ 
В*н*  получилъ  въ  томъ  смысл*  отъ  в*нскаго  кабинета  поруче- 
Н1е  —  выв*дать,  но  подъ  предлогомъ  легальнымъ. 

«По  мн*н1Ю  цесарскаго  двора,  писалъ  добродушно  Лан- 
чинск1Й,  итако  ничто  бол*е  не  остается,  какъ  въ  конфиден- 
Ц1И  изв*ст!е  им*ть,  къ  чему  росс1йское  требова- 
н1е  клонится,  по  тому  легко  способъ  сыщется,  что  гордость 


*)   Гл.  Моск.  Ар.  М.  Ин.  Д.,    Турецкая  дЪла,  1736  г.,  св.  38/Ъ  №  9 
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Порты  не  меньше  какъ  темъ  утверждается;  ибо  оное  требоваше 
иди  отъ  обоихъ  морскпхъ  державъ,  яко  мед1аторовъ,  предложе- 
но, или  вышеиоказанное  опасеше  здешними  сильными  деклара- 
ц]ями  предупреждено  быть  можетъ.  При  каждой  мирной  негоща- 
щи  полагается  сначала  некоторое  основаше;  ежели  во  Франции, 
Англш  и  Голландш  о  именномъ  намеренш  россШскаго  двора 
прямо  разсуждаютъ,  то  мирный  трактатъ  отъ  1700  г.  съ  темъ, 
чемъ  кто  ныне  владеете,  за  основаше  положенъ,  Прутстй  трак- 
татъ уничтоженъ,  и  напередъ  постановлено  будетъ,  что  по  выше 
писанному  основашю  отъ  стороны  Порты  спорныя  границы  по- 
ложены быть  имеютъ.  И  какъ  особливо  его  цес.  в-во  себя,  яко 
еодоговаривающуюся  сторону,  представляетъ  и  объявляете,  что 
отъ  того  оной  негощащи  никакое  затруднете  произойти  не  мо- 
жетъ, такъ  и  неразделимость  обоихъ  дворовъ  къ  предбудущей 
безопасности  теме  сильнейше  утверждается.  Ежели  въ  дело  вы- 
шепоказаннымъ  образомъ  вступлено  будетъ,  то  Порта  или  на 
такое  предложеше  поступитъ,  или  Н'Ьтъ.  Въ  первомъ  случае, 
кажется,  Росс1я  свое  намерен1е  съ  великою  славою  и  похвалою 
получите-,  во  второмъ — вина  на  Порту  совершенно  положится, 
иныя  державы  отъ  противныхъ  происковъ  и  намеретя  удержа- 
ны будутъ». 

Почти  одновременно  (20  января)  съ  теме  же  запросомъ  о 
конФиденщи  обратился  въ  Петербург*  Остейнъ  къ  Остерману, 
объ  услов1яхъ  Россш,  что  ему  приказано  «сугубою  ревно- 
стью у  здъшняго  двора  о  томъ  домогаться»  и  тотчасъ  же  от- 
править съ  ними  курьера  —  до  того  была  нетерпелива  Вена. 
Для  снпскашя  большей  доверенности  къ  себе  отъ  своего  союзника, 
австр1йск1Й  посолъ  сообщалъ  тутъ  же  вицеканцлеру,  что  уже 
полковникъ  Беренклау  едете  изъ  Вены  въ  Россш  съ  замечатями 
своего  двора  на  планъ  общихъ  военныхъ  действ1й  въ  насту- 
пи вше  мъ  году. 

Уже  26  января  Остерманъ  отвечалъ  Остейну — отказомъ  въ 
сообщенш  условШ  На  взглядъ  его,  это— шагъ  преждевременный 
—  «непр1ятелю,  который,  на  все  учиненные  ему  авансы  не  смотря, 
по  с1е  время  наимнейшей  склонности  къ  дружеской  негощацш 
не  оказалъ,  мирныя  кондицш  предлагать,  наименьше  того  еще 
безъ  крайнешей  нужды,  в  ь  которой,  слава  Богу,  не  находимся, 
свой  ультиматуме  предъявлять,  еже  и  безъ  того  расположить  не 
можно,  но,  какъ  недавно  заключенная  конвенпдя  гласитъ, не  ина- 
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ко,  какъ  по  времени  и  какъ  конъюнктуры  къ  тому  способы  по- 
дадутъ, размерена  (т.е., негоплащя)  быть  можетъ.  Многое  же  и  лиш- 
нее требовать,  въ  чемъ  еще  сами  утвердиться  не  намерены,  точт 
напрасную  жалюзш  причинить  и  къ  здешней  обид*  и  предосуждешю 
касаться  могло- бъ».  Но вместе  съ  теме  Остерманъ  удостоверял^ 
что  «ея  в-во  всегда  готова  къ  миру,  и  какъ  только  Порта  от- 
править посдовъ  на  границы,  то  и  здеште  безъ  всякаго  умед- 
лен1я  туда  же  и  къ  тому  всегда  готовы  быть  имеютъ>.  Но 
чтобы  успокоить  цесаря,  его  «жалюз1ю>  (ее  онъ,  въ  свою  оче- 
редь, необходимо  подоурввалъ),  Остерманъ  не  отказался  въ  са- 
мыхъ  общихъ  словахъ  предварительно  познакомить  Остейна  съ 
свопми  кондиц1ями,  основывающимися  на  <миролюбивыхъ  сенти- 
ментахъ>. 

«Требован1я  ея  в-ва,  писалъ  Остерманъ,  такъ  резонабедь- 
ны  будутъ,  что  весь  сввтъ  о  великодушш,  умеренности  и  пра- 
водупли  ея  в-ва  и  коль  мало  она  продолжение  войны  скорому 
произведенш  надежнаго  мира  предпочесть  намерена,  вновь  со- 
вершенно удостоввренъ  будетъ.  С1е  на  конгресв  при  негоща- 
щи  самой  явно  окажется  >. 

Остерманъ  могъ  видеть,  что  отказъ,  хотя  достаточно  и 
прилично  мотивированный,  въ  разъяснены  вопроса,  который  такъ 
живо  интересовалъ  союзника  (о  немъ  одновременно  и  изъ  Вены, 
и  въ  Петербург*),  долженъ  произвести  несколько  неприятное 
впечатлите  на  месте,  и  онъ  еще  разъ  возвращается  къ  вен- 
скому домогательству:  оно — одно  излишество  и  даже  возможный 
тормазъ  для  негошацш.  Чтб,  если  Вена  опять  заупрямится  и 
отлынетъ  отъ  войны? 

«Изввщеше  кондицШ,  объясняетъ  Остерманъ,  рукоятно,  ни 
къ  чему  иному,  какъ  къ  пробавленш  времени  получешя  и,  мо- 
жетъ быть,  къ  дальнейшему  ожидаемой  отъ  его  в-ва  союзниче- 
ской помощи  отла1ательству  клониться  можетъ.  Однимъ  словомъ, 
посылка  министровъ  на  конгресъ  о  склонности  Порты  къ  миру 
свидетельствовать  имеете;  ничто  на  свете  ея,  ежели  она  точш 
къ  миру  склонна,  отъ  того  удержать  не  можетъ.  Кабинетъ  же 
уповаетъ,  что  цесарь  сильныхъ  декларацзй  наикр-впчайше  домо- 
гаться и  категорическаго  изъяснешя  требовать  станетъ,  хочетъ-ли 
Порта,  къ  засвидътельствованш  своей  къ  миру  склонности,  наи- 
скорвйше  и  безъ  всякаго  умедлетя  на  границы  министровъ 
своихъ  отправить,  или  же  нътъ;  что  во  второмъ  случав  цесарь 
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не  уиеддитъ  союзническимъ  вспоможенгемъ,  дабы  дальней - 
шимъ  отлагательствомъ  его  туркамъ  къ  вящему  усидент  и, 
следственно,  къ  труднейшему  войны  и  мира  учиненш  случая 
подавано  не  будетъ». 

Такимъ  образомъ,  не  смотря  на  затруднительность  ми- 
нуты, далеко  не  похожей  на  еще  недавнее  настроен1е  умовъ 
въ  нашемъ  Кабинет*,  когда  тамъ  могущественный  другъ  Миниха, 
въ  упоенш  отъ  его  победи ыхъ  лавровъ,  относился  съ  пренебре- 
жен1емъ  къ  вопросу  объ  австр1йской  помощи:  <мы-де  и  одни  всегда 
справимся»,  хвалился  онъ;  не  смотря  на  то,  что  все  виды  на  лучшее 
будущее  комбинировались  уже  исключительно  на  совместности 
военныхъ  дъйствШ  Россш  и  Австрш  —  Остерманъ  оставался 
твердъ  *).  И  онъ  ц'внилъ  «союзническое  вспоможен1е>,  настоялъ 
на  немъ,  будучи,  по  сдовамъ  Бирона,  уже  очень  и  очень  давно 
недоволенъ  дурнымъ  ходомъ  войны  **);  но  тайны  своей  политики, 
своихъ  посл'Ьднихъ  намгЬрешй  онъ  не  вскрылъ  и  въ  ре- 
шительную минуту:  на  конгрессе  требоватя  Россш  станутъ 
известны,  указывалъ  онъ.  Остерманъ  еще  умелъ  заставлять 
другихъ  служить  Россш,  но  не  наоборотъ. 

Размолвка  прошла  безъ  видимыхъ  посдедствШ.  Но  чт5  было 
на  душе  у  цесаря,  иной  вопросъ.  Мы  увидимъ,  что  Остерманъ 
до  самаго  открьтя  австрийцами  военныхъ  действШ,  былъ  все  въ 
«сумнптельстве» — будутъ-ли  они  воевать?  Да  и  Вена  теперь  была, 
помимо  буквы  договора,  слишкомъ  ангажирована  Бостей,  кото- 
рую долженъ  былъ  ей  обречь  давно,  съ  места,  какъ  необхо- 
димую жертву  для  выигрыша  дела,  самъ  Остерманъ  Если  въ 
этомъ  обреченш,  въ  этомъ  отреченш  отъ  сербской  Боснш,  и 
было    Формальное    противуреч1е    восточной  политике  Остермана, 


*)  «Венсшй  посолъ,  пишетъ  Биронъ  Кейзердингу  въ  Варшаву  ле- 
томъ  1736  г.,  вачалъ  также  хвастать  на  венсюй  манеръ.  Я  далъ  ему  по- 
нять, что  силы  Россш  такъ  велики,  какъ  едва  ли  воображаетъ  себе 
цесарь,  и  въ  нашей  войне  мы  его  просить  не  будемъ...  Мы  и 
одни  всегда  справимся>.  (Сб  Р.  И.  Общ.,  XXXIII,  473).  Ср.  тамъ  же 
письмо  отъ  31  августа,  что  войпа  идетъ  прекрасно.  Безспорно,  вина  само- 
мнешя  —  Минихъ,  его  эффектныя  реляцш.  Самъ  Биронъ  не  былъ  челов*- 
комъ  пустымъ:  <сг  хорошимъ  умомъ  и  съ  дальновидностью^  говорить  о 
немъ  Минихъ-сынъ  въ  «Метоагеп»,  83.  То-же  поддерживается  и  иностран- 
ными сообщешями,  наприм.,  англшскаго  министра.  (Сб.  И.  Р.  И.  О.,  ЬХХХ). 

**)  Биронъ  Кейзердингу,  въ  март*  1736  г.,  въ  Сб.  Р.  И.  Общ., 
XXXIII,  466. 
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пока  еще  не  вскрытой,  но  скоро  им-ввшей  обнаружиться  во  всей 
своей  грандюзности  и  практичности,  то  для  того  времени  оно 
вполн*  извинительное:  славянская  этнограФ1Я  была  и  недоста- 
точна, и  неточна,  да  и  сегодня  она,  какъ  и  вообще  этнограФ1Я 
Балканскаго  полуострова,  не  вполн-в  усвоена  твми,  кто  по  долж- 
ности занимается  судьбами  этого  великаго  —  пандорина  угла 
Европы  *).  Наконецъ,  чтобы  выиграть  победу,  приходится  по- 
жертвовать и  полкомъ. 

Въ  начал*  Февраля  (12)  Остейнъ  сообщилъ  Остерману  но- 
вейшую инструкщю  изъ  Вены  для  Талмана.  Ею  баронъ  обязы- 
вался объявить  Порть,  что  цесарь  за  одно  съ  Росс1ей,  а, 
при  дальнвйшемъ  упорстве  Порты,  указать  ей,  что  въ  Европе 
тишина,  следовательно,  она  «никакой  диверс!п  уповать  не  мо- 
жетъ».  Если-же  она  по  старому  все  будетъ  жаловаться  на  взя- 
т1е  Азова  и  требовать  возврата  его,  то  объяснить  ей,  что  «ны- 
не уже  не  такое  время,  ниже  такгя  обстоятельства,  чтобъ  пере- 


*)  Только  ровно  чрезъ  полтораста  л'Ьтъ  Австр1я  дождалась  своего — 
получила  остермановскую  Боснш  и  также  по  нредложешю  нашему  и 
также  въ  войну  нашу  съ  Турщей,  при  незначительныхъ  вар!ащяхъ.  Даже 
серьезные  люди  въ  В'ВН'Ь  утверждаютъ,  что  для  Поснш,  наконецъ,  откры- 
лась славянская  эра,  и  что  первымъ  подаркомъ  ей,  отъ  ея  новаго, 
в'Ъвскаго,  правительства  было  поднлие  ея,  действительна™  изящнаго  и 
н'Ьжнаго,  языка,  лучгааго  изъ  сербскихъ  нарвч1й,  до  значешя  органа 
публичной  жизни.  («01е  Аи1§аЪеп  с1ег  Еггог8с1шп§  йег  ЗМзкшвспеп  ГИа- 
1екЬе>  уоп  V.  ^§1с,  въ  *кпгещег  йег  рЫЬ-Ызк.  С1аззе  йег  к.  "Шепег 
Акайеппе»,  1897,  №  XI)  Но— турецкое  правительство  никогда  пе  пресле- 
довало ни  веры,  ни  языка,  а  въ  Босми  всегда  было  полное  царство  на- 
роднаго  языка,  отъ  пом'Ьщиковъ-магометанъ  и  до  простаго  серба:  доказа- 
тельство —  масса  грандтозныхъ  эпическихъ  п'всенъ,  заиисанныхъ  теперь 
изъ  устъ  магометанскихъ.  И  намь  лично  не  разъ  приходилось  встречаться 
въ  Константинополе  съ  магометанами  изъ  Боснш  (напр.  служители  при 
купальняхъ  въ  Золотомъ  Рог*):  ихъ  сербская  речь  была  безукоризнена. 
Что  касается  известности  этнографш  Турцш,  то,  кажется,  лишь  нынешняя 
война  Гревдп  съ  Турщей  открыла  уже  вевмъ  глаза,  что  Македон1я  не  гре- 
ческШ  (какъ  объ  этомъ  надоедливо  трубили  всюду  греки),  а  славянешй 
край  что  целыхъ  100  тысячъ  цыпцаръ  или  куцовлаховъ,  т.  е  южныхъ 
румыпъ,  исконныхъ  обитателей  горнаго  кряжа  Пиндъ,  дипломаты  въ 
1881  году  передали,  подъ  титуломъ  грековъ,  Грещи,  и  эти  вошютъ  теперь 
о  справедливости  къ  себе.  Мы  уже  не  говоримъ  о  томъ,  что  главное  на- 
селеше  бессалш,  а  въ  значительной  части  и  остальной,  сухой,  Греши  — 
арнауты  или  албанцы;  все  это  пошло  подъ  этнографическимъ  ярлыкомъ: 
грекъ. 
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пискою  видаться >,  а  Росс1Я  охотно  пдетъ  на  миръ  и  <ни  о  на- 
кихъ  сумнительныхъ  конкетахъ  не  помышляетъ,  но  токмо  спра- 
ведливой сатисФакцш  ищетъ>. 

Кампан1я  1737  г  должна  была  открыться  въ  дв*  руки,  и 
уже  съ  < крайнею  силою»,  какъ  указывалъ  Оетерманъ,  требуя 
«всеконечной  декларащи»  отъ  Австрш  *).  Судя  но  всему,  теперь 
усп*хъ  не  только  можетъ,  но  долженъ  былъ,  наконецъ,  улыб- 
нуться Остерману,  его  политик*  по  отношенш  къ  «гиблющему 
государству»,  его  воззр*н1ямъ  на  воиросъ  о  Турцш  въ  Европ*... 


Въ  отв*тъ  на  сообщеше  Остейна  о  вы*зд*  изъ  В*ны  во- 
енного уполномоченнаго,  полковника  Веренклау,  Оетерманъ  пи- 
салъ,  что  въ  виду  этого  Минихъ,  которому  вв*рена  команда  и 
дирекц1Я  войны,  остается  въ  Петербург*,  но  просилъ  спешить, 
«ибо  пр1уготовлен1Я  къ  операщямъ  никакого  дальнвйшаго  умед 
лен1Я  не  терпятъ  и  здешняя  (т.  е.  русская)  арм1я  еще  въ  мар- 
т*  въ  еовершенпомъ  движенш  быть  им*етъ».  Торопиться  насто- 
ятельно советовали  и  наши  пр1ятели-разв*дчики  изъ  Бессарабш, 
что  «турецкое  войско  слабо  и  ежели  россШское  войско  на  сей 
весн*  маршемъ  не  умедлитъ,  то  конечно  надъ  туркомъ  одер- 
житъ  викторш».  Въ  томъ  же  дух*,  но  въ  восточномъ,  бесса- 
рабскомъ,  вкус*,  писалъ  и  важный  сановникъ  молдавскШ.  по- 
стельникъ  Андронакш  изъ  Сорокъ — торопиться,  «покамъстъ  воз- 
духъ  еще  зимнШ,  ибо  когда  зимнШ  воздухъ  и  сила  змъина  сла- 
ба, а  чимъ  паче  воздухъ  теплый  воспосл*дуетъ,  тимъ  наппаче 
сила  змъина  сильнъе  будетъ»  **). 

Планъ  д*йствШ  былъ  выработанъ  въ  Петербург*.  Изъ 
В*ны  уполномоченный  привезъ  «зам*чашя  цесаря»  на  него, т.  е. 
замъчан1Я  австрШскаго  военнаго  соввта. 


#)  Гл.  Моск.  Ар.  М.  Ин.  Д.,  Тур.  д*ла,  1737,  св.  38/Ъ  №  9. 

*)  Лудулъ,  Степановъ  и  др.  конфиденты.  Ом.  у  касъ  Приложе- 
Н1Я,  V,  январь  1737  г.  Удом.  Вырланъ,  вождь  гайдамакъ  въ  1734  году, 
былъ  пр1ятелемъ  другаго  сановника— перколаба  (изъ  нъм.  Ьиг§§гаЕ) 
въ  Сорокахъ;  за  Днъстръ  онъ  и  б*жалъ  съ  своими,  поел*  возсташя  въ 
1735  г.  (Архивъ  Югоз.  Россш,  III,  3,  85).  Въ  Сорокахъ  гайдамаки  про- 
давали ианское  добро  (т. -же,  №  ХСТ1),  а  родные  ихъ  живали  и  въ  придн*- 
стровскихъ  селахъ,  напр.  въ  Роскойцахъ,  теперь  Рыскайцы,  аккерм.  у*зда 
(т  -же,  №  ЫХ). 
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Цвль  войны,  по  плану,  разделить  силы  неприятеля  атакой 
въ  разныхъ  мвстахъ,  но  при  коммуникации  обвихъ  армШ, 
русской  и  австрийской,  и  твмъ  «въ  сей  кампанш  пристойный  п 
надежный  миръ  истязать>,  т.  е.,  уже  въ  наступпвшемъ  1737   г. 

Въ  виду  этого  мы  отправляемъ  двв  экспедиции: 

1)  Лесс1й  (т.  е.  Ласи)  изъ  Азова  идетъ  въ  Крымъ:  500  бо- 
евыхъ  додокъ  подкрвпляютъ  его  на  Черномъ  мор*.  Мы  вправв 
были  разсчптывать,  что  этою  «сильною  диверс1ею  непр1ятель 
звло  уязвленъ  будетъ». 

2)  Минихъ  съ  главною  арм1ею  идетъ  чр<зъ  Днвпръ  къ 
Бугу  и  далве — «прямо  въ  непр1ятельск1Я  земли». 

Помимо  общихъ  соображен1Й,  старыхъ  соввтовъ  Ввшняко- 
ва,  на  двойной  пр'шмъ  указывали,  ввроятно.,  и  агенты  наши  изъ 
Бессарабш.  По  крайней  мврв,  сердарь  Лупулъ  изъ  Кишинева 
(въ  то  же  время  интендантъ  турецкихъ  боснШскихъ  отрядовъ, 
расположенныхъ  вблизи  этого  города  по  деревнямъ)  въ  март* 
чрезъ  доввреннаго  своего,  Абязу,  писалъ  въ  Шевъ,  что  визирь 
не  иерейдетъ  по  сю  сторону  Дуная,  что  надо  спвшпть  въ  Крымъ 
и  къ  Очакову,  что  при  усп*х*  зд*сь  все  будетъ  «по  желашю 
ея  в-ва  и  цвлаго  хрпст1анства»,  и  Порта  вынуждена  будетъ 
«при  трактата»  уступить  Росеш  все  и  вс*  земли  —  «хотя  и  до 
сам  а  го  Дуная,  понеже,  какъ  ихъ  видимъ,  въ  великомъ  страх* 
находятся  и  не  ввдаютъ,  въ  безпамятств*  будучи,  до  чего  хва- 
титься: съ  одной  стороны  войска  собираютъ,  съ  двухъ  сторонъ 
уходятъ»  *). 

Но  являлись  некоторые  частные  вопросы  по  выполненш 
плана,  въ  партш  Миниха.  Для  Миниха,  соображалъ  планъ, 
есть  два  пути:  чрезъ  Польшу  и  чрезъ  Степь.  Первый  путь  го- 
раздо мен*е  затруднптеленъ;  но  указывалось,  что  «республика 
на  злобу  приведена  будетъ  и  недовольные  могутъ  соединиться 
съ  турками».  Мы  упоминали  о  враждебномъ  Потоцкомъ,  Фабри- 
кант* пасквилей  въ  Пруссш:  ввтвя  этой  семьи  какъ  разъ  рас- 
кинулись густою  свтью  по  Волыни  и  особенно  по  Иодолш,  а 
гетманъ  коронный,  Госифъ  ПотоцкШ,  былъ  влад*телемъ  Немирова, 
Тульчина,  Кошевки —  глава  бывшей  здвсь  партш  Лещинскаго. 
Недавнее    (1734  г.)    возстанге    крестьянъ  въ  Подолш,    подъ  на- 


*)   См.  II  р  и  л  оженля,  V.    Но   строили   уже   мостъ    на   Дунай    и 
готовили  лвсъ  для  моста  у  Бендеръ,  на  байдакахъ. 
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чальствомъ  бессарабца  Вырлана  противъ  пановъ,  было  вызвано 
надеждою  на  неоставленхе  ихъ  Росс1ей,  когда  наши  войска,  очи- 
щая Польшу  отъ  приверженцевъ  Лещинскаго,  явились  и  на  ея 
южномъ  рубеж*;  но  намъ  же  пришлось,  въ  вынужденную  угоду 
Польше,  усмирять  этихъ  гайдамакъ,  т  е.  нелегальныхъ  конФе- 
дератовъ,  выдать  ихъ  темъ-же  Потоцкимъ,  коменданту  Камен- 
ца В.  Ржевускому  и  др.  на  жестокую  расправу.  Следовательно, 
трогать  Подолш  снова — опасно,  да  и  бурлеше  народа  все  про- 
должалось Сами  поляки  зорко  наблюдали  за  малейшими  движе- 
шями  руссвихъ  войскъ  на  Юг*,  сообщая  обо  всемъ  въ  Варшаву, 
въ  свой  «Киг]ег  РоЪкЬ  *)  Остановиться  потому  пришлось  на 
Степи,  ити  Степью  прежде  всего  къ  Очакову  и  осадить,  а 
Дунай  оставленъ  на  позже,  но  сейчасъ. 

«Еще,  указывалъ  планъ,  въ  конце  марта,  по  первой  тра- 
ве, въ  походъ  выступить,  дабы  прежде  окончания  апреля  подъ 
Очаковомъ  быть».  Для  более  прочнаго  успеха  и  «дабы  непр1я- 
телю  въ  равное  время  на  Днестр*  и  на  Дунае  самую  сильную 
диверсш  учинить  можно»,  флотил!я  изъ  500  судовъ  и  дубель- 
шлюпокъ,  при  самомъ  вскрытш  Днепра,  идетъ  къ  концу  же 
апреля  подъ  Очаковъ,  «Съ  такою  экспедищею  скоро  управиться 
можно,  и,  следственно,  тотчасъ  потомъ  съ  главною  арм1ею  су- 
химъ  путемъ,  съ  Флотил1ею  водою — къ  Днестру  приблизиться  и  по 
обстоятельствамъ — направиться  къ  Бендеру  или  къ  Дунаю.  Если 
непр1ятель  (т.  е.  визирь)  выйдетъ  на  встречу,  то,  призвавъ 
Бога  въ  помощь,  съ  нимъ  переведаться  и  баталш  дать». 

Такъ  быстро  надеялись  мы  справиться  съ  Очаковомъ,  чтобы 
потомъ,  овлидевъ  южною  Бессараб1ей,  очутиться  въ  тылу  соби- 
рающегося мирнаго  конгреса,  или  попытать  счастья  въ  гене- 
ральномъ  бою  съ  самимъ  визиремъ!...  Но  намъ  постоянно  до- 
носили—  раньше  Вешняковъ,  теперь  наши  пр1ятели  изъ  Бесса- 
рабш,  что  войскъ  въ  Очакове  мало,  взять  легко,  а  христ1ане  ждутъ... 

Указавъ,  что  съ  Минихомъ  будетъ  87  тыс.,  3  гвард.  пол- 
ка, гусары  (изъ  сербовъ),  козаки  и  много  тысячъ  нерегулярной 
конницы,  а  при  Ласи  40  тысячъ,  планъ  заключалъ,  что  «сила, 
съ  которой  на  непр1ятеля  ити  намеренось,  довольно  показуетъ, 
что  здесь  къ  скорейшему  у  непр1ятеля  иетязанш  мира  себя 
крайнейше  нудятъ.  Неприятельская  сила  не  токмо  разделена,  но 

*)  Ср.  отрывки  изъ  н'Ькоторыхъ  корреспонденции  въ  эту  газету,  из- 
влеченные пр.  В.  Антоновичемъ  для  указан,  тома  <  Архива  Юго-Зап.  Россш». 
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онъ  въ  разныхъ  мвстахъ  такъ  уязвленъ  будете,  что  ему  къ 
собственному  своему  защищенш  вся  его  сила  потребна  быть 
имеете»,  следов.,  лично  у  цесар-я — совсвмъ  свободныя  руки.  На- 
конецъ,  какъ  крайнШ  пунктъ  театра  войны,  планъ  отмечалъ 
Дунай,  где  долженъ  быть  и  миръ  заключенъ,  при  условш,  что 
въ  март*  двинетъ  свои  войска  и  цесарь,  а  когда  турки  выйдутъ 
противъ  русскихъ,  то  цесарцы  зайдутъ  въ  тылъ. 

Степь — «прямъйгшй  и  лучшш  путь»,  повторялъ  планъ,  въ 
предвид-внш  упрековъ  боязливаго  союзника: — какъ  оставлять  его 
одного,  не  лучше-ли  путь  чрезъ  Польшу?  Действительно,  этотъ 
именно  пунктъ  и  вызвалъ  главное  замечание  импер.  Карла,  что 
лучше  действовать  всей  силой,  а  не  порознь,  что,  по  его  мнФ- 
Н1Ю,  желательно,  чтобы  Росс1я  «наивящую  силу  къ  Днестру 
обратила»,  брала  бы  Хотинъ  или  шла  въ  Мултянскую  землю- — 
въ  Валахш,  а  для  одного  Очакова  достаточна  и  небольшая  ар- 
М1Я,  напротивъ — совокупно  аттаковать-бы  визиря  сСъ  турками, 
поучаетъ  Карлъ,  на  отвагу  вдаваться  не  можно»,  и  указываетъ 
для  соединешя  обвихъ  арм1й  область  верхняго  Днестра:  «у  Бы- 
стрины можно  соединиться  съ  цесарскими  изъ  Трансильванш», 
т.  е.  въ  нынешней  Буковине. 

Но  мы  твердо  стояли  на  своемъ,  на  раздельности  действий, 
на  Степи,  и  въ  марте,  хотя  и  съ  трудомъ,  принялъ  нашъ  планъ 
и  императоръ,  лишь  съ  оговоркою,  чтобы  <хотя  нерегулярный 
корпусъ  близъ  Хотина  построился»,  какъ  доноеилъ  нашъ  вен- 
ск1й  посланникъ,  ЛанчинскШ.  Раздельность  согласовалась  съ 
первою  приманкою  у  Остермана,  сделанною  въ  начале  перего- 
воровъ:  Босн1Я  для  Австрш  и  сейчэсъ,  и  въ  будущемъ,  тогда 
какъ  Австр1я,  будучи  одной  ногой  уже  въ  западной  Валахш,  могла 
необходимо  желать  стремиться  пройти  и  далее  здесь,  на  всемъ 
Востоке  быть  у  себя,  желать  и  потому  соединены  съ  нами— для 
контроля  надъ  нами. 

Цесарь  оказался  Формально  правъ:  раздельность  и  погуби- 
ла австрШцевъ,  все  политическ1е  планы  и  ихъ,  и,  главное, 
наши.  Держась,  согласно  указантямъ  Боневаля,  оборонительно 
противъ  насъ,  Турщя  наступила  всеми  своими  силами  на  одну 
Австрш  и  прикончила  съ  нею  какъ-разъ  въ  тотъ  моментъ,  когда 
мы,  но  уже  на  третьемъ  году,  въ  первый  разъ  появились  «съ 
наивящею  силою»,  ваконецъ,  на  верхнемъ  Днестре,  у  Хотина. 
Степь  все  время  насъ  заняла,  т.  е.,  вопреки  общимъ  ожидан1ямъ, 
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она  не  оказалась  для  насъ  «прям*йшимъ  и  лучшимъ  путемъ» 
на  Дунай,  чтобы  тамъ,  въ  виду  памятнаго  Прута,  продиктовать 
врагу  свои  услов1я  мира.  Самый-  конгресъ  планъ  обходилъ. 

13  марта  произошелъ  обм*нъ  декларацШ  объ  общихъ  во- 
енныхъ  операцхяхъ  по  сил*  указанной  конвенц'ш  9  январи.  Еще 
разъ  цесарь  объявлялъ,  что,  при  первомъ  пзв*стш  о  приход* 
арм1и  подъ  Очаковъ,  онъ  «безъ  зауедлешя  въ  непргятельскую 
землю  вступить  и  военныя  операцш  противъ  общаго  непр1ятеля 
начать  им*етъ».  Но  Минихъ  былъ  уже  давно  на  Юг*.  Преду- 
преждено Остермана  было  не  празднымъ  словомъ.  Надо  сп*шпть. 
Но  неумолчно  требовали  того-же  и  наши  конфиденты  изъ  Бессарабш. 

Уже  9  Февраля  Минихъ  изъ  Глухова  писалъ  другу  Бирону, 
довольный  зимними  работами  по  Флоту:  оаъ  хвалить  шлюпки, 
чтб  строились  въ  Брянск*,  что  он*  лучше  для  сохранена  про- 
в1анта,  ч*мъ  лодки,  чтб  д*лали  на  Дону,  и  что  ихъ  работаютъ 
съ  величайшею  посовшностью.  Изъ  Молдавш  ирибылъ  къ  Ми- 
ниху  прлнцъ  Кантемиръ  съ  волохами,  которыхъ  Фельдмаршалъ 
очень  ц*нилъ,  какъ  испытанныхъ  «ревностныхъ»  къ  служб* 
людей  *),  и  «наша  работа  всюду  идетъ  хорошо  и  вс*  посты 
бол*е  и  бол*е  усиливаются >. 

14  Февраля  Минихъ  изв*щалъ  изъ  Н*жина  о  предстоящемъ 
отъ*зд*  къ  цесарской  армш  чрезъ  Польшу  полковника  Даренскаго, 
для  установлешя  сношенШ  между  ари1ями  союзниковъ,  о  своихъ 
сов*щан1яхъ  съ  Ласи.  «У Крайневе  козаки  им*ютъ  провьантъ 
съ  собою  до  1  августа,  друпя  же  войска  получаютъ  изъ  мага- 
зиновъ».  Особенную  надежду  Минихъ  справедливо  возлагалъ 
теперь  на  азовскую  флотилш,  что  она  окажетъ  «ашрогЪап1е 
сИтег81оп»  въ  Крыму.  Уже  въ  январ*,  по  сов*ту  Миниха,  за- 
крыты были  старыя  верФИ  въ  Воронеж*,  Тавров*  и  Павловск*, 
за  неудобствомъ  и  нездоровьемъ,  и  указано  было  адмиралу  Си- 
нявину  воскресить  петровскШ  Таганрогъ  **).  Но  Минихъ  не  скры- 


*)  Въ  янв,  1737  г.  Минихъ  указывалъ,  что  волохи  изъ  Польши 
определены  имъ  въ  гусары;  но  «уповательно,  что  по  выступлен1и  армш 
на  Дн^стрь  ихъ  наиболее  въ  служб*  являться  могутъ»,  а  ихъ  <небезпо- 
лезно  бы  было  знатное  число  имъть  —  въ  минувшую  кампанш  волохи 
службу  ревностно  исправляли>.  Ему  было  разрешено—  «принять  добрыхъ, 
сколько  достать  возможное  СП.  С.  3.  Р.  И,,  №  7163)  Мы  помнимъ,  кадры 
гайламакъ  Вырлана  въ  1734  г.  составляли  тгв-л;е  волохи,   изъ  Бессарабш 

**)  П.  С.  3.  Р.  И.,  №  7154. 
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валъ,  что  люди  сильно  болеютъ  въ  армш  и  что  буджацюй  еул- 
танъ  имеетъ  въ  своемъ  распоряженш  Фил.  Орлика  съ  козаками 
и  несколько  староверцевъ  для  своей  разведочной  службы  *). 

Въ  марта  Минихъ  въ  Клеве  Отсюда  онъ  иисалъ,  что  главная 
арм1я  разделена  на  3  отряда,  чтобы  каждый  отрлдъ  былъ  въ  со- 
стоянии быстро  двигаться  (рготрЪе  ъхх  ^еЬеп),  что  на  3  апреля  на- 
значенъ  сборъ  всвмъ  частямъ:  у  Орели,  Переволочны  и  у  Мишурина 
Рога,  что  съ  первой  травой  определенъ  маршъ  чрезъ  Днъпръ  къ 
Бугу,  а  для  Стени  заказаны  верблюды  Но  не  мало  уже  слы- 
шится и  жалобъ  на  замеченные  недостатки:  на  неполноту  полковъ 
въ  людяхъ  и  коняхъ;  недостачу  муницш,  налатокъ,  которыя  еще 
поджидаются  изъ  Москвы;  на  неуплату  людямъ  еще  съ  сентя- 
бря. Минихъ  сожалветъ,  что  зимой  нельзя  было  хорошо  обучить, 
а  теперь  раншй  маршъ — солдаты  стръляютъ  слишкомъ  высоко, 
безъ  команды,  да  и  не  хотятъ  слушать  ОФИцеровъ;  указываетъ 
на  смертность  въ  армш — въ  Феврале,  въ  одномъ  кгевскомъ 
гарнизоне,  умерло  400  чел.*,  на  трудность  вести  съ  собою  про- 
втантъ,  «а  отъ  пров1анта  весь  успехъ  зависитъ».  Минихъ  не 
скрывалъ  и  другихъ  затруднений:  маршемъ  чрезъ  Степь  нужно 
строить  шанцы,  редуты,  а  между  темъ  кругомъ  рыекаютъ  но- 
гайск1е,  белгородскзе  татаре;  «пока  мы  не  завладеемъ  водою 
вокругъ  Очакова,  а  гарнизонъ  не  будетъ  отреэанъ  отъ  всякаго 
общешя,  успехъ  осады  неизвестенъ». 

Уже  въ  вия,у  этихъ,  выяснившихся  на  месте,  услов1Й  Степи 
Минихъ  не  могъ  думать  о  Днестре,  о  какомъ-либо  движенш 
туда,  вопреки  советамъ  пргятелей  изъ-за  Днестра  и  цесарскаго 
союзника. 

«Къ  Хотину,  продолжалъ  Минихъ,  я  не  пойду,  такъ  какъ 
это  движеше  не  можетъ  остаться  тайною  для  турокъ,  когда  въ 
Сороку  едутъ  ихъ  министры,  т.е.,  они  там  ь  раньше,  чвмъ  при- 
были бы  мы.  Я.  не  доверяю  этимъ  гоетямъ',  ибо,  такъ  какъ  турецкое 
министерство  не  можеть  надеяться  на  миръ,  которымъ  могла 
бы  быть  удовольствована    улица  (чернь),    то  они  не  пойдутъ  ни 


*)  Въ  начал*  1737  г.  было  наказано  шевскому  губернатору  на- 
крепко смотреть  за  шпюнами,  за  перепискою,  <въ  турецкую  область 
великоросс1йскихъ  и  малороссШскихъ  людей  не  пропускать»  и  обратно. 
(Тамъ-же,  №  7162).  Мы  видели  выше,  что  старое  врцевъ  (и  некрасовцевъ 
на  Дунае)  всегда  опасалось  правительство  и— всегда  съ  основашемъ. 
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на  как1Я  невыгодный  для  себя  услов1я,  прежде  ч-вмъ  мы  снова 
ихъ  не  укротимъ-,  почему  намъ  нельзя  себя  убаюкивать,  но  смъ- 
ло  ити  впередъ  къ  своей  цели.  Вполне  в*рно,  что  у  нихъ  масса 
пров1анта;  но  солдатскШ  сухарь  изъ  1711  г.  долженъ  бы  непре- 
менно превратиться  въ  пыль  и  прахъ;  напротивъ,  нельзя  со- 
мневаться, что  непр1ятель  въ  эту  кампанш  напряжетъ  всв  свои 
силы  и  пойдетъ  къ  Днестру  и  на  насъ»*).  Ясно,  что  Минихъ, 
ожидая  къ  себъ  визиря  съ  Дуная  на  Дн'встръ,  не  понималъ 
тайныхъ  намерений  турокъ. 

По  плану,  въ  концъ  апреля  мы  должны  были  быть  у  Оча- 
кова. Но  20  апреля  осадныя  оруд1я  прибыли  изъ  Изюма  только 
въ  Переволочну;  въ  Брянск-в  флотил1я  еще  не  готова,  надо  бы- 
ло довольствоваться  байдаками,  заиорожскими  дубами;  еже- 
дневно прибывали  рекруты  и  лошади,  а  учить  некогда.  Вообще 
мы  опоздали  и  сильно.  Только  21  мая  арм1Я  двинулась  изъ  Оиель- 
ника  и  <съ  Божьей  помощью  спЪшитъ  къ  Очакову»,  3  1юня 
дошла  до  Ингула — все  время  <не  знойно,  дрова  и  вода  въ  изо- 
билш  въ  стоянкахъ»,  15-го  она  въ  К,амышеловкъ\  сНепргятель, 
пишетъ  Минихъ,  мало  безпокоитъ,  а  20  шня  вся  арм1я  будетъ 
между  Бугомъ  и  Дн"Встромъ,  въ  Татарской  Валахш,  где  еще 
никогда  не  было  русскаго  солдата»,  т.  е.,  иначе,  въ  Ханской 
Украине,  какъ  называлась  въ  то  время,  и  позже,  Очаковская 
Степь  у  соседей — молдаванъ  и  русскихъ  за  Днъстромъ,  или  ны- 
нешшй  одессюй  и  тираспольсюй  уЬзды.  Вместо  апреля — только 

1ЮНЬ. 

Помимо  предстоящаго  овладела  ключемъ  Днепра,  Очаковомъ, 
Минихъ  несколько  успокаивалъ  своего  друга  на  Неве  сообщен1емъ, 
что,  по  изв"вст1ямъ  отъ  одного  аббата  изъ  Каменца-Подольскаго, 
Порта  будетъ  равнодушна  и  къ  Крыму,  и  къ  Очакову,  охотно 
снесетъ  и  гибель  всвхъ  татаръ  *),  если  только  Россия  не  пой- 
детъ слишкомъ — оставитъ  за  Турцгей  Молдавш  и  Валахш,  съ 
Бендерами  и  Хотиномъ  и  заключитъ  миръ.  Въ  этомъ  же  дух* 
были  тогда  же  и  сообщетя  отъ  своихъ  —  пр1ятелей  изъ  Бесса- 

*)  <  . . .  8о  \уегс1еп  з1е  аисЬ  кетеп  йезауапидеизеп  СопйШопез  ет- 
§еЬеп,  Ызз  шап  з1е  аиГзпеие  §е<1еЬтйи§еп  ЬаЬеп  шгс11;  шк!  тизз  тап 
а1зо . . .  31сЬ  шсМ  етзспаПет  1аззеп,  зопйегп  МзсЬ  йгаизз  1оз§епеп . .  . 
Бег  ЯтеЪаск  уоп  1711  ^пге  тйззЬе  ^а  гиг  8(;аиЪ  ип<1  Егйеп  де^огйеп 
зет ...» 

*)  «...  шсЫ  ппзз§бппеп  ип<1  (1еп  \5л1ег%а,щ  аПег  Тагкагеп  §егпе 
ееЬеп  ^йгйеп ...»  (отъ  27  апреля). 
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рабш,  что,  «турки  разсуждаютъ,  что  лучше  бы  иметь  миръ — 
россШской  сторон*  контентоваться  темъ,  чтб  ныне  отъ  ихъ 
стороны  получили,  не  простираясь  въ  друпе  ихъ  пределы»  *). 
Да,  на  Юге,  у  Дуная,  съ  весны  въ  воздух*  носилось  мир- 
ное течеше,  въ  противность  резко-марщальному  на  Севере; 
но  вопросъ  —  настоящее-ли? .  .  **). 


Мы  видели,  въ  переговорахъ  съ  Виною  было  условлено, 
что  военаыя  действ1я  должны  лишь  помочь  заключенш  мира — 
«тысячами  споспешествовать».  Вопросе  не  о  войне,  а  о  миръ 
былъ  перваго  значешя:   «пристойный  и  надежный  миръ  истязать». 

Но  за  миръ,  не  за  войну,  былъ  и  визирь  уже  давно,  еще 
отпуская  Вешнякова  изъ  его  лагернаго  заключения  на  Дунае; 
вопросъ  только — за  какой  миръ? 

Верно  понималъ  и  указывалъ  Минихъ,  что  иоложеше  ви- 
зиря трудное:  ему  всегда  надо  считаться  съ  стамбульскою  улицею, 
ее  удовольствовать;  давно  еще  отметилъ  Неплюевъ,  что  она 
«великое  участте  имеете».  Проще  всего,  мирное  настроете  у  ту- 
рокъ  было  только  продолжешемъ  прежней  вынужденной  политики 
кротости,  т  е.,  продолжешемъ  пргемовъ  желаннаго  прове- 
детя  противника — до  поры.  Продолжительный  припадокъ  кро- 
тости сменился  такимъ  же  припадкомъ  конгреса:  кстати,  кон- 
гресный  пр1емъ,  въ  роли  уврачевателя  политическихъ  недуговъ, 
вышелъ  впервые,  какъ  мы  видели,  отъ  Остермана.  На  конгре- 
сы  же  была  тогда  мода:  сввжш —  СуасонскШ,  1728  г.  Какъ  бы 
дело  делалось,  а  время  проводилось  отменно  пр1ятно.  При- 
помнимъ  сладостныя  воспоминашя  о  Суасонскомъ  конгрес*, 
куда  мы,  люди  не  и  х  ъ  общества,  были  впервые  полуприпущены, 
юнаго  Миниха-сына,  въ  его  «Запискахъ»:  все  въ  Париже,  одинъ 
Фестивале.  «До  днесь  еще,  сообщали  намъ  тайно  изъ  визир- 
скаго  лагеря  въ  Феврале,  турки  въ  нвкоторыхъ  мечтательныхъ 
надеждахъ  пребываютъ  —  о  неутралитв  курфирстовъ  имперш  и 
на  некоторый  Францу  зск1я  движешя  полагаются»  ***).  Сле- 
довательно, все  лукавство. 


*)  Приложен!  я,  V. 

**)   Гл.  М    Арх.  М.  Ин.  Д.,  Тур.  д*ла,  1737  г.,   св.  38/Ъ  №  9;  38/а 
л  6  (собрате  писемъ  Минвха  къ  Бврону,  заслуживающее  издатя). 
***)  Приложен! я,  V,  изъ  Бабадага,  24  февраля. 
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Вйшняковъ  въ-взжалъ  въ  Россш  съ  убъждетемъ,  что  на 
князя  Гику  въ  Яссахъ  возложеаа  трактащя  о  мир*  на  конгресв, 
о  чемъ  онъ  и  напомнилъ  ему  сейчасъ  же  изъ  Влева,  заговоривъ 
о  мвств  конгреса. 

25  января  Гика  отвъчалъ  изъ  Яссъ,  что  такъ  какъ  Росс1Я 
по  сю  сторону  Днестра  не  граиичитъ  съ  Портою,  то  съезду 
надлежитъ  быть  въ  его  сторонахъ,  въ  Бессарабии,  а  «я  не  преми- 
нулъ  бы  показать,  коль  сердечно  желаю  служить  къ  еоединенш 
обвихъ  сторонъ>.  Но  лукавое  орудие  Порты,  Гика  проситъ  озна 
комить  его  пораньше  съ  гвмъ,  чего  тщетно  и  одновременно  доби- 
валась сама  Ввна — съ  лирными  услов1ями  Россш:  «дабы  изыскать 
нужное  лъкарство  къ  начатт  толь  важнййшаго  предвоспр1ят1я  и 
въ  д-вйство  произвести,  з!ио  нужно  постановить  и  основать 
прелиминарные  артикулы  и  съезду  быть  на  сихъ  основашяхъ». 

В'Ьшняковъ  въ  своемъ  отввтв  повторилъ  Остермана,  объ- 
яснивъ,  что  объ  услов1яхъ  можно  трактовать  на  Формальномъ 
съ'Ьзд*,  а  царица  вполнъ-  за  миръ,  мало  того,  отправляетъ  уже 
и  самыхъ  полномочныхъ  на  конгресъ  *).  Попрекнувъ  Гику,  что 
онъ  его  частному  письму  придалъ  оФищальное  значете,  В-Ьшня- 
ковъ,  твмъ  не  мен'Ье,  свое  новое  письмо  закдючаетъ  категори- 
ческимъ  признашемъ:  скъ  особливому  моему  удоводьствш  слу- 
житъ,  что  я  вашему  с1ятельству  о  толь  важномъ  и  пр1ятномъ 
д'Ьл'В  прямо  чрезъ  сте  сообщить  въ  состоянш  нахожуся.  Все 
нын*  зависитъ  отъ  съезда,  и  всв  другая  дороги  только  къ 
напрасному  терянно  времени  служить  импли  бы». 

Итакъ,  вопросъ  о  конгресв  между  Гикою  и  В"Бшняковымъ 
прошелъ  быстро  впередъ,  но  въ  пред'влахъ  полуофищальныхъ 
сношенШ.  На  д'Ьл*  же  вопросъ  шелъ  туго,  при  путанности 
отношетй,  при  различныхъ  взглядахъ  на  конгресъ  у  об'Вихъ 
сторонъ. 

Уже  въ  январе  наши  приятели  изъ  Бессарабш,  Лупулъ 
Анастас1евъ  и  АндронакШ  изъ  Сорокъ,  полагали,  что  при  бы- 
стромъ  нашемъ  двпженш  на  Дунай  турки  вынуждены  будутъ 
«очистить  поля»  и  запереться  въ  кр'Ьпостяхъ,  «ибо  изъ  Венещи 
получены  авизш,  якобы  и  они  съ  турками  начинаютъ  войну, 
также  и  отъ  цесаря  имъютъ  опасность». 


*)    Въ   №   22,    17  марта  1737  г.,   С.-Петерб.   Ведомости   сообщали 
о  назначенш  пословъ  на  конгресъ     Сл*д.,    В'Ьшняковъ  говорилъ  правду. 
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Но  была  и  другая  причина  для  медлительности  въ  турец- 
кой политик*  конгрееа  —  т.  е.,  провода  насъ.  Это  —  грозившая 
опасность  для  визиря  отъ  босфорской  улицы,  какъ  верно  ука- 
зывалъ  Минихъ:  визирю  надо  выпутываться,  готовиться  къ  от- 
чету и  еще — при  «мечтательныхъ  надеждахъ>  изъ-вне — движенш 
со  стороны  Францш. 

сО  мир*,  писали  намъ  изъ  лагеря  у  Бабадага  24  Февраля, 
самъ  еФенд1Й  и  визирь  мнятъ,  что  съ  трудомъ  быть  можетъ, 
по  великой  опасности,  въ  которой  кизляръ-ага  и  визирь  кехая 
отъ  того  быть  могутъ,  ежелпбъ  учинили  (миръ")  прежде,  нежели 
покажутъ  невозможность  противиться,  и  прежде  возвращения 
Азова,  и  для  того  не  сп'Ьшатъ,  яко  более  о  ихъ  собственной, 
нежели  о  государственной  безопасности,   пекутся >. 

Чрезъ  две  недели  пишетъ  тоже  нашъ  другой  пргятель,  сердарь 
Лупулъ  въ  Кишинева.  «Нынешше  министры  конечно  желаютъ 
мира  по  оставлены  отъ  Французовъ,  но  не  отваживаются  учи- 
нить прелимпнарныхъ  пунктовъ  на  конгресъ».  «При  самой  край- 
ней нужде»  они  пейдутъ — «чтобъ  осталося  все  такъ,  какъ  ныне 
кто  чтб  имъетъ>.  Забота  ихъ — с  по  малой  мърв  спасти  животъ 
паче,  нежели  чинъ.  котораго  потерку  за  великую  себе  считали  бы 
милоетьк  Лупулъ  въ  отчаянш,  ничего  добраго  для  насъ  не  пред- 
видитъ,  не  видитъ  просто  выхода  изъ  запутавшихся  отношенШ: 
«призыван1е  мед1аторовъ  (изъ  Константинополя)  по  движенш 
уже  войскъ  съ  обвихъ  сторонъ  и  искаше  конгрееа,  не  сочпня 
прежде  никакпхъ  прелимпнарныхъ  пунктовъ  —  суть  дела  столь 
безпорядочныя,  что  и  понять  не  возможно,  пока  въ  исполнеше 
не  приведутъ». 

Но,  наконецъ,  турки  решились  и  приводить  въ  исполнеше, 
хотя  и  кое-какъ.  19  марта  тотъ  же  Лупулъ,  но  уже  открыто, 
чрезъ  своего  человека,  Конст.  Абазу,  писалъ  въ  Шевъ,  что, 
въ  виду  грозы  войны  съ  Австр1ей,  консил1умъ  визиря  рвшилъ — 
«какъ  бы  возможно  съ  Ростей  миръ  заключить,  хотя-бъ  что 
уступить,  и  тотчасъ  после  отъ  своей  стороны  определили  (т.  е, 
пословъ),  а  именно:  рейзъ-еФенд1я  и  башрусъ  намепия,  съ  по- 
казан!емъ  места,  где  трактаты  заключаться  имвютъ,  а  именно — 
въ  Сорок*,  10  апреля»,  но  нвтъ  резолюцш  отъ  султана,  пр1ят- 
ны  лп  ему  тв  советы? 

Такимъ  образомъ,  визирь  одобрилъ  мнен1е  Гики — съезду  быть 
въ  его  стороне,  въ  Бессарабии,  и  при  томъ,  съ  его  прямымъ  уча- 
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спемъ.  «Князь  молдавсшй,  госаодинъ  мой,  Григ.  Гика,  продолжаетъ 
кишиневскШсердарь,  кланяется  в.  в.-пр-ву,  (вероятно,  Миниху),  ко- 
торый въ  прошедшихъ  числахъ  писалъ  до  васъ  и  до  г.  Вешнякова 
о  основанш  мира,  яко  медгаторъ  къ  заключенш  мира,  который 
былъ-бы  съ  пользою  государства  РоссШскаго,  и  ныне  дожидается 
его  светлость  отъ  в.  в.-пр-ва  на  то  ответу  чрезъ  своего  по- 
сланнаго».  Действительно,  29  марта  отозвался  ОФищально  и 
самъ  бессарабскШ  медгаторъ  изъ  своей  изнемогавшей  отъ  «не- 
сноснаго  разорешя»  земли. 

Чрезъ  своего  дворянина,  Димитр1я  Гилб1яца,  Гика  изв-в- 
щалъ  Миниха  изъ  Яссъ  о  своей  готовности  къ  «посредствш 
ради  превращешя  войны»  и  о  томъ,  будто  уже  1  апреля  отправ- 
ляются турецк1е  полномочные  въ  Сороку  вместе  съ  вызван- 
ными Талманомъ  и  послами  Англш  и  Статовъ,  и  надеется, 
что  и  русскге  послы  вскоре  прибудутъ  въ  Сороку. 

Того-же  числа  Минихъ  отввчалъ  Гик*,  что  объ  всемъ  доне- 
сетъ  ко  Двору.  Но  въ  своемъ  донесенш  Минихъ.  ссылаясь  на  устное 
сообщен1е  того-же  ясскаго  дворянина,  прибавлялъ,  что  «турец- 
к1е  министры  не  въ  Сороку,  но  въ  Очаковъ  и  ближе  къ  Днестру 
для  конгреса  отъехать  имеютъ».  Ясно,  что  и  одобренное  визи- 
ремъ  мнете  частнаго  «мед1атора»,  князя  Гики,  не  имело  еще 
для  Порты  обязательнаго  значешя.  Но  отъ  колебашн  у  турокъ 
о  месте  для  порешевнаго  конгреса  самъ  Минихъ  очень  доволенъ: 
«по  моему  мн"втю,  писалъ  онъ  далее  29  марта,  ежели  бы  ми- 
нистры (т.  е.,  полномочные  Порты)  апреля  въ  последнихъ  чис- 
лахъ къ  Кодаку  на  берегу  Днепра,  противъ  Самары,  при- 
были, то-бъ  с1е  важное  дело  скорейше  благополучное  окончаше, 
будучи  въ  лагере  подъ  палаткою,  получить  могло,  нежели  въ 
Сороке  или  въ  Очакове,  которые  отъ  обеихъ  гранидъ  весьма 
отдалены  >. 

Но  о  быстромъ  «благополучномъ  окончанш»  доносили  те- 
перь и  наши  приятели  изъ  Бессарабш,  лишь  бы  только  дело 
дошло  до  конгреса,  и  «не  быть  бы  обманутымъ,  какъ  прошлаго 
лета»,  т.  е.,  съ  конгресомъ  Остермана  въ  Очакове. 

По  словамъ  кишиневца  Лупула,  войскъ  въ  самомъ  Оча- 
кове у  Яхи-баши  мало  (5  тыс.),  везде  безлюдге,  недостача  про- 
вианта, «всяк1Я  разглашен1я>  о  противномъ — только  «эхо  для 
устрашен! я  россШской  стороны >,  на  деле-же  турки  «въ  худомъ 
состояти,  и  ведая,  что  татара  учинили  вступлеше  въ  границы, 
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опасаются  новаго  вступления  войскъ  россШскихъ  въ  Крымъ  и  по- 
тери худо  вооруженныхъ  крепостей  Тамана  и  Ениколя»;  они  <въ 
безмерной  обрвтаются  робости  и  страх*,  покоя  весьма  искательны, 
хотя  бъ  съ  какимъ  ихъ  ведикимъ  убыткомъ;  чтб  отъ  стороны 
ея  в-ва  ни  востребовано  будетъ,  все  уступятъ,  и  при  томъ 
кр*пко  стоять  надобно  (19  и  13  марта). 

На  своихъ  Сорокахъ  стоялъ,  естественно,  князь  Гика;  Порта 
сама  безразлично — и  да,  и  н*тъ.  Но  противъ  Сорокъ  были  на  Нев*, 
такъ  какъ  Порта  раньше  отвергла  наше  предложете — собраться 
на  русской  территорш,  по  принятому  шаблону  —  собираться  у 
стороны  доминирующей. 

Еще  въ  январе,  въ  виду  раннихъ  заявленШ  Остермана, 
поел*  того  какъ  его  краткосрочный  конгресъ  въ  Очаков*  не  вы- 
шелъ,  австрШск1й  посолъ  въ  Петербург*,  гр.  Остейнъ,  сообщилъ 
вицеканцлеру,  что  Талманъ  указалъ  Порт*,  что  Росс1я  «КДевъ 
городомъ  мирнаго  конгреса  предлагаемы,  но  предоставляя  на 
волю  ей  избрать  любой  городъ  въ  Украин*.  Понимала  и  Порта 
предр*шающее  значеше  м*ста  для  конгреса  и  отказала,  сослав- 
шись на  дальность.  В*дь  на  Босфор*  бодрствовали  и  Вильневъ, 
и  Боневаль  и  направляли. 

Талманъ  остановился  было  на  Хотин*  и  Каменц*  Подоль- 
скомъ,  но  встр*тидъ  возражение  у  Остермана,  хотя  уже  при  су- 
щественной стъ  насъ  уступк* — при  согласш  собраться  въ  ней- 
традьномъ  м*ст*. 

9  марта  Остерманъ  указывалъ  Остейну,  что  с  предложенное 
Талманомъ  средство  видится  многимъ  сумнительствамъ  подвер- 
жено за  трудностью  коммуникации,  къ  чему  въ  Полый*  Б*лая 
Церковь  или,  когда  оное  не  примется,  Немировъ  предлагается; 
въ  крайн*йшемъ  же  сдуча*,  чтобъ  въ  чужую  область  не  инако, 
какъ  къ  одному  произведенгю  конференций  вступить,  а,  зат*мъ, 
ежели  бъ  въ  усп*хъ  конгреса  стало,  то  дабы  Оттоманской  Порты 
министры  въ  Сорок*,  но  зд*ште  министры  по  сю  сторону 
Дн*стра,  въ  Польш*,  пребывать  и  конФеренцш  въ  Польш*,  яко 
неутральной  области,  держаны  быть  могли».  Остерманъ  оговари- 
ваясь прибавдядъ,  что  <Россш  никто  зазрить  не  можетъ,  что 
съ  непр1ятелемъ  своимъ  прямо  и  непосредственно  о  кондищяхъ 
своихъ  на  конгрес*  объяснить  себя  предоставить  хочетъ,  ибо 
изъ  учиненнаго  Талманомъ  покушения  о  срытш  Азова  явственно 
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видно,    съ  какою  предосторожностью  съ  онымъ  Фалынивымъ  не- 
пр1ятелемъ  поступать  надлежятъ>. 

«Об*  стороны,  указывали  въ  мартв  изъ  Ввны  Талману, 
не  согласны:  Порта  предлагаетъ  въ  турецкой  Молдавщ  мвсто 
Сороку,  а  Росс1Я  въ  томъ  стоитъ,  чтобъ  миръ  въ  ея  области 
заключенъ  быдъ,     въ  крайнемъ    случав,    въ  польской  области». 

Но  на  нейтральное,  польское  место  Порта  согласилась: 
«къ  польской  области  Порта  склонна»,  писали  позже  изъ  Ввны. 

Мы  видвли,  Остерманъ  былъ  недоволенъ  «покушешемъ» 
Талмана  —  обозначить  сколько-нибудь  услов'ш  мирныхъ  перего- 
воровъ  на  конгресв,  въ  очевидномъ  интерес*  на  пользу  Порты. 
«Покушешя»  не  одобряютъ  и  въ  Ввив;  по  крайней  мерв,  оттуда 
последовало  многословное  наставлен1е  барону — бытьосторожнымъ. 

«На  заявленное  услов1е  Порты — крвпость  Азовъ  разорить, 
Портв,  указывали  Талману  изъ  Ввны,  ни  малейшей  надежды 
не  подавать,  а  особливо,  что  на  опасеше  комерцш  толь  наи- 
меньше съ  основашемъ  показать  можно,  понеже  городъ  Азовъ, 
какъ  известно,  чрезъ  толико  двтъ  въ  рукахъ  россШскихъ  былъ 
и  твмъ  комерщя  ни  малвйшаго  повреждетя  не  имела,  что  Рос- 
с1я  потому  при  всвхъ  мирныхъ  негощащяхъ  съ  Портою  право 
имветъ — въ  содержали  Азова  стоять,  и  его  цесарское  в-во  удосто- 
верен^ что  отъ  иныхъ  державъ  ничего  опасаться  не  имветъ, 
когда  онъ  с1е  справедливое  российское  требование,  яко  верный  и 
постоянный  союзникъ,  по  крайней  силе  подкреплять  будетъ,  и 
потому  предложение  о  разорении  Азова  весьма  отвергать».  Во 
избвжате  пр1емовъ  обычнаго  торгашества  при  трактащяхъ, 
Вена  полагала,  что  необходимо,  «чтобы  Порта  не  по  градусамъ 
поступала,  но  вдругъ  бы  себя  изъяснила,  дабы  твердое  основа- 
н1е  къ  общей  тишине  еще  до  мая  положено  было».  Но  главное 
— спешить:  «всякое  замедление  толь  способно  пресечено  будетъ, 
когда  бы  турецкие  полномочные  немедленно  къ  границам*  по- 
ехали и  чтобы  росеШскае  также  вскоре  туда  приехали  и  въ  томъ 
цесарскШ  дворъ  старание  свое  приложитъ».  На  нейтральную 
полосу  у  границъ  согласны  обе  стороны. 

Въ  виду  этихъ  новыхъ  и  вообще  довольно  ясныхъ  указа- 
ний, Талманъ,  «нашъ  другъ>,  какъ  называла  его  теперь  Порта, 
4  апреля  поспвшилъ  иметь  конференцию  съ  кехайею,  замвсти- 
телемъ  визиря,  и  имвлъ  —  «лестный  разговоръ». 
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«Цесарь,  говоридъ  Талманъ,  яко  общШ  пргятель  обоихъ 
имперШ  и  вирный  союзникъ  росздйсый,  вступилъ,  яко  содогова- 
риваюшдй,  желая  ихъ  помирить  и  возобновить,  продолжентемъ 
термина,  собственный  миръ  съ  Портою,  а  склонность  на  то  Пор- 
ты ему  зъло  прдятна». 

Кехайя  отвФчалъ,  что  и  Порта  желаетъ  какъ  можно  сво- 
рке приступить  къ  конгресу,  «пока  войска  въ  кампанш  не  вы- 
ступятъ».  Въ  доказательство  чувствъ  Порты  лично  къ  «другу», 
кехайя  прибавплъ,  что  и  онъ  допускаетъ  мысль  о  миролюбивомъ 
настроенш  Россш:  князь  Гика  въ  Яссахъ  уже  получилъ  письмо 
изъ  Клева  отъ  Вишнякова  о  склонности  Россш  къ  миру  и  о  го- 
товности ея  отправить  полномочныхъ  къ  границамъ.  «Но  я,  доба- 
вилъ  дружески  турокъ,  приказалъ  переводчику  Порты,  Гик-в, 
написать  брату-князю,  что  Порта  уже  никакимъ  словамъ  того 
прежде  бывшаго  резидента  не  вфритъ,  какъ  и  прочихъ  россШ- 
скаго  двора  министровъ,  но  всецело  предаетъ  себя  це- 
сарю». 

Не  трудно  вид-вть,  что  Порта  ласкала  себя  надеждой,  что 
лестью  она  успъетъ  несколько  развести  обоихъ  союзниковъ;  не 
безъ  надежды  она  была  и  на  то,  что  «въ  христганств*  тишина 
совершенно  еще  не  поставлена»,  какъ  объ  этомъ  писали  намъ 
давно  и  наши  пр1ятели  изъ  Бессарабш,  говоря  о  «мечтательныхъ 
надеждахъ».  Впрочемъ,  изъ  В-вны  накрепко  было  приказано  Тал- 
ману — «себь  ни  въ  какой  обманъ  отъ  Порты  не  давать».  Но 
также  ясно,  что  домашнШ  мед1аторъ  въ  Яссахъ,  кн.  Гика, 
слишкомъ  поторопился,  прибавилъ  въ  своемъ  сообщении  Миниху 
отъ  29  марта,  что  1  апръля  турецше  полномочные  уже  на  пути 
въ  Сороку. 

Итакъ,  д-вло  было  теперь  въ  рукахъ  Талмана,  т.  е.  цесаря 
—  остановиться  на  мъст-в  для  конгреса,  поел*  принцитознаго 
соглашения  съ  об'вихъ  сторонъ. 

Непр1ятнымъ  это  внимаше  заискивающей  Порты  не  могло 
быть  цесарю  уже  по  одному  тому,  что  онъ,  какъ  мы  видъчш 
при  переговорахъ,  все-же  съ  крайнею  неохотою  ввязывался  въ 
войну,  а  конгресъ  мира  —  твмъ  желанн-вйшая  для  него  цъль. 
Всв  м'Ьры  къ  его  осуществленш  цесарю  особенно  дороги. 

Мы  видели,  Остерманъ  не  выдялъ  своихъ  мирны хъ  тре- 
бованШ  предъ  цесаремъ,  ограничиваясь  общимъ  увврен1емъ  въ 
ихъ    умеренности.    Тоже    повторялъ  и  позже,    Отъ    Ввшнякова 
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тоже  ничего.  Но  вельзя-ли  примерно  угадать  ихъ,  въ  интерес* 
скор*йшаго  мира?  Ясно  было,  однако,  что  не  объ  одномъ  Азов* 
думаютъ  въ  Петербург*:  «покушете»  Талмана  нашло  тамъ  дур- 
ной пр!емъ. 

Изъ  В*ны  еще  въ  март*  сообщены  были  Талману  < пунк- 
ты, которые  по  мн*шю  друг  ихъ  державъ  за  основан1е  мир- 
наго  трактата  невъ  указъ  положены  быть  могутъ>.  Они 
любопытны,  вакъ  взглядъ  со  стороны  и  наиболее  заинтересован- 
ной —  Австрш,  чтб  дозволительно  искать  Россш  отъ  Турцш, 
поел*  того  какъ  настоятельный  попытки  В*ны  добиться  отъ 
Остермана  —  раскрыть  предъ  нею  настежь  его  политику  по  от- 
ношению къ  Востоку,  не  могли  заставить  словоохотливаго  Остер- 
мана обмолвиться,  такъ  какъ  это  «точш  напрасную  жалюзш 
причинить».  Впрочемъ,  строго  говоря,  въ  этихъ  «пунктахъ» 
чтб  касается  Россш  —  только  бол*е  детальная  Формулировка 
т*хъ  мирныхъ  требованш,  которыя  уже  въ  январ*  были  выра- 
ботаны на  Запад*  для  Россш,  курсировали  въ  В*н*  и  о  кото- 
рыхъ  тогда  же  писалъ  Остерману  нашъ  в*нскШ  посолъ,  ища 
узнать  отъ  него  для  В'Бны,  но  въ  конФиденщи,  «къ  чему  россий- 
ское требовате  клонится»  (см.  стр.  178).  Вотъ  пункты: 

«Миръ  1700  г.  паки  возобновленъ. 

«Вс*  посл'В  того  учиненные  трактаты,  особенно  же  такъ 
наз.  Прутскш  трактатъ,  весьма  пресечены  п  отставлены  быть 
им*ютъ,  по  сил*  чего  Азовъ  и  его  округъ  за  Россгей  постоян- 
но да  пребудетъ. 

«Покоривпиеся  татаре  и  козаки  подъ  державою  Россш 
остаются. 

«Удерживать  татаръ  отъ  наб*говъ  и  хищенШ,  въ  случа* 
же  хищенш  разбирать  жалобы  въ  течете  опред*леннаго  срока». 

Что  касается  Австрш,  то  для  цесаря — «обновленхе  Пожаре- 
вацкаго  мира  на  25  л*тъ,  а  цесарь  никакого  распространена 
границъ    не  желаетъ».    Мы  вид*ли,  на  д*л*  было  и  «желате». 

Мы  увидимъ,  насколько  эти  мирные  австрШек1е  артикулы, 
артикулы  «не  въ  указъ»,  мало  отв*чали  настоящимъ,  но  пока  при- 
таиваемымъ,  желан1ямъ  Остермана.  Об*  «содоговариваюпцяся» 
стороны,  мы  и  они,  были  мало  искренни  другъ  къ  другу  также 
и  теперь,  какъ  и  раньше.  Если  в*рить  нашему  пргятелю  Лу- 
пулу  изъ-за  Дн*стра,  то  Талманъ  простеръ  свою  ревность, 
какъ  другъ  Порты,  до  того,  что  «хотя  онъ  благоволеше  являетъ, 
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слышу  однакожъ,  что  Порту  къ  неуступлент  Азова  возбуж 
даетъ».  Но  какъ  бы  то  ни  было,  очевидно,  не  много  намъ  Ав- 
стр1я  съ  своей  стороны  предопределяла.  Уже  въ  виду  «пунк- 
товъ>,  съ  ихъ  чисто  домашнимъ  характеромъ,  нельзя  не 
видеть  напередъ,  что  поведеше  Австрш,  союзника,  на  котораго 
Остерману  пришлось  возложить  все  надежды,  чтобы  спасти  де- 
ло,  после  неудачной  увертюры  и  перваго  года  войны,  на  пред- 
стоя вшемъ  конгресв  будетъ  далекимъ  отъ  желаннаго  идеала. 

Между  т'вмъ  самое  место  предстоявшаго  конгреса  все  было 
еще  некоторое  время  подъ  сомнете  мъ,  хотя  и  полномочные 
визиря,  въ  числе  4-хъ  лицъ,  были  уже  на  лицо,  какъ  сообщалъ 
Гика  въ  конце  марта,  и  со  стороны  визиря  принимались  свои 
м*ры  въ  необходимыхъ  его  счетахъ  съ  стамбульскою  улицею. 
Мы  уже  не  говоримъ  о  нашихъ  представителяхъ,  за  которыхъ 
уже  въ  январе  Остерманъ  обязался  предъ  союзникомъ,  что  они 
всегда  готовы  будутъ  отправиться,  «безъ  всякаго  умедлешя». 
Действительно,  14  апреля  была  подписана  для  нашихъ  мини- 
стровъ  «полная  мочь»,  а  5  мая  ШаФИрову  и  Неплюеву  было 
указано:  «чтобы  вы  путь  свой  съ  возможным!)  поспешетемъ 
продолжали»,  т.  е.  на  Югъ  вообще,  Волынскому  же  резкШ  вы- 
говоръ  за  промешканье  въ  Москве. 

«Съ  трудомъ,  писалъ  Лупулъ  изъ  Кишинева  5  мая,  назна- 
чено конгресу  быть  въ  Кудаке,  а  визирскШ  кехайя  сталъ  уже 
миръ  публиковать;  въ  томъ  онъ  съ  великою  политеею  поступаетъ. 
Однакожъ,  усмотря  страхъ,  съ  великимъ  неудовольствтемъ  воз- 
вращеше  Азова  въ  народе  разглашаетъ.  Имею  честь  сообщить 
Талману».  Страхъ  изъ- за  Азова  понятенъ:  его  оценка  сделана 
у  турокъ  давно  (ср.  выше,   стр.  18). 

О  Кудаке  мечталъ  было  Минихъ.  Мысль  Миниха  о  Кудаке 
не  прошла,  очевидно,  даромъ.  Но  если  визирь  толковалъ  и  о 
немъ,  то,  скорей  всего,  только  для  оттяжки  времени  Но  въ  Пе- 
тербурге теперь  иротивъ  Кудака,  «На  Кудакъ,  сообщалъ  Остер 
манъ  чрезъ  Остейна  Талману,  отнюдь  соизволять  не  можемъ;  но 
на  Белую  Церковь,  чтобъ  конгресъ  тамъ  держанъ  былъ,  стоять 
причину  имеемъ».  Между  темь  въ  самомъ  начале  мая  турец- 
К1е  полномочные  уже  были  въ  Сорокахъ,  куда  они  прибыли 
2  мая  и  где  засталъ  ихъ  посланный  изъ  Шева  нашъ  раз- 
ведчикъ.  Обрыскавши  всю  южную  Бессарабш  отъ  Бендеръ 
до    Картала    на    устье    Дуная,     этотъ    разведчикъ     сообщалъ, 
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что  «отъ  Дуная  поъхалъ  онъ  въ  Сороку,  гд*  переколабъ  Пет- 
ракъ  и  Андронаки  дали  ему  письмо  до  Миниха»,  что  «Петракъ 
объявилъ,  что  турки  не  вврятъ  столько  Талману,  какъ  прежъ 
сего>,  что  турецк1е  министры  <живутъ  въ  Сорок*  и  дожидаются 
конвою  польскаго».  Конвой  былъ  крайне  необходимъ,  въ  виду 
знакомаго  намъ  все  бурнаго  положешя  дЪлъ  въ  Подолш  отъ 
гайдамакъ,  въ  виду  приближетя  л*та,  сезона  гайдамакъ  *). 
О  причин*  недовврки  къ  Талману  мы  узнаемъ  сейчасъ  ниже. 
Но  все  еще  вопросъ  —  куда  же  польскШ  конвой,  который  ожи- 
дался отъ  В.  Ржевускаго,  коменданта  Каменца,  недавняго  укро- 
тителя хлоповъ  Вырлана,  имвлъ  провести  турецкихъ  полномоч- 
ныхъ  для  встречи  съ  нами  и  въ  безопасности  отъ  народныхъ 
конФедератовъ — гайдамакъ? 

Недал-ве,  какъ  въ  конце  мая  нашъ  пр1ятель  Лупулъ  изъ 
Кишинева  сообщалъ,  что  по  пути  изъ  Сорокъ  въ  Кишиневъ 
онъ  встрътилъ  посланца  отъ  Миниха  къ  Талману,  въ  Сороки, 
что  будто  «полномочные,  готовы  -ехать  въ  БФл у ю  Церковь  и  потому 
надлежитъ  армш  ея  в-ва  поспешать,  дабы  нападете  учинить, 
понеже  несумннтельная  есть  надежда,  что  все  будетъ  по  ея  в-ва 
желашямъ»,  ибо,  какъ  выразился  онъ  въ  другомъ  письм*, 
«турки  миръ  сдФлать  пота-мйсть  не  захотятъ,  покуда  у  нихъ 
носа  не  разобьютъ;  хотя  изъ  турокъ  бблыше  мира  желаютъ,  но 
янычаре  не  хотятъ>  **). 

Но  это  частное  сообщен  1е  о  м*ст*  было  невърно.  Еще  11  мая 
(нов.  стиля)  Талманъ  изъ  Каушанъ  писалъ  Остейну  въ  Петер- 
бургу что  «на  Б'Ьлую  Церковь  турки  вовсе  отказали,  съ  готов- 
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*)  Такъ,  въ  варшавсюй  «Киг^ег  РоМЬ  10  шня  изъ  самаго  Неми- 
рова  сообщали,  что  гайдамаки  изъ  лиса  у  села  Датова  напади  на  поль- 
скихъ  драгуновъ  и  перехватали  всЬхъ  коней.  (Архивъ  Юго-Зап.  Россш, 
3,т.  [II,  №СХХП).  При  растянутости  южной  границы  Польши,  отъ  Днъпра 
у  Крылова  до  впадетя  Ягорлыка  въ  Днъстръ  (это  свверная  граница  нын. 
херсонской  губернш),  при  ничтожности  польскихъ  войскъ,  тому  же  Ми- 
ниху,  собиравшемуся  ити  на  турка  подъ  Очавовъ,  нужно  было  заблаго- 
временно, въ  виду  съ'взжавшагося  въ  Подолш  конгреса,  столь  страстно 
ожидавшагося  Остерманомъ,  принимать  особенныя  м'Ьры  для  охраны 
Польши  съ  юга  отъ  вторжешя  гайдамакъ,  которые  спасались  въ  великой 
Степи  и  пополнялись  добровольцами  изъ  Запорожья.  Караулы,  форпосты 
им'Ьди  разобщить  Запорожье  и  Подолье. 

**)  Приложен! я,  V. 


ностью,  чтобъ  конгресу  быть  въ  польскомъ  месте  Немирове, 
куда  они  путь  продолжили  и  18  мая  (нов.  ст.)  къ  Сороке  при- 
быть надеются».    На  д-влъ — они  прибыли  немного  раньше. 

Вялая  Церковь  была  слищкомъ  на  Севере,  почти  у  рус- 
ской границы.  Остановились  на  Немирове,  какъ-разъ  на  полу  пути 
между  Сороками  и  Белою  Церковью.  Немировъ  предлагалъ  самъ 
Остерманъ.  Следовательно,  понятно,  что  въ  Петербург*  не  воз- 
ражали, напротивъ,  Остерманъ  полонъ  радости.  24  мая  последо- 
вало повелите  ШаФирову  и  Неплюеву:  «туда  (т.  е.  въ  Немировъ) 
съезжаться  имеете»,  вместе  съ  напоминашемъ — спешить,  «дабы 
долгимъ  непр1ездомъ  нашихъ  министровъ  все  къ  конгресу  име- 
ющаяся добры  я  диспозии,1и  втуне  не  обратились».  Неми- 
ровъ былъ  городокъ  довольно  знакомый  туркамъ,  такъ  какъ 
не  прошло  еще  сорока  летъ  со  времени,  какъ  они  были  полными 
хозяевами  Подолья,  а  въ  Немирове  бражничалъ  ихъ  дик1й  вас- 
салъ,  монашескШ  разстрига-князь,  Юргй  ХмельницкШ. 

Въ  Немировъ  двинулись  турецюе  полномочные  и  Талманъ, 
проведши  въ  сороксвомъ  заключенш  40  дней,  уже  въ  тне,  т.  е., 
когда  и  знакомый  нашъ  старый  резидентъ  Неплюевъ  съ  сыномъ 
Адр1аномъ,  сеьретаремъ  константинопольскаго  посольства,  ШаФИ- 
ровъ  и  Волынск1Й,  наши  полномочные  на  конгресе,  поджидали 
ихъ  уже  въ  Клеве,  где  они  съ  начала  шнн.  Изъ  Клева  же  въ  Неми- 
ровъ напередъ  былъ  посланъ  Неплюевымъ  переводчикъ  Баку- 
нинъ,  на  встречу  босФорскимъ  гостямъ,  изъ  опасен1я,  что  турки, 
не  зная  ничего  о  русскихъ,  пожалуй,  и  свернутъ  назадъ  —  «чтобъ 
пр1ездъ  нашъ  туда,  какъ  доносилъ  Неплюевъ,  вероятенъ  былъ», 
я,  сверхъ  того,  для  разведокъ  о  целяхъ  турокъ.  «А  более 
того,  пишетъ  Неплюевъ  24  шня,  мы  туркамъ  аванцовать  за 
полезно  ме  признали,  сколь  менее  письмомь  отзываться,  дабы 
вместо  пользы  на  гордость  ихъ  не  подвигнуть». 

Но,  помимо  этикета,  аванцовашя,  вопросъ  о  целяхъ  турец- 
кихъ  былъ  слишкомъ  важенъ  для  нашихъ  членовъ  предстояв  - 
шаго  конгреса,  знать  о  нихъ  уже  при  въезде  въ  Немировъ, 
знать,  чего  ожидать,  какъ  себя  держать?  Въ  этомъ  смысле  по- 
стоянно делалъ  указашя,  и  давно,  Остерманъ.  Только  едва  ли 
могъ  чтб  точное  выведать  нашъ  переводчикъ  Накунинъ,  будучи  на 
месте  человекомъ  новымъ,  чужимъ  Но  некоторый  сведетя  были 
получены,  только  не  чрезъ  Бакунина,  а  старымъ  бессарабскимъ 
путемъ,  отъ  Лупула  изъ  Кишинева — «отурецкихъ  инструкндяхъ 
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для  вонгреса>  —  сообщеше  не  малой  важности.  Мы  знаемъ,  Лу- 
пулъ  былъ  интендантомъ  передовыхъ  бошняцкихъ  полковъ  въ 
арнш  визиря,  след.,  выведать  могъ. 

«Пока,  писалъ  сердарь  13  шля,  войска  росс1йск1е  въ  Крымъ 
не  вступили,  то  поручено  было  востребовать  отдачи  Азова  и 
Кубани,  а  за  понесенные  Росс1ей  убытки  деньгами,  ч  т  о  б  ъ  ни 
востребовано,  всячески  довольствовать  и  въ  деньгахъ  н е 
прекословить,  только  бъ  какъ  возможно  покой  стараться  со- 
ставить. Что  ныне  последовать  можетъ,  не  знаю;  только  чаю, 
что  по  реку  Дунай  безъ  всякихъ  отлагательствъ  уступить  при- 
нуждены будутъ;  явная  есть  ихъ  целому  свиту  слабость,  понеже 
уже  обещаютъ  уступить  цесарскому  в-ву  Босну  и  Мултянскую 
землю»  (Валахш)  *).  Но  все  последнее — одно  чаяше  и  слухи, 
совсвмъ  невероятные.  Австртя  искала,  да;  но  не  Порта  уступала.- 

Въ  действительности,  отъ  Россш  желали  откупиться  деньгами, 
и  эти  см*лыя  надежды  Порта  лелеяла  тогда,  когда,  еще  до  отъезда 
въ  Сороки,  Талманъ  въ  Бабадаге  сообщилъ  визирю  последнее 
мирное  требован!е  Австрш  —  до  1-го  мая  кончать  «разнств1я» 
съ  Россхей,  когда,  спустя  полтора  месяца,  въ  начале  ион  я,  следов., 
накануне  движешя  въ  Немировъ,  онъ  передалъ  уже  прямой 
австрШскШ  ультиматума,  снести  укреплетя  Виддина,  уплатить 
за  военныя  приготовлешя,  иначе — война  **).  Очевидно,  цесарск1Я 
угрозы  были  уже  не  страшны  для  успевшихъ  собраться  съ  си- 
лами визиря  въ  Бабадаге-Исакчв  и  его  турокъ,  и  наступало  время 
выполнен!?}  плана  Боневаля  —  противъ  одного  цесаря.  Они 
веровали  въ  надежду  управиться  съ  обезсиленнымъ,  въ  долгахъ 
по  уши,  цесаремъ,  и,  сообразно  съ  ближайшимъ  будущимъ 
тамъ,  за  Дунаемъ,  повести  себя  и  съ  Росс1ей,  врагомъ-де  второй 
руки...  Кто  кого  обошелъ? 

Если  таковы  были  планы-надежды  (а  едва-ли  можно  сомне- 
ваться въ  ихъ  наличности)  у  турецкихъ  полномочныхъ,  при  въ- 
езде ихъ  первыми  гостьми  въ  Немировъ,  въ  самомъ  конце  шня, 
то — почти  излишне  говорить,  что  они — плохое  тоже  предзнаме- 
нована для  успешной,  столь  желанной  Остерманомъ,  деятельно- 
сти вонгреса,    числомъ    втораго    въ  нашей    политической    прак- 


*)  Приложен1я,  V. 

*)  Наттег,  СгезсшсЫе  йев  ОвтатасЬеп  КеюЬез,  IV,  328. 
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тик*.  Турки  шли  на  одно — оттянуть,  выиграть  время,  провести. 
А  между  т-вмъ  съ  внешней  стороны  услов1я  для  действий  турокъ 
на  конгресс  были  совсемъ  убШственны:  конгресъ  открывается 
при  войн*  съ  Россией  на  Севере,  при  со  дня  надень  ожидавшейся 
войне  съ  Австр1ей  на  Западе.  Значитъ,  они  должны  пойти  на 
всв  заготовляемыя  Остерманомъ  мирныя  требования,  уступить... 
Ужели  имъ,  иначе,  сдобровать?...  Сами  уже  татаре  Буджака 
«советовали  въ  Белгороде»  (Аккермане)  и  решили  —  «непре- 
менно подъ  державу  ея  в-ва  поддаться»,  при  первомъ  нашемъ 
появленш,  какъ  доносили  приятели  изъ-за  Днестра. 

Вторыми  гостьми  прибыли  въ  Немировъ  наши,  Неплюевъ 
съ  товарищи. 

«Сейчасъ,  доносятъ  они  2  тля,  изъ  Василькова  выезжа- 
емъ  (т.  е.,  предъ  самымъ  оставлешемъ  предвловъ  Россш),  а 
гр.  Остейнъ  3  1юля  следовать  будетъ  за  нами»,  въ  отввтъ  на 
строгое  приказаше  крайне  теперь  опасающагося  малейшей  про- 
волочки Остермана  отъ  25  шня  —  «быть  готовыми  къ  отъезду 
въ  Немировъ,  куда  и  турки  -вдутъ,  и  определить  нам*рен1е  ту- 
рокъ наискорее». 

Путь  нашихъ  министровъ  шелъ  чрезъ  отвергнутую  Белую 
Церковь.  Путь  былъ  медленный,  вероятно,  намеренно,  такъ  что 
только  11-го  шля  они  прибыли  въ  Немировъ. 

Талманъ  въехалъ  туда  вместе  съ  турками,  гр.  Остейнъ 
въ-следъ  за  нашими. 

Знойное,  тльское  время.  Городокъ  ничтожный,  грязный, 
еврейскШ,  и  все  послы  разместились  по  необходимости  за  чер- 
тою нечистоплотной  оседлости,  въ  палаткахъ.  Но  при  каждой 
изъ  трехъ  группъ  уполномоченныхъ:  турецкой,  русской  и  ав- 
стрШской,  было  большое  число  служащихъ,  слугъ,  вообще  масса 
челяди  всякаго  наименовашя,  какъ  того  требовалъ  дипломатиче- 
ский этикетъ  того  времени,  для  пущей  пышности,  внешняго 
блеска  Особенно  много  людей  было  при  туркахъ.  Образовался 
новый,  подвижной  городокъ,  широко,  по-барски  раскинувпийся 
среди  дивнаго  дубоваго  леса,  какой  некогда  бывалъ  въ  ны- 
нешней подольской  губернш.  «Видъ  немировскаго  лагеря,  чи- 
таемъ  мы  въ  С.-Петербургскихъ  Ведомостяхъ,  имеетъ  преиз- 
рядный  проспектъ,  ибо  все  послы  за  городомъ,  въ  палаткахъ 
стоятъ,  а  особливо  те  шатры,  въ  которыхъ  они  сами  живутъ, 
весьма  богаты»  (К§  76).  Совсемъ  таборъ,  но  только  не  Пушкин- 
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скШ:  «поды  краснаго  сукна  повышены  были  вмъсто  дверей  въ 
шатрахъ»,  записано  въ  «Журнал*»   конгреса  *). 

Это  мирно-покойное  размвщен1е  въ  импровизированныхъ 
жилищахъ  членовъ  мирнаго  конгреса  продолжалось  все  первое 
время  —  1юль,  августъ.  Только  къ  концу  лита  пришлось  подтя- 
нуться, по  неволв,  подъ  защиту  отверженнаго  мвстечка,  и  первые 
прим-връ  подали  турки:  идилш  нарушпли  гайдамаки.  «Лагерь 
турецкихъ  людей,  состоящихъ  при  министрахъ  этой  нацш,  сооб- 
щали изъНемирова  въ  Варшаву,  придвинулся  подъ  самый  зд*вшн1Й 
городъ,  къ  рвчкъ-  (небольшой  притокъ  Буга),  опасаясь  гайда- 
макъ,  которые  въ  числя  500  челов'Ькъ  должны  находиться  въ  л*- 
сахъ,  въ  н'Ьсколькихъ  миляхъ  отсюда,  и  вотъ  почему  нисколько 
ночей  по  сту  драгунъ  выезжало  въ  поле  на  стражу,  и  сами 
турки,  всю  ночь  ходя  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ,  сторожили  себя, 
а  равно  и  караулъ  ежедневно  ходилъ  на  пикетъ,  для  ббльшей 
безопасности»  **). 

На  Нев*  глубокая  в*ра  въ  усп'Вхъ  д-вла.  «Турки  великое 
къ  миру  желан1е  оказываютъ>,  говоритъ  наша  ОФиадозная  газета, 
сообщая  о  прибытш  уполномоченныхъ  въ  Немировъ,  конечно, 
не  отъ  себя,  а  съ  въдома  и  указашя  Остермана  ***).  Свъчия 
сообщешя  нашихъ  пр1ятелей  изъ  Бессарабш  слышались  въ  этихъ 
словахъ  органа  вицеканцлера,  помимо  его  личныхъ  соображенШ 

блаГОПр1ЯТНЫХЪ    обсТОЯТеЛЬСТВЪ    МИНуТЫ,      «ДОбрЫХЪ    ДИСПОЗИЩЙ». 

Остерманъ  позабылъ  только  про  старое  предостережете  Неплюева, 
что  все  зависитъ,  чтобъ  «въ  первую  кампанш  туркамъ  носъ 
сбить».  А  тутъ  и  третья  кампатя,  все  безъ  желаннаго  признака. 
Но  не  вврилъ  «турецкимъ  гостямъ»  Минихъ,  и  давно: 
«нельзя  себя  убаюкивать»;  не  вполне  временами  в'врилъ  и 
Лупулъ  изъ  Кишинева:  «пока  носа  имъ  не  разобьютъ » . . . 


*)  Гл.  М.  Арх.  М.  Ин.  Д.,  Тур.  д*ла,  1737  г.,  св.  38/Ъ  №  9;  св.  38/а 
И  13;  ев   38Д  №  16. 

**)  «Кпцег  Ро1з1а»,  отъ  22  сентября,  Архивъ  Юго-Зап.  Росеш, 
3,  т.  III,  №  СХХХП.  О  томъ  же  въ  С.-Пет.  Ввдом.,  №  86. 

***)  С.-Петерб.  Ведомости,  №  56,  Прибавления. 
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НЕМ ИР0ВСК1Й  КОНГРЕСЪ. 
ОСТЕРМАНЪ  И  ЕГО  ФОРМУЛА  РШЕМЯ  ВОПРОСА  О  ТУРЦ1И 


(Инструкщя  14  1юня  1737  г.). 


И  С  X  О  Д  Ъ  <0ШЗД1Я>, 


Немировъ — грязное  местечко  подольской  губерши,  но  оно 
пмъетъ  право  занять  почетное  м^сто  въ  исторш  разви-ия  южной 
политики  Россш,  въ  длинной  н/бпи  попытокъ  разрвшетя  вели- 
каго  вопроса,  изв^стнаго  подъ  назвав1емъ  Восточнаго. 

ЗдФсь,  посдФ  долгихъ,  вакъ  мы  видели,  переговоров*  л*- 
томъ  1737  года  собрался  конгресъ  полномочных*  Россш  и  Пор- 
ты для  положешя  мирных*  условШ.  Второе  м-всто  заняли  пред- 
ставители Австрш,  какъ  Фактическаго  посредника  и  союзника 
въ  силу  трактата  1726  года,  не  легкомысленнаго,  а  важнаго 
трактата:  его  продиктовалъ  Прутъ,  неудавшаяся  «акцдя»  Петра 
Великаго.  Это  ясно  изъ  содержашя  трактата,  изъ  первых*  ру- 
ководящихъ  указаний  виновника  трактата,  Остермана,  своему 
сотруднику  на  БосФор-в  (см.  выше,  7).  Не  иначе  понимали  и 
современники  на  сторон*  *). 


*)  <Рег  оМепеге  дие11а  (т.  е.  Прагматическую  Санквдю)  йеНа  Мозсо- 
У1а  81  ё  Га11о  П  1гаМа1о  сИ  1726;  но  въ  зам^нъ  этой  уступки  —  ш  У1§оге 
йе1  ^иаIе  ё  с1епуа{;о  Г  оЬИ§о  <Г  еп1гаге  пе11а  ргезеп1е,  1ап1о  {азШшза, 
диегга  соп^го  ТигсЬЬ,  доносить  венещансшй  посланникъ  въ  Въ-п'Ь,  N.  Епг- 
го,  въ  1738  г ,  въ  разгаръ  неудачной  помощи  намъ  отъ  Австр1и.  (Гоп1ез 
гег.  АизЪпасагит,  XXII,  р.  150). 
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Порта  не  желала  воевать — была  «въ  великой  конфузш», 
не  смотря  на  все  происки  Францш  и  Швецш,  но  и  на  перего- 
воры пошла  двусмысленно,  лукаво,  на  видъ—  крепко  раздражен- 
ная именно  противъ  насъ,  хотя  вся  настоящая  «злость»  припа- 
сена была  для  Австрш. 

Въ  начал-в  1737  гояа  великий  визирь,  уступая  только  на- 
стояшямъ  «дружественной»  Австрш,  которая  къ  намъ,  по  словамъ 
Порты,  «чрезвычайный  парщалитетъ  являетъ»  и  требуетъ  насту- 
пателю  «еатисФакцш  дать» — открыть  мирную  негопдацш  на 
конгресс,  такъ  обвинялъ  Росспо  за  прошлое  и  настоящее,  въ 
письме  къ  гр.  Кенигсеку  въ  В*вну: 

«Россия,  говорилъ  визирь,  достоинства  алмазной  дружбы 
не  знала,  чтб  уже  оказалось  явленными  ею  отъ  40  до  50  лвтъ 
поступками  и  д-влами  пробовано; 

«За  предпринятый  отъ  росс1янъ  весьма  нечаянно  непристой- 
ные поступки  Оттоманской  Портъ  надлежало  бы  съ  ними  чрезъ 
несколько  лвтъ  безпрерывно  войну  производить,  пока  они  до- 
стоинство алмазной  дружбы  познать  обучены  были  бы;  но  въ 
разсужденш  его  пес.  в  ва  резолющя  и  намврете  о  войн*  отло- 
жено *). 

Надо  издать  въ  виду,  что  действительно  уже  болве  10  лвтъ  на- 
задъ  Порта  заявляла  объ  этой  «алмазной  дружб*».  Еще  въ  1722  г. 
нашъ  первый  посолъ  въ  Константинополя,  Неплюевъ,  доносилъ, 
что  у  него  27  сентября  былъ  такой  «дишкурсъ»  съ  визиремъ: 
«желаемъ  мы,  говорилъ  визирь,  съ  монархомъ  твоимъ  ад1анцъ 
заключить  деФензивный  и  оФензивный  генерально  противъ  всвхъ; 
правда,  мы  разной  въры,  но  на  семъ  сввтъ  албанцы  состоятъ 
не  для  въры,    но    для  прибыли  государственнаго  интересу»  **). 

И  вотъ  въ  Немировъ-  былъ  данъ  нами  отвътъ  на  упреки 
и  нарекай  1  я  объ  отверженной  «алмазной  дружб*»,  были  пока- 
заны действительно  «предосудительныя  намвретя».  Отвзтъ  Фор- 
мулйровалъ  «немецъ»,  гр.   А.  Остерманъ. 

При  оригинальной  обстановке,  подъ  прикрьтемъ  грязнаго 
еврейскаго  местечка,  была  въ  первый  разъ  со  стороны  Россш 
ОФФИщадьно    и    прямо    заявлена    наша     будущая     политическая 


*)  Отъ  4  февраля.    Д'Ьла   турецшя  въ  Главн.   Моск.   Архив*    Мин. 
Ив.  дълъ,  1736  г.,  св.  М/Ь  №  9. 

**)  Тамъ  же,  реляцш  Неплюева  за  1722  годъ. 
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программа  относительно  Юга,  ближайшаго  и  болФе  отдален- 
наго,  программа  широкая,  но  серьезная,  намечавшая  первый 
реальныя  цели,  а  не  поэтическая,  какъ  у  Миниха  или  В-вш- 
н якова,  съ  <столичнымъ  городомъ»  въ  Финал*  или  съ  сокруше- 
темъ  Вавилона  на  Босфоре.  Въ  Немирове  мы,  говоря  языкомъ 
того  же  Остермана,  не  по  градусамъ  поступали,  т.е.  не  хитрили, 
но  вдругъ  себя  изъяснили,  какъ  думаемъ  мы  уже  о  положенш 
самихъ  обладателей  «алмазной  дружбы»  въ  Европе:  пережитые  де- 
сятки лт»тъ  после  Прута  прошли  для  насъ  не  даромъ.  Мы  уви- 
димъ,  на  сегодня,  т.  е.  для  времени  самого  Остермана,  авто- 
ра программы,  для  целей  этихъ  мы  оказались  все  еще  недоста- 
точно сильными;  но  онъ  были  завещаны,  какъ  злоба  дня,  въ 
насл,вд1е  завтрашнему  дню,  который,  скажемъ  напередъ,  и  выпалъ 
на  долю  царствовашя  имп.  Екатерины  II,  но  лишь  первою  пар- 
ией, после  того,  какъ  наступленге  этого  дня  приготовила,  вы- 
звала, сначала  мирная,  потомъ  кровавая,  политика  императрицы 
Елисаветы.  Заслуга  Остермана  —  въ  простой,  практической 
Формулировке  программы  его  учителя,  царя  Петра,  процеженной 
черезъ  тяжелый  опытъ  жизни — «понеже  всякШ  своими  погреш- 
ностями исправляется»,  какъ  выражался  одинъ  современникъ, 
разбирая  кампанш  Петра  за  Прутъ,  программы  «нашей  соб- 
ственной конвешенщи»,  чтб  «къ  пользе  и  безопасности  государства 
принадлежитъ»,  безъ  увлеченШ,  безъ  «греческихъ  прожектовъ», 
и  въ  неробкомъ  предъявлена  ея,  при  сознании,  что  это,  имъ 
Формулированное,  требоваше  Россш  —  «какъ  чаять  возможно, 
цесарскимъ  министрамъ  не  вовсе  пр1ятно  будетъ»  —  повторяя 
его  же  слова,  т.  е.,  тому  государству,  въ  соображенш  услугъ 
котораго  Остерманъ  и  расчитывалъ  осуществить  свои  смелый, 
но  серьезный  мысли. 


Въ  Немировъ  были  посланы  Остерманомъ  Ша«ировъ,  Во- 
лынский и  Неплюевъ,  все  деятели  изъ  школы  Петра  и  сведу- 
шде  въ  делахъ  Востока.  Остерманъ  питалъ  веру  въ  успехъ 
заготовленнаго  имъ  крупнаго  дела.  Мы  видели,  послы  несколь- 
ко медлили,  и  24  мая  последовалъ  имъ  указъ — спешить,  «дабы 
долгимъ  непраездомъ  все  къ  конгресу  имеющаяся  д  о  бр  ы  я 
диспозиции  втуне  не  обратились» .  Камень  веры  его — союз- 
ная,     всемогущая,    казалось,    Австрия,  а  въ    этомъ    расчете   на 
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< князи  апра>  и  была  сделана  имъ  ошибка,  но,  по  неволе:  надо 
было  попытать  спасти  погибавшее  дело. 

Мы  видели, что  уже  14  апреля,  когда  турещие  послы  толь- 
ко думали  трогаться  въ  путь,  въ  Сороку,  была  подписана  въ 
Петербурге  «полная  мочь»  нашимъ  членамъ  еще  не  установив- 
шагося  конгреса.  Этою  «мочью»  они  снабжались — чтобы,  «об- 
щимъ  соединешемъ  съ  присутствующими  отъ  цесаря  послами, 
съ  турецкими  послами  о  постановленш  мирнаго  трактата  въ 
конФеренцш  и  негощацш  вступить,  а  чтб  договоренось  будетъ 
постановить,  заключить,  подписать  и  припечатать».  На  другой 
день,  15  апреля,  былъ  подписанъ  императрицей  первый,  Фор- 
мальный, наказъ  полномочнымъ,  о  предстоящемъ  поведенш 
ихъ  на  конгрес-в. 

Въ  инструкцш  указывалось  «наигдавнейше»  то,  что  Ав- 
стр1я  не  мед1аторъ,  а  «союзная  и  договаривающаяся  сторона». 
Въ  виду  этого  основнаго  положешя,  Остерманъ  высказывалъ, 
далее,  уверенность,  что  австр1йск1е  товарищи  на  конгресв  удер- 
жатся «отъ  всякихъ  такихъ  посту пковъ,  которые  къ  мед1ацш 
касаться  или  какого  въ  мал'вйшемъ  чемъ  виду  къ  тому  по- 
дать могли-бъ»,  во  всемъ  будутъ  стоять  за-одно,  «яко  нераз- 
рывный между  вами  союзъ  и  такое  близкое  и  натуральное  на- 
шихъ  интересовъ,  въ  разсужденги  о  турецкомъ  го- 
сударств 4,  соединенге  того  необходимо  требуетъ,  и  по  такъ 
многократнымъ  отъ  его  цес.  в-ва  Формальнымъ  обнадеживашямъ 
того  весьма  ожидать  можно». 

По  проезде  въ  Клевъ,  къ  туркамъ  первымъ  не  отзываться, 
но  предоставить  это  графу  Остейну,  «яко  же  по  прилежному  отъ 
его  двора  требованш,  представленш  и  о  турецкой  склонности 
къ  конгресу  обнадеживанш  мы  на  отправлете  своихъ  министровъ 
соизволили».  Но  тутъ  же  высказывалось  сомнете  въ  «близкомъ 
соединены»:  требовалось  зорко  наблюдать  за  взаимною  пересыл- 
кою съ  турками  Остейыа  и  Талмана,  «подъ  рукою  присматри- 
вать» и,  посылая  каждый  разъ  при  такой  пересылке  своего  че- 
ловека, «выведывать  всячески  о  турецкихъ  намерешяхъ». 

Изъ  оообщешй  ясскаго  медтатора,  кн.  Гики,  и  приятеля  изъ 
Кишинева,  Лупула,  мы  видели,  что  на  конгресъ  ожидались  и  пред- 
ставители обвихъ  морскихъ  державъ,  Ангдш  и  Годландш,  такъ 
какъ  и  они  «билянцш  Европы  смотрятъ»:  они  якобы  выписы- 
вались визиремъ.  Вотъ  почему  инструкщя  не  забываетъ  и  этого 
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условия.  «Въ  разсужденш  своей  комерщи  и  еъ  Турщей  им*ю- 
щихъ  конвенщй,  Порту  Оттоманскую  всегда  нвкоторымъ  обра- 
зомъ  менажировать  причину  имвютъ  (обв  тв  державы),  и  для  того 
съ  здвшней  стороны  отъ  принятая  оной  мед1ащи  и  о  вступленш  о 
томъ  въ  дадьтя  экспликации  убътали  и  всегда  искали  прямую  и 
непосредственную  къ  кореспонденцш  съ  турками  дорогу  и  него- 
пдацгю  отворенную  себв  оставлять>.  Но  «ежелибъ  англШскШ  и 
голландсшй  послы,  какъ  то,  по  учиненному  имъ  отъ  турецкаго 
визиря  призывашю,  случиться  моглобъ,  на  конгресъ  присутство- 
вали, то  имъ  съ  ними  всякое  дружеское  обхождете  имвть,  до- 
брожелательнымъ  намърешемъ  и  доброю  ревностью  пользоваться 
надлежитъ,  а  отъ  нринят1я  ихъ  медгацш  весьма  учтивымъ  и 
неозлобительнымъ  образомъ  отходить». 

Навонецъ,  требовалось  постоянно  сноситься  съ  Минихомъ, 
какъ  главнымъ  руководителемъ  военныхъ  двйствШ,  и  домогаться 
отдачи  Хотина  Польшв  или  разорения  его.  Последнее  услов1е, 
уже  по  существу,  было  совершенно  случайнымъ  приввсвомъ. 

Въ  виду  высокой  важности  поручаемаго  двда  —  мира,  но 
на  серьезныхъ  практическихъ  условгяхъ — «основатедьныхъ  мъ- 
рахъ>,  а  не  с  алмазной  дружбы»  ради,  посламъ  «особливо» 
вменялось:  «отъ  самаго  начала  придежнъйше  свое  стараше 
чрезъ  всякие  къ  тому  удобные  и  потребные  способы  о  томъ 
прилагать,  чтобъ  намъреше  турецкихъ  министровъ  —  въ  чему 
оно  клонится  и  на  какихъ  кондищяхъ  они  миръ  заключить  на- 
ставдете  имвютъ,  искуснымъ  образомъ  выввдывать  и  о  томъ 
намъ  заблаговременно  и  не  пропуская  удобное  еще  къ  опера- 
щямъ  время,  съ  приложешемъ  обстоятельнаго  своего  мнвтя, 
доносить,  ибо  отъ  того  все  зависитъ  и,  какъ  сами  разсудите,  по 
тому  —  или  къ  продолженш  войны,  или  къ  прекращенш  осно- 
вательныя  мъры  предвосприняты  быть  пмвютъ  *). 


Между  гвмъ  какъ  ангелы  мира  заботливо  Остерманомъ  сна- 
ряжались на  Югъ,  параллельно  этому,  для  того  же  Юга,  шли 
иныя  снаряжешя:  подымались  стратиги  на  операщи — Минихъ  и 
Ласси. 


*)  Тамъ  же,  Турецшя  д/Ьла,  1737  г.,  св.  и/й  №  13. 
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Въ  соображеше  «канала»  т.  е.,  БосФЭра,  необходимо  было 
остановиться  на  Очакове,  у  устья  Днепра,  и  мы  видели,  что 
пданъ  ставилъ  Очаковъ  первою  метою  для  Миниха  и  требовалъ 
спешить.  Въ  далекомъ  Брянск-в  шла  горячая  работа  надъ  «фло- 
томъ>  для  Чернаго  моря,  а  еще  зимой,  какъ  мы  вид-вди, 
Минихъ  снялся  изъ  Петербурга.  Весной  граФъ  былъ  у  армш 
вт.  Мишуриномъ-Рогв  на  Дн-впр-в  (близъ  впаден1я  Ворсклы),  но 
онеращи  открыли  татаре:  «за  Говтою  седо  Шиловку  совсвмъ 
разорили  и  сожгли,  людей  порубили  и  пленили-,  почему  вел*но 
всёмъ  полковникамъ  съ  козаками  выходить  въ  походъ  подъ 
смертною  казнью»  *). 

Во  второй  половин*  мая  Минихъ  двинулся  къ  Бугу  по  сте- 
пяиъ  бывш.  бобринецкаго  увзда.  Мы  видели  изъ  писемъ  са- 
мого Миниха,  что  до  Ингула  было  хорошо:  вода,  пастбища; 
лошади  поправились,  арм1я  шла  бодро.  Иная  картина  дадЪе, 
когда  войска  перешли  Бугъ  у  притока  Сухаго ,  вступили 
въ  Татарскую  Валахш  или  Ханскую  Украину.  «Мы,  гово- 
рить очевидецъ,  принуждены  были  по  выжженнымъ  степямъ 
маршъ  продолжать».  1юньск1й  зной,  безводте,  а  легкомыслен- 
ный младпий  Минихъ  (сынь)  остритъ:  «прокормить  армш  въ 
пустын*в  показалось  бы  нетруднымъ  лишь  израильскому  полко 
водцу  Моисею»  **).  «Маршъ  былъ  зйло  трудный,  зам'Ьчаетъ 
тотъ  же  очевидецъ,  шли  безводными  степями,  жженною  степью; 
отъ  великихъ  жаровъ  чрезвычайно  арм1я  въ  трудахъ  находи- 
лась и  скотъ  въ  слабости  былъ»  ***),  т.  е.,  естественно,  повтори- 
лись старыя,  знакомыя  походныя  картины.  Причина — мы  сильно 
опоздали.  Мы  вид'Ьли,  иначе  вести  д'вло  предполагалъ  планъ, 
въ  соображенш  и  условий  Степи. 

30  го  только  1Юня  Минихъ  подошелъ  въ  Очакову,  сд*лавъ 
страшный  перехода,  а  немного  дней  позже  тронулись,  какъ  мы 
видели,  изъ  Клева  на  конгресъ  немировсше  делегаты,  напут- 
ствуемые отъ  Остермана  светлыми  надеждами.  <  Уповаю, 
писалъ  онъ  имъ  на  отъвздъ  въ  Немировъ,  что  между  твмъ 
счастливое  произведете    армш    нашей    дФйствъ   предлагаемымъ 


*)  Дневникъ  Марковича,  иодъ  19  Февраля,  II,  17,  изд.  1859  г. 

**)  Метшкеп,  121. 

***)  Бартеневъ,  18-й  в^къ,  II,  259 
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турецкимъ  министрамъ  на  конгрес*  къ  заключенш  мира  кон- 
дищямъ  лучшую  силу  и  усп*хъ  придастъ,  якоже,  но  посд*днимъ 
Миниха,  отъ  9  шня,  письмамъ,  онъ,  по  переход*  черезъ  ве- 
ляк1Й  Ингуледъ  и  проч1я  тамо  им*юшдяся  р*чки,  къ  Мертвымъ 
Водамъ  доходидъ  и  оттуда  уже  къ  Бугу  маршировать  весьма 
малая  дистанщя  осталась,  такъ  что  ежедневно  о  прибытш  его 
къ  Бугу  и  о  переправленш  ведомость  ожидать  им*емъ.  А  г.  Лес- 
ти съ  своею  къ  Крыму  марширующею  армгею  по  в*домостимъ 
отъ  7  шня  уже  къ  Молочнымъ  Водамъ  дошелъ  и  до  Перекопу 
немного  маршировать  осталось>  *). 

Военные  успехи  обусловливали  усп*хъ  конгрееа,  харак- 
теръ  самыхъ  кондищй,  должны  были  ошеломить  владетелей 
с  алмазной  дружбы  >,  поднять  наши  требовашя,  въ  противномъ 
случа*  —  ослабить. 

Но  чтб  это  были  за  <къ  заключенш  мира  кондидди»,  вы- 
лившаяся изъ-подъ  пера  Остермана,  въ  отв*тъ  на  алмазную 
дружбу? 

Он*  мало  были  похожи  на  известный  намъ  усдов!н 
«не  въ  указъ>,  чтб  сформулированы  Виной.  Но  и  Остер- 
манъ  не  говорилъ  неправды,  когда  отказывалъ  раньше  В*н* 
въ  сообщены  условШ  Росши  —  что  они  еще  не  готовы,  что 
напередъ  «расположить  не  можно,  но  по  времени  и  какъ  конъ- 
юнктуры къ  тому  способы  подадутъ».  Только  въ  половин* 
1Юйн,  когда  наши  полномочные  были  уже  въ  Клев*,  турецше 
на  пути  въ  Немировъ,  а  Минихъ  и  Ласси  на  пути  въ  Очаковъ 
и  Крымъ,  наши  мирны  я  требования  были,  наконецъ,  оформлены 
Остерманомъ,  требован1я  «резонабельныя»,  свидетельствовавшая, 
по  словамъ  ихъ  виновника,  о  нашемъ  «великодушии  и  ум*- 
ренности>. 

Наши  требован)я  изложены  въ«Инструкщи  полномочнымъ  ми- 
нистрамъ), писанной  собственноручно  гр.  Остерманомъ  и  помечен- 
ной: «шня  14  дня».  Это  мостъ,  переброшенный  отъ  Идей  Петра  въ 
восточной  политик*  Екатерины  II,  катихизизъ  нашей  южной 
политики  XVIII  столетия :  Х1Х-е  привело  его  къ  настоящему 
•осуществленш  и  зат*мъ  повело  д*ло  логически  дальше. 

Пересылая  эту  главную  матерш  для  конгреса,  этотъ  стро- 


*)  Турецшя  дтла  въ  Моск.  Гл    Арх.  М.  Ин   Д.,  Ш7  г.,  св.  и/ЪЪ9. 
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го  обдуманный  иланъ  разрешешя  вопроса  «о  турецкомъ  го- 
сударстве», свою  Формулу  разрешения  Восточнаго  вопроса, 
русскимъ  чденамъ  конгреса  —  для  реализации,  Остерманъ  пре- 
поручалъ  имъ:  «съ  довольно  зрелымъ  и  прилежнымъ  примеча- 
шемъ  и  внятгемъ  прочесть»  и  держать  въ  полномъ  секрет* — 
до  поры.  Прочтемъ  же  и  мы  со  внятаемъ  этотъ  велики  памят- 
никъ  нашей  дипломатической  старины,  черезъ  полтора  века  по 
его  появленш. 

Отправная  по  б  у  к  в  $  Инструкщи  14  поня  точка  для 
Остермана,  это — что  «наиглавнейшее  намереше  при  у чинен ш  мира 
съ  Портою  въ  томъ  состоитъ,  чтобы  имперш  *)  и  подданнымъ 
достаточную  безопасность  получить>.  Поэтому  наше  первое 
требоваше — ссъ  одной  стороны  река  Кубань,  съ  другой — р*ка 
Д  н  *  с  т  р  ъ  **)  обоимъ  импер1ямъ  за  постоянный  и  неперехо- 
димыя    границы  определены  будутъ». 

Въ  виду  этого  соображешя,  сейчасъ  же  турецкимъ  ми- 
нистра мъ  наши  имели  объявить,  что  источникъ  всвхъ  ссоръ — 
кубанск1е  и  крымсте  та  таре,  ихъ  набеги:  спостояннаго  и  твер- 
даго  согласгя  и  мира  между  обоими  имиершми  невозможно,  нова 
сш  неспокойные,  грабительские  народы  между  обоими  государ- 
ствами въ  средине  будутъ».  Поэтому  Остерманъ  требовалъ, 
«чтобы  Кубань  и  островъ  Крымъ,  со  всеми  народы  и  жите- 
лями, были  въ  вечномъ  подданстве  всероссШской  импер!и>.  Тре- 
бование огромное,  впрочемъ,  еще  отъ  эпохи  Петра***);  но  какъже 
заговорить  и  согласить  на  него  турокъ?  Уже  Вешняковъ  ясно 
говорилъ,  что  Крымъ  для  нихъ — ключъ   къ  самому  Стамбулу... 

*)  Отъ  бумагъ  Остермана  слово  <импер1Я»  стало  употребляться  и  въ 
женскомъ  роде  въ  ед.  числе,  отъ  него  же  идетъ  и  нами  употребляемый  по- 
черкъ— буквы  округленный,  или  прямыя,  черты  точныя,  изящныя,  канце- 
лярский почеркъ.  Первый  разъ  слово  и  м  п  е  р  1  я  намъ  встретилось  въ 
рескрипте  резиденту  Неплюеву  въ  Константинополь  отъ  12  янв  1730  года: 
<сей  случай  (вступлете  имп.  Анны)  въ  имеющей  между  Россгйскою 
ймпергею  и  Блистательною  Портою  дружбе  и  добромъ  согласли  ни- 
какой отмены  не  учинитъ>.  (Моск.  Гл.  Арх.  М.  Ин.  Д.,  Турецюя  дела, 
1730,  св.  31/а  №  3). 

**)  «Днестръ»  написано  ясно.  Ср.  ниже  противупоставлете  его 
Днепру. 

***)  «Въ  это  время  (после  1703  г.),  говоритъ  упоминавппйся  уже 
крымсый  еврей-летописецъ,  царь  мошкова  обдумывалъ  планы  и  способы 
въ  исполненш  своего  желашя  —  подчинить  себе   весь  Крымъ  и  присоеди- 
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«Для  лучшаго  турецкихъ  министровъ  къ  тому  склонешя 
мочно  имъ  пристойно  разсуждать,  что  туркамъ  самимъ  отъ  сихъ 
народовъ  не  токмо  никакой  прибыли,  но  паче  еще  велик1е  убытки, 
безповойства  и  тягости  происходятъ,  умалчивая  объ  известной 
хановъ  крымскихъ  къ  престолу  Оттоманскому  претензш».  Но 
уступкой  этой,  передачею  вс*хъ  татаръ  —  «отъ  всего  Порт^ 
вдругъ  освободится  и  турецкие  министры  сами  легко  признаютъ, 
что  сте  съ  нашей  стороны  такожде  ни  для  какой  прибыли,  но 
токмо  для  предбудущей  отъ  нихъ  безопасности  и  в*чнаго  имъ 
отнятая  всякаго  случая  къ  возмущению  между  обоими  импер1ями 
требуется >. 

Для  ббльшаго  усп*ха  Остерманъ  разр-вшалъ,  «ежели  съ 
турецкой  стороны  о  томъ  отзовутся  и  возтребовано  будетъ — въ 
угодность  имъ  об*щать,  что  татаре  при  своихъ  правахъ  и  обы- 
чаяхъ  ненарушимо  содержаны  будутъ»,  что  пожеланию  могутъ 
выселиться  въ  Турцш,  но  чтобы  «проч1е  крымсме  жители,  хри- 
ст1анскаго  и  немагоиетанскаго  *)  закона,  въ  Крым*  остались>. 
«Въ  самомъ  крайнемъ  случа*  об*щать  крымскимъ  татарамъ  за 
ихъ  недвижимое  однажды  завсегда  заплатить  до  100  и  до  150  тыс. 
руб.,  смотря  по  негощацш,  понеже  сей  переводъ  за  таковой  важный 
и  полезный  почитается,  что  не  токмо  означенная  сумма,  но  и 
весьма  больше  того  въ  разсужденш  той  пользы  жалЪть  видеться 
не  надобно>.  Чтобы  успокоить  отъ  спуска  границы  Россш  до  моря, 
Остерманъ  добровольно  шелъ  на  ограничеше  правъ  влад*н1я:  «дабы 
туркамъ  всякую  опасность  отнять,  которую  бъ  они  по  причин* 
всероссШскаго  утверждешя  въ  Крым*  возъим*ть  могли,  то  мочно 
постановить,  что  въ  Крым*  корабельнаго  военнаго  Флота  со 
стороны  всеросс1йской  имперш  содержано  не  будетъ,  что  тур- 
камъ въ  Крым*  свободно  купечество  свое  отправлять  позво- 
ляется». Наконецъ,  «ежелибъ  турки  еще  что  иное  по  причин* 
уступлешя  Крыма  возтребовать  стали,  еже  по  ихъ,  полномоч- 
ныхъ  министровъ,  разсужденш  государственнымъ  интересамъ 
не  противно,  а  паче  онаго  къ  опасности  не  касается,  то  и  на 
оное  позволить  мочно >. 


нить  его  къ  своимъ  влад1;н1ямъ>.  (Отчетъ  И.  Публ.  Б.  за  1882,  Прилож.,  22). 
Чтобы  съузить  КерченскШ  проливъ    для  сгвснетя  движешя  русскихъ  су- 
довъ  въ  Черное  море  турки  наполнили  лодки  и  ящики  большими  камнями 
и  потопили  ихъ  (тамъ-же).  Это  до  1711  г. 
*)  Вероятно,  караимы. 
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Остерманъ  требовалъ  татарскимъ  вопросомъ,  <претенз1ей>, 
самую  «негощащю  на  конгресс  начинать>  и  < пристойно  стоять» 
на  присоединена  Крыма,  но  оговариваясь  —  стоять  въ  начал* 
переговоровъ.  Онъ  выставлялъ  его,  какъ  постулатъ  современной 
политики,  но  самъ  допускалъ,  что  мало  надежды  на  усп'Ьхъ.  Уже 
втИ  следующей  (2)  стать*  Инструкцш  онъ  отступался,  правда, 
условно,  отъ  Крыма.  Въ  ослаблете  впечатл1ш1Я  отъ  этого 
вакъ  бы  противор,вч1Я  себ*  —  въ  особомъ  приложеши,  предна- 
значенномъ  для  императрицы,  Остерманъ  развивалъ  свои  мыс- 
ли, почему  <отъ  претензш  не  безъ  важныхъ  причинъ  отстать 
мочно».  Зд*сь  предложены  экономически  и  обще-политичесюя 
соображен1я.  Онъ  указываетъ  на  нежелательность  изъ-за  Крыма 
тянуть  войну:  свойна  продолжена  быть  им'Ьетъ,  которой  счастли- 
вый сукцесъ  и  происхождеше  въ  рукахъ  Бога  соетоитъ».  Дал-ве, 
«островъ  и  всв  на  ономъ  лежашдя  крепости  силою  оружгя  взяты 
быть  им-вютъ,  еже  безъ  великихъ  пждивешй  и  газарда  произойти 
не  можетъ.Завоевавъ  и  содержаше  онаго  не  безъ  такпхъ  же  ижди- 
вений и  тягости  быть  можетъ,  ибо  не  менФе  какъ  отъ  30  до  25  ты- 
сячъ  регулярнаго  войска  для  такого  содержатя  тамо  всегда  потреб- 
но будетъ  и  въ  нужн-вйшихъ  мФстахъ  новыя  крепости  и  Форти- 
«икацш,  для  надлежащаго  утверждешя  таможъ,  построены  быть 
им-вютъ.  Удержан1е  онаго  къ  всегдашней  новой  войн*  поводъ 
подастъ,  понеже  турки,  усмотря  удобный  себ*  случай,  оный  при 
всеросс1Йской  имперш  оставить  не  похотятъ  и  еще  отъ  другихъ 
къ  тому  побуждены  будутъ,  понеже  известно,  что  многимъ  дер- 
жавамъ  такое  завоевание  иногда  для  своей  комерцш,  а  иногда, 
особливо  Франции,  чтобъ  турковъ  не  вовсе  въ  без- 
сил1е  привесть, весьма  противно».  Такимъ  образомъ,  по  эконо- 
мическимъ  и  политическимъ  срезонамъ»  для  Крыма  настоящая 
очередь  только  впереди.  Но  обезопасить  себя  отъ  Крыма  можно  и 
безъ  Крыма,  и  даже  сделать  больше,  полагалъ  Остерманъ,  и 
этой  мысли  посвящена  вторая  статья  Инструкцш:  какъ  провести 
турокъ,  сежелибъ  по  симъ  резонамъ  отъ  оной  претензш  отстать 
веемилостивФйше  за  благо  разсуждено  будетъ >. 

сЕсли  турки,  начинаетъ  Остерманъ  2  статью,  на  с1е  уступле- 
н1е  никакими  мирами  не  склонятся,  то  объявить,  что  ея  величество, 
для  показашя  своего  великодуппя  и  что  она  никакихъ  простран- 
выхъ  конкетовъ  не  желаетъ,  и  на  то  поступитъ,  чтобъ  Крымъ  за 
турками  остался,  однакожъ  подъ  сею  именною  кондищею,  чтобъ 
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татаре  оттуда  въ  друпя  области  турецк'ш,  отъ  границъ  довольно 
отдаленный,  переведены  были,  но  чтобъ  на  мъсто  т*хъ  татаръ 
такожде  не  природные  турки,  но  другаго  закону  подданные 
турецк1е,  тамо  поселены  быть  могли,  въ  чемъ  стоять  и  ожидать, 
как1е  отъ  турецкихъ  мпнистровъ  для  удержан1Я  татаръ  впредь 
отъ  всякихъ  своевольныхъ  предвоспр1ятш  способы  предложены 
будутъ.  И  ежели  иныхъ,  кром*  жестокихъ  запретитедьныхъ  ука- 
зовъ,  представить  не  могутъ,  то  объявить  имъ,  что  время  и  ис- 
кусство показали,  что    так!е    указы    недостаточны». 

Заявленная  Остерманомъ  «именная  кондищя»  при  отказ* 
отъ  Крыма  была,  конечно,  замаскировашемъ  пр1обр*тетя 
«острова».  Но  его  планъ  усплетя  христганскаго  населешя  въ 
Крыму,  прямо  противоположный  позднвйшему  пр1ему  имп.  Ека- 
терины II — ослаблетя  этого  элемента,  не  могъ  не  быть  понятъ 
турками,  не  могъ  не  встретить  отказа  съ  ихъ  стороны;  почему, 
какъ  «самую  последнюю  м*ру»,  Остерманъ  предположилъ,  «чтобы 
Керчь  или  Яникулу  въ  посессш  россхйскую  отдано,  чтобы  та- 
кимъ  образомъ  хотя  малая  на  сей  своевольный  народъ  узда 
осталась». 

Но,  отказываясь  пока  отъ  Крыма,  Остерманъ  требовалъ 
возсоединен1я  всей  Степи,  отъ  Дона  до  устья  Днвстра,  т.  е. 
съвернаго  побережья  Азовскаго  и  Чернаго  морей,  хотя  и  подъ 
услов1емъ.  Предъ  нами  —  опять  требование  огромной  важности, 
но  не  Фантастическое  —  только  приведенное  къ  концу,  спустя 
лишь  полъ-ввка,  и  то  «по  градхсамъ»,  следовательно,  опять 
очевидный  политически  постулатъ  въ  программ-в  Юга,  изъ  ран- 
ней программы  Петра. 

Отвазъ  въ  Крым*  со  стороны  турокъ  не  обусловливалъ 
разрыва  переговоровъ  на  конгресс*:  «для  получешя  мира  раз- 
суждается,  что  изъ-за  татаръ  войну  не  продолжать».  Но  за-то 
въ  вопрос*  о  границахъ  стоять,  указывалъ  Остерманъ,  на  слъдую- 
щемъ:  1)  «съ  азовской  стороны  граница  Кубань,  купно  съ  Та- 
маномъ  Россш;  2)  съ  другой  стороны  Азова,  берега  Азовскаго 
моря  и  всв  земли,  по  сей  сторон*  лежапця,  яко  древн1е 
росс1йск1е,  и  острова  Бердинск1е  (!)  останутся  Россш»-,  для 
выгона  скота  татарамъ  остаются  пастбища  за  Перекопомъ, 
граница  же  проводится  по  трактату  1700  года,  но  не  до  Мшса, 
а  до  Берды.  а  «въ  прочемъ  быть  оному  дистрикту  пустому  и  въ 
общемъ  влад*нш>;  3)  «перекопскую  линш  разорить  и  Фортецш и 
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впредь  тамо  нивавой  Фортешп  не  построить;  4)  по  другую  сто- 
рону Днепра  быть  граиицамъ  по  Дн ■ветру,  т.  е.,  вс*  м*ста 
по  сей  сторонв  Днвстра,  воторыя  во  владъши  турецкой  имперш 
будутъ,  безъ  всякаго  изъят1я,  какого  имени  и  звашя  ни  былибъ, 
крвпости  и  друпя,  поселенныя  или  пустыя,  въ  в*чиое  влад*- 
те  россШской  империи  останутся  (разумвется  Ханская  Укра- 
ина или  Валашская  Татар1я);  5)  дабы  туркамъ,  такожде  и 
прочимъ  ненавидующимъ  державам ъ,  всякое  опасете 
о  какихъ  иногда  намъ  приписуемыхъ  дальновидныхъ  намвре- 
тяхъ  отнято  было,  когда  с1е  необходимо  за  потребно  разеудится, 
мочно  поставить,  какъ  выше  о  Крым*:  что  морскихъ  военныхъ 
кораблей    тамо    содержано    не  будетъ». 

Въ  завлючеше  третьей  статьи  Инструкпди  —  наивное 
усповоеше  турокъ,  повтореше  стараго:  <росс1Йсв1е  министры 
могутъ  при  семъ  артикул*  явно  турвамъ  показать,  что  сш 
границы  требуются  не  для  какого  распространена  государ- 
ственная влад*н1я,  ниже  для  вавой  прибыли  и  доходовъ,  яко- 
же  отъ  пустыхъ  земель  доходовъ  ожидать  не  возможно,  но 
тольво  для  безопасности  границъ,  безъ  нолучешя  которой  и 
мира  учинить  напрасно». 

ГГосл*дую1ще  три  <главн*йппе  артикула»  (4 — 6)  им*ютъ 
второе  значеше:  <небезполезно  постановить»  о  вооруженномъ 
отражены  на*здовъ  татарскихъ,  безъ  права  вм*шательства  по 
этому  д*лу  Порты  или  приняия  того  за  знавъ  нарушен!я  мира, 
о  свободной  построив*  каждой  сторон*  кр*постей  на  границ*, 
<вав1я  для  безопасности  заблагоразеудится»  и  о  плат*  за  убыт- 
ки отъ  татарскихъ  разорешй  —  до  6  мильоновъ  ефимвовъ.  При 
этомъ  относительно  «награжден! я >  зам*чено:  < можно  убавить, 
смотря  вавъ  въ  другихъ  нондищяхъ  себя  склонными  покажутъ», 
и  даже  вовсе  отстать,  «дабы  за  т*мъ  завлючеше  мира  не  оста- 
новить». 

Вторая  часть  Инструкции  14-го  шня  посвящена  добавочнымъ 
отатьямъ.  Зд*сь  Формулируются  эвентуальныя  требования,  въ  за- 
висимости отъ  усп*ховъ  на  театр*  войны:  но  эти  требовашя  р*зво 
выступаютъ  изъ  Формально  первой  задачи — о  безопасности  гра- 
ницъ (мы  увидимъ,  что  она  сейчасъ  же  была  лишена  своего  пер- 
венства) и  Формируютъ  ту  грандшзную  политичесвую  программу, 
которая  корнями  своими  опирается  на  традищяхъ  отъ  Петра 
Великаго,  но  осуществлете  которой  перешло  в*къ  Екатерины — 
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выпало  на  долю  уже  XIX  в*ка.  Это — установка  нашей  госу- 
дарственной границы  на  вижвемъ  Д  у  н  а  *  и  забота  о  пол- 
ной политической  независимости  Молдавш  и  Валахш,  т.  е., 
первое  заявлен1е  нашего  ввковаго  покровительства,  въ  силу  един- 
ства в*ры,  надъ  христ1анами  Турщи,  и  опять  требование  трез 
вое  —  по  <градусамъ>,  начинать  отъ  ближайшаго,  а  не  огуль- 
ное —  надъ  всеми  хриспанами,  ити  со  ступеньки  на  ступеньку. 
Такимъ  образомъ,  по  букв*  первыхъ  артикуловъ  главное 
внпмаше  Остермана  какъ  будто  одна  безопасность  гранишь  на 
Юг*.  Онъ  саиъ  въ  заключен1е  6-ой  статьи  зам*чаетъ:  «С1е  о 
главн*йшихъ  артикулахъ  >.  Но  въ  действительности  предъ 
нимъ  развертывалась  уже  ясно  блестящая  картина  полити- 
ческой миссш  Россш  впереди — у  него  въ  виду  т*  «дальновид- 
ныя  нам*решя »,  отъ  которыхъ  онъ  какъ  будто  открещивается, 
но  о  которыхъ  и  говоритъ:  возсоединеше,  море,  флотъ,  частич- 
ное, медленное,  но  върное,  разобранге  Турцш.  Методически 
государственный  умъ  великаго  «н*мца»  и  зд*сь  ярко  отм*ченъ. 
Въ  рекомендащи  постепенности,  въ  выясненш  первыхъ,  прак- 
тичесвихъ,  относительно  легче  реализпруемыхъ  задачъ  въ  по- 
литик* Юга  —  глубокШ  исторически  интересъ  второй,  какъ 
будто  дополнительной,  части  исторической  Инструкции  1737  г. 

<Но  понеже,  начинаетъ  Остерианъ  вторую  часть,  при  сей  негоща- 
щи  вс*  кондищи  сего  мира  почитай  едино  отъ  предусп*ван1я  воен- 
ныхъ  операщй  зависятъ,  того  ради  уполномоченные  министры,  со 
всявимъ  искусствоиъ  и  ум*ньемъ  своихъ  поступковъ,  въ  прибавк* 
и  въ  уступк*  противу  того  учредить  им*ютъ.  Наприм*ръ,  ежели  бы 
какая  батал1я  случилась  и  турки  поб*ждены  были  илиоперацш 
въ  Крым*  и  въ  другихъ  м*стахъ  знатн*йшимъ  образомъ  пре- 
усп*ли,  то  надлежитъ  и  кондицти  свои  прибавить,  и,  при- 
м*няясь  къ  тому,  мочно  сперва  требовать  распростра- 
нен!я  нашихъ  границъ  до  самой  р*ки  Дуная*), 
съ  требовангемъ  о  Волохскомъ  и  Мултянскомъ 
вняжендяхъ,  чтобы  оные  впредь  остались  удель- 
ными, особливыми  княжествами,  въ  совершенной  отъ  Порты 


*)  Въ  подлинник* — «Доноу»,  съ  н*мец.  Б  о  п  а  и,  потомъ  исправлено. 
Зд*сь  нельзя  не  вспомнить  словъ  кишиневца  Лупула  въ  письмЬ  отъ  19 
марта:  < уступить  принуждена  (Порта)  будетъ,  хотя  и  до  самого  Дуная». 
Ср.  о  той  же  уступк*  по  Дунай  того  же  —  позже,  13  шля,  въ  Немировъ. 
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индепендевц1И,  в  яко  единоверцы   наши  подъ  единою    про- 
текшею ея  ими.  величества>  *). 

Авторъ  этого  требования    ясно  понималъ,  что  тутъ  задача 
усложняется,  что  этотъ  деликатный  и  крупный  Вопросъ  объ  «инде- 
пенденцш>   не  одной  Порты  коснется,  а  и  самъ  нашъ  союзникъ 
австр1йск1Й  вскрыситсн-,  какъ  же  тогда  быть?Остерманъ  указываетъ 
старый  пр1емъ — заговариванье,  зат*мъ  повести  р*чь  о  политиче- 
ской   польз*.   «Ежелибъ,  капъ  чаять  возможно,  с1е  тре- 
б  о  в  а  н  1  е  цесарскимъ  министрамъ  не  вовсе  пр1ЯТНО 
было  и  оные  тому  вспомогать,  можетъ  быть,  не  стали,  то  въ  такомъ 
случа*  мочно  имъ  толковать,  что  мы  оныя  княжен1я  къ  себ*  присо- 
вокупить не  требуемъ,  но  желаемъ  только,  чтобъ  оныхъ  отъ  тур- 
ковъ  оторвать  и  оставить  ихъ  удельными  княжествами, 
напр   хотя  на  такомъ  основании,  какъ  Курляндия,  а  быть  окымъ 
только  подъ  нашею  протекидею,  яко  единоверцамъ,  отчего  цесарю 
не  токмо  никакое    предосуждете  не  будетъ,  но  еще  с1я  знатная 
польза  происходитъ,  что  по  сей  сторон*  р.  Д  о  н  о  у  туркамъ  ни- 
какое влад*н1е  не  останется,  следственно,  цесарь  и  вся  Транзильва- 
шя  и  проч1я  по  сей  сторон*  лежашдя  земли  его  отъ  сего  турец- 
каго  сос*дства  и  потому  отъ  онаго,    натурально,    всегда    им*в- 
шаго  опасешя  освободятся,  и,  сл*дов.,  силы  его,  при  случа*  войны 
съ  турками,  разд*лены  больше  не    будутъ.    Для    такой  знатной 
авантажи    надлежитъ  и  впрямь    тому    требованш    вспомогать  и 
такожде  съ  своей  стороны  наисильн*йше  содержать  и  подкрепить». 
Остерманъ  уже  изъ  откровенныхъ  сношенШ    Петра    Вели- 
каго  съ  мадьярскимъ  бунтовщикомъ  протпвъ  цесаря,  Фр.  Ракочи, 
не  могъ  не  знать,  что  и  Австр1Я  на  турецкШ  югъ  тянетъ;  но  те- 
перь,  после  победъ  принца  Савойскаго,  когда    ее  ПожаревацкШ 
миръ  (1718)  перевелъ    за    Дунай,    уже    на    самые  Балканы,  не 
«знатную  авантажь»,  а  шахъ  своей  политик*  должна  была  уви- 
деть она,  разъ  на  восток*  Турцш,  подъ    ея  бокомъ,  на  Дуна*, 
взам*нъ  Турцш,   появляется  Росс1я  съ  своими  «индепендентными» 
спутниками,  на  первый  разъ,  съ  свободными  Молдав]ей  и  Вала- 
хией, вторгается  въ    ея  сферу    вл1ян1я.  Но  Австрия  —  союзникъ, 
войну     обязалась     объявить    Турцш;     Турщя     едва-ли    выдер- 


*)  Тотъ  же  Лупудъ  24  февраля  писал ъ:   «жители  (Молдав1и)   съ  со- 
вершеннымъ  довольствомъ  свободы  своея  ожидаютъ> . 
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жптъ  общШ  натискъ,  думалъ  Оетерманъ,  придется  делить  ея 
земли;  поэтому  онъ  требовалъ — на  границ*  у  нижняго  Дуная  и 
великой  мысли  объ  «индепенденпди>  дунайскихъ  господарствъ 
крепко  стоять,  только  «недреманнымъ  окомъ>  смотреть  на  не- 
надежнаго  по  последнему  пункту  союзника. 

«Еще,  продолжаетъ  Оетерманъ,  поступки  въ  кондиц1нхъ 
много  отъ  того  зависятъ,  какую  надежду  на  цесарскую  предбу- 
дущую помощь,  ежелпбъ  войну  продолжать  принуждены  были, 
им-вть  возможно».  Въ  виду  этого  русск1е  уполномоченные,  должны 
каждую  минуту  «со  веякимъ  прилежатемъ  и  недреманнымъ  окомъ 
на  вс*  поступки  цесарскихъ  министров*  (т.  е.  въ  Немиров*) 
и  ихъ  изъясненш  смотреть  и  оные  зръло  уважать>. 

Такимъ  образомъ,возсоединеше  Степи — старой  русской  земли, 
обезвреженье  Крыма,  если  не  присоединете,  южная  граница — ниж- 
Н1Й  Дунай  и  политическая  независимость  первыхъ  нашихъ  соседей 
изъ  хрпст1анъ  Турщи — вотъ  основные  пункты  программы  Остер- 
мана.  Здвсь  все  духомъ  Петра  Великаго  дышало;  но  слишкомъ 
широкая  программа  его  была  введена  въ  границы.  Оетерманъ 
не  недопускалъ,  что  и  его  Формулировка  программы  Петра  еще, 
быть  можетъ,  останется  въ  области  идеала:  остальныя  услов1я, 
называетъ  онъ  самъ,  «не  толикимъ  трудностямъ  подлежапця»; 
эти  же  нелегки  Но  онъ  выставлялъ  свои  главный  «кондицш» 
серьезно,  съ  уб'вжденгемъ,  какова  бы  судьба  ихъ  пока  ни  была: 
не  сегодня,  такъ  завтра,  но  отнюдь  не  для  одного  торгашества. 
Возможность  уступокъ  въ  нихъ,  въ  естественной  зависимости  отъ 
пестрыхъ  обстоятельствъ  минуты,  онъ  самъ  въ  принцип*  призна- 
валъ,  но  требовалъ  и  отъ  своихъ  немировскихъ  помощниковъ 
такой  же  разеудительности  и  серьезности  въ  проведенш  его  идей 
въ  д*ло,  съ  какою  онъ  Формулировалъ  ихъ  въ  кабинет*,  подъ  диктов- 
ку своего  патрютическаго  чувства  и  нравственнаго  долга.  Скажутъ 
намъ:   вакъ,  н*мецъ?  въ  эпоху    «н*мцевъ>?...    Да,  были  люди... 

«Но  еще  наиглавн*йше»,  это  —  съ  самаго  начала  кон- 
греса,  чрезъ  всяк1е  «способы,  пути  и  каналы>,  не  жал*я 
денегъ,  эти  помощники  должны  были  о  подлинномъ  турец- 
комъ  намвренш,  о  «кондищяхъ>  Порты  проведать — «вакъ 
далеко  они  поступать  намерены,  къ  чему  они,  безъ  про- 
должешя  войны,  вид*ны  быть  могутъ,  и  не  токмо  по  тому 
свои  поступки  учредить,  но  и  того  часу  сообщить  обстоя- 
тельно  свои   мн*шя,  намъ  о  томъ  заранъе  донести,  дабы,  не  до- 
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пуская  конгреса  до  крайности  и  не  пропуская  времени,  къ  опе- 
ращямъ  еще  удобнаго,  указами  снабдены  быть  могли.  Ибо, 
ежели  конгресъ  до  осени  протянутъ,  когда  бол*е  действовать 
невозможно,  то  турки,  получа  время  къ  отдыху  чрезъ  зиму, 
всем*рно  съ  вящею  упрямостью  поступать  будутъ,  въ  надежд* 
на  либо-какихъ  перем*ненШ  въ  конъюнктурахъ  посредствомъ  дру- 
гихъ какихъ  державъ  и  собственнаго  поправлен) я,  и  сл*д*  до 
другой  кампанш  д*ла  протянуты  быть  могутъ.  По  последней 
м*р*,  вс*  предъуготовлешя  учинены  быть  им*ютъ,  еже  какъ 
для  обыкновенныхъ  военныхъ  тягостей,  для  невФдомыхъ  воен- 
ныхъ  и  другихъ  случаевъ  и  конъюнкту ръ,  и  для  надежды,  кото- 
рую на  сильную  цесарскую  помочь  на  предъбудушдй  годъ 
им*ть  возможно  —  въ  довольно  зрелое  разсуждеше  всегда  взято 
быть  им*етъ>. 

с  И  для  того,заключаетъ  Остерманъ  этотъ  главный  отд*лъ  сво- 
ей Инструкции,  предъ  переходомъ  къ  „прочимъ  кондпщямъ,  не  то- 
ликимъ  трудностямъ  подлежащимъ" — на  сей  пунктъ  россШскимъ 
министрамъ  на  конгрес*  наикр*пчайше  рекомендуется,  яко  д*ло 
важнейшее  государственное,  отъ  нихъ  однихъ  и  одного  ихъ 
рад*н1я  и  искуснаго  прилежатя  зависящее;  дабы  съ  обстоятель- 
нымъ  своимъ  мн*н1емъ  заблаговременно  о  томъ  доносили  и  они 
еще  заранъе  и  до  окончан1я  кампанш  на  то  потребныя  наста- 
влен1я  получить  могли,  въ  чемъ  на  ихъ  верность  и  прилежную 
должность  и  въ  д*лахъ  искусство  положиться  должно,  понеже 
все  то  на  конгресъ  присмотр*но  и  проникнуто  быть  им*етъ». 

Въ  числ*  «прочихъ  кондиц1й>,  т.  е.  съ  побочнымъ  значен1емъ, 
Остерманъ  указывавалъ:  объ  измвнникахъ  написать  генерально, 
чтобъ  впредь  не  принимать  (въ  виду  —  «мазепинцы»,  знакомые 
намъ  остатки  казаковъ,  чтб  шатались  по  Турвди  съ  Орликомъ  во 
глав*  *);  требовалъ  точной,  съ  пом*щен1емъ  въ  текстъ  трактата, 
инструкцш  для  будущей  разграничительной  комисш,  домогаться 
выдачи  многихъ  расвольниковъ,  «въ  Волохш,  Молдавш  и  другихъ 
Блистательной  Порты  областяхъ  поселившихся»,  установить  взаим- 
ную «свободную  торговлю  и  комерщю  во  всемъ  турецкомъ  го- 
сударств*» на  основании,  общемъ  съ  другими    государствами  — 


*)  Напр.,  въ  февралв  1737  г.  пр1ятель  Лупулъ  писалъ  изъ  Бабадага, 
что  «Иванъ  Мировичъ,  оставя  крымскаго  хана,  со  мною  въ  Молдавш 
возвратился».  (См.  Приложения,  V). 


221 


скавъ  другихъ  коронованныхъ  главъ  подданнымъ  позволено  и 
съ  платежемъ  такихъ  пошлинъ,  как1я  они  платятъ,  взаимно  ту- 
рецкимъ  подданнымъ  обещать  мочно>,  найтрализапди,  по  мень- 
шей м-вр-в,  Кабарды,  имиераторскаго  титула,  уступки  титу- 
лярному союзнику  —  Польше  —  Хотина,  а  потому  и  включешя 
ея  въ  новый  трактатъ,  но  съ  сохранетемъ  и  прежнихъ  на- 
шихъ  съ  Портою  договоровъ,  кромФ  Прутскаго.  П0СЛ'ВДН1Й 
трактатъ — наше  больное.  м*сто  того  времени;  поэтому  Остер- 
манъ  останавливается  на  немъ  съ  некоторою  обстоятельностью. 
«Хотя  симъ  мирнымъ  трактатомъ,  поясняетъ  Остерманъ,  Прут- 
скШ  и  посл-в  подтвержденные  трактаты  собою  уничтожаются, 
для  того  объ  нихъ  и  упоминать  не  потребно  бъ  было;  однако  жъ, 
для  изб'вжангя  отъ  всякихъ  впредь  протнвныхъ  толковашй,  надде- 
житъ  постановить,  что  Прутскш  и  поел*  учиненные  подтверди- 
тельные трактаты  во  вевхъ  своихъ  содержан1яхъ  и  артикулахъ 
уничтоживаются,  или  какимъ  инымъ  образомъ,  какъ  по 
общему  полномочныхъ  министровъ  разеужденш  къ  интересамъ 
и  высочайшей  слав-в  ея  в-ва  за  наилучшее  разеуждено  будетъ». 
Наконецъ,  Остерманъ  счелъ  удобнымъ  постановить,  что  руссте 
министры  на  резиденщи  при  Порт*  < впредь  во  всемъ  противу 
цесарскихъ  содержимы  будутъ  и  быть  им-вютъ». 

«Сш  суть,  скромно  заключаетъ  Остерманъ,  наиглавн'Ьйние 
артикулы,  которые  при  учиненш  мира  съ  Портою  въ  разеуж- 
деше  прийти  могутъ,  а  проч1е,  въ  трактатахъ  обыкновенные, 
напр.,  о  разобранш  ссоръ,  на  разеуждете  министровъ  оставлены 
быть  могутъ.  Ежели  все  вышеписанное  отъ  ея  в-ва  апробуется, 
то  оное  довольно  видится  не  токмо  къ  начатш,  но  и  къ  осно- 
вательному продолженш  предстоящаго  конгреса  и  негощацш, 
пока  отъ  министровъ  о  подлинномъ  той  негощацш  состоянш  и 
турецкихъ  подлинныхъ  нам'Ьретяхъ  подробное  и  обстоятельное 
доношен1е  получено  будетъ»!  *) 

Императрица  эти  ?лубок1Я  мысли  своего  многоопытнаго 
государетвеннаго  советника,  истинно  стараго  слуги  государства, 
плодъ  его  глубокаго  ума  и  горячаго  русскаго  чувства,  могла 
заключить  съ  своей  стороны  однимъ  —  написать: 

«Опробуетца  и  учинить  по  сему.  Анна». 


*)  Моск.  Гл.  Арх.  М.  И.  Д.,  Тур.  д-вла,  1737,  св.  п/А,  И*  13. 
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Программа  расчитана  въ  соображете  разгрома  и,  затвмъ, 
умереннаго  раздела  Турщи,  при  дружномъ  союз*  Россш, 
уже  воюющей,  и  Австрш,  имеющей  воевать,  Австрш,  въ  упое- 
Н1Я  недавнихъ  победъ,  гордой  миромъ  1718  года,  одной  ногой  на 
Балканскихъ  горахъ.  «Наиглавнейшее»,  чтб  наши  послы  должны 
помнить,  указывалъ  Остерманъ  имъ  еще  раньше,  это-то,  что 
цесарь  не  мед1аторъ,  а  «союзникъ  и  содоговаривающаяся  сто- 
рона». Чтб  Порта  теперь?!  По  всвмъ  чедовеческимъ  соображе- 
шямъ  она  будетъ  въ  конце  ковцовъ  безъ  «упрямости»,  пора- 
женная. Следовательно,  какъ  разъ  время  перваго,  умеренна- 
то  раздела  Турцш;  о  Прутскомъ  же  договоре  и  упоминать  даже 
не  желалось....  О  томъ,  что  выйдетъ  какъ  разъ  на-оборотъ,  кто 
могъ  тогда  подумать?... 

Между  темъ  ближайшая  действительность  все  не  въ  ладу  съ  ожи- 
дашями,  надеждами,  продиктовавшими  историческую  Инструкщю 
14  1юня:  ея  искатя  сразу  стали  уходить  въ  далекую  перспек- 
тиву, такъ  какъ  отъ  союзника  все  ничего,  ниже  признака,  «апа- 
ренцш»,  действъ.  Естественно,  если  виновникъ  знаменитаго  па- 
мятника почти  теряетъ  равновес1е  духа  и  полонъ  зловещей  тре- 
воги за  судьбу  своихъ  смелыхъ  мыслей  уже  тогда,  когда  его 
посланцы,  вершители  заготовленныхъ  имъ  судебъ  Турщи,  еще 
только  были  на  пути  изъ  Шева  въ  Немировъ.  Въ  догонку  имъ 
онъ  спешно,  въ  собственноручномъ  письме,  проситъ— развернуть 
предъ  союзникомъ  всю  неприглядную  картину  положешя  данной 
минуты  и  поторопить  его  въ  «действахъ»,  иначе,  пожалуй,  и 
все  потеряно. 

Мы  видели,  что  Минихъ  въ  1юне  былъ  уже  далеко  въ 
Степи,  на  Буге,  а  въ  соображенш  его  степнаго  перехода  былъ 
установленъ  срокъ  для  открыт1я  операщй  со  стороны  союзника. 
«Сообщить,  пишетъ  Остерманъ  въ  Немировъ  6  шля,  о  перехо- 
де нашей  армш  чрезъ  Бугъ  графу  Остейну,  которому  отъ  себя 
и  то  сообщить,  что  по  последнимъ,  отъ  цесарской  армш  здесь 
полученнымъ,  ведомостямъ  —  отъ  9/20  шня,  не  токмо  еще  ни- 
какая действа  не  начаты,  но  еще  и  такой  апаренцш  не  было, 
чтобы  оные  скоро  и  немедленно  начаты  быть  могли.  Ежелибъ 
начат1емъ  техъ  действъ  (какъ  будто  къ  тому  некоторый  видъ 
былъ  прибьтемъ  полковника  Беренклоу  къ  нашей  армш  и  по- 
лу четемъ  отъ  него  рапортовъ)  еще  обождать  похотели,  то  та- 
кимъ    образомъ  и  самое    лучшее  къ  операщямъ    время    пройти 
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можетъ,  ежебъ  толь  наипаче  для  общихъ  интересовъ  сожадетель- 
но  было,  понеже  довольно  известно,  что  безъ  такихъ  общихъ 
сильныхъ  и  туркамъ  чувствительныхъ  действъ  полезнаго  обо- 
имъ  сторонамъ  мира  и  ожидать  не  возможно,  какъ  въ 
томъ  съ  нашей  стороны  съ  крайнею  силою  поступается,  и 
одна  арм1я  действительно  подъ  Очаковымъ,  а  другая  въ  Крыме 
уиовательно  ныне  уже  обретается,  и  что  весьма  небезполезно 
быть  могло-бъ,  ежели-бъ  и  онъ,  гр.  Остейиъ,  о  поспеше- 
Н1И  цесарскихъ  операщй  ко  двору  своему  писать  и  оное  наи- 
прилежнейше  рекомендовать  изволилъ». 

Не  много  прошло  времени,  а  резкая  перемена  положения. 

Въ  высочайшемъ  рескрипте  отъ  того  же  числа  предложены 
точныя  извест!я  объ  операпдяхъ  «съ  нашей  стороны» — для  бо- 
лее полной  иллюстращи  «сожалетедьной>  картины,  съ  другой 
стороны, 

«По  ведомостямъ  отъ  18  шня  отъ  Миниха,  указывалось 
въ  рескрипте,  онъ  уже  перешелъ  черезъ  Бугъ,  откуда  немед- 
ленно маршъ  свой  далее  продолжать  хотелъ.  Отъ  непр1ятеля 
до  того  числа  никакого  препятств1я  не  имелъ,  хотя  по  сказке 
высланныхъ  легкихъ  козацкихъ  партШ  въ  разныхъ  местахъ 
татарск1е  лагери  видели,  а  татаре  сами  удалились;  ген.  Лесс1Й, 
по  переправе  чрезъ  Молочныя  Воды,  уже  къ  Крыму  прибли- 
зился и  къ  действительному  вступленш  всякая  диспозицш  учи 
нилъ,  между  того  что  флотил1я,  которая  съ  частью  инФантерш 
уже  напереди  была,  способнаго  для  десанты  берега  искала,  такъ 
что  мы  съ  первыми  курьерами  какъ  о  действительномъ 
Лесс1я  вступленш  въ  Крымъ,  такъ  и  о  прибытш  Миниха  подъ 
Очаковъ  ведомости  ожидать  имеемъ>. 

Действительно,  черезъ  несколько  дней  спешитъ  новый  рес- 
криптъ,  въ  подтверждение  высказанныхъ  надеждъ,  съ  новыми  и 
теми  же,  все  добрыми,  вестями  о  нашихъ  военныхъ  действ1яхъ 
по  26  шня.  «ЛессШ,  говоритъ  рескриптъ  12  шля,  дошелъ  до 
заливу  Гнплаго  моря,  Адзису,  мостъ  построилъ  и  благополучно, 
безъ  всякаго  препятств1я,  въ  Крымъ  вступилъ  и  къ  Арбату 
маршъ  свой  продолжалъ  (которое  место  близь  Керчи),  а  вице- 
адмиралъ  Бредаль  съ  Флотил1ею  въ  другомъ  месте,  для  дивер- 
сии неприятелю,  десанту  учинитъ,  и  тако  оный  съ  разныхъ 
сторонъ  атакованъ  и  утесненъ  будетъ.  Высланный  легкая  ко- 
зацтя  и  калмыцк1я  парт1и  разныхъ  пленниковъ  въ  армш  при- 
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везли.  Атаманъ  Ефремовъ  къ  Сангуру  *)  перебрался  и  цри  са- 
мой переправ*  на  одного  салтана,  который  въ  400  челов'Ькахъ 
стоялъ,  на'Ьхалъ,  совсвмъ  разбилъ  и  которые  не  убиты  въ  по- 
лонъ  взялъ,  и  потомъ  лежащихъ  отъ  Сангуру  далве  въ  К,рым15 
болве  20  деревень  разорилъ  и  выжогъ,  и  тутъ  же  не  малое  чи- 
сло людей  еще  убилъ,  въ  полонъ  взялъ,  много  скота,  лошадей 
и  верблюдовъ  отогналъ.  По  объявлент  Ефремова  тамошнШ  на- 
родъ  въ  немаломъ  страх*  и  конфузш  находится». 

«И  по  такимъ  въдомостЯмъ,  съ  справедливою  радостью 
заключаетъ  рескриптъ,  крымская  экспедищя,  слава  Богу,  счаст- 
ливое начало  возъимъла,  и  мы  продолжительныя  благополуч- 
ныя  изв^тя  о  дальн-вйшихъ  происшеетв1яхъ  ожидаемъ>. 

Начало  выполнешя  первой  половины  плана  было  удачно.  Какъ 
ожидали,  первый  курьеръ  привезъ  извъст1е  о  занятш  восточной 
части  полуострова.  Понятно,  изъ  Петербурга  неравнодушно 
приказываютъ  въ  Немировъ  посп-вшить  известить  о  нашихъ 
успвхахъ  цесарскихъ  полномочныхъ — для  побужден1я,  для  при- 
стыжен1я.  Но  за  первымъ  усп'Ьхомъ  посл-вдовалъ  второй,  чрезъ 
четыре  дня  новый  рескриптъ  —  съ  «радостною  ведомостью»  о 
взят1и  Минихомъ  Очакова,  съ  отрывкомъ  изъ  самой  релящи 
граФа,  <дабы  вы  (т.  е.  полномочные)  симъ  важны иъ  происхож- 
детемъ  при  начатш  негощащи  вашей  надлежащимъ  образомъ 
пользоваться  могли». 

Падете  Очакова  подоспело  ко  времени— до  открытая  пере- 
говоровъ  въ  Немиров'В.  «Происхождеше»  не  могло  аройти  безъ 
ВЛ1ЯН1Я,  справедливо  соображалъ  Остерманъ.  Но  еслибы  только 
союзникъ!.. 

Въ  последшй  день  шня  Минихъ  подошелъ  къ  Очакову. 
Кругомъ  далеко  одна  пустыня,  безъ  дерева,  безъ  ручья,  за  ис- 
ключешемъ  ближайшихъ  мъстъ  къ  городу,  гд1>  были  богатые 
виноградные  сады,  съ  узкими  дорожками  и  насыпями,  Фонтаны, 
по  доброму  турецкому  обычаю,  съ  большимъ  водоемомъ  Бей- 
кушемъ.  <Едва  ли  кто,  замъчаетъ  очевидецъ,  уповалъ  е\е 
место  занять,  ибо  мъстоположеюе  и  нужда  въ  кормахъ  болъе 
8-ми  дней  тамъ  пробыть  не  дозволяли».  Минихъ  1-го  шля 
повелъ    солдатъ    съ    похода    прямо    на    штурмъ   и  со  стороны, 


*)  Салгиръ? 
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наибол-бе  укрепленной.  Трупами  наполнились  рвы  у  палпсадовъ; 
штурмъ  перваго  дня  былъ  отбитъ.  Только  на  другой  день  уда- 
лось взорвать  пороховые  погреба  въ  крвпостп  и  произвести 
смятеше  среди  гарнизона,  между  гвмъ  какъ  козаки  тогда  же 
усп-вли  проскочить  въ  городъ  со  стороны  Лимана  и  зажечь  дома. 
Яйя-паша,  съ  гарнизономъ  въ  3  тыс.  челов'Ькъ,  сейчасъ  же  сдался 
на  вапитуляцш.  Но  намъ  эта  победа  стоила  бол^е  4  тысячъ*). 

По  своему  обычаю,  Минихъ  въ  релящи  горячо  превозно- 
силъ  победу,  и  мы  вид-вли,  изъ  Петербурга  поспъшили  сооб- 
щить «радостную  ведомость»  въ  Немировъ,  вибстб  съ  отрыв- 
комъ  изъ  самой  релящи,  для  дипломатическаго  употреблетя. 
Изданъ  былъ  и  маниФестъ  объ  общенародныхъ  молебнахъ,  «съ 
прошен1емъ  о  вящемъ  благословенш  нашего  праведнаго  оруж!Я», 
и  сообщенъ  сейчасъ-же  въ  Немировъ  **)•> 

Но  одновременно  изъ  Немирова,  на  встречу  радостному 
сообщенш,  пошли  въ  Петербургъ  сообщения  иного  рода,  «непо- 
лезныя  в,вдомости>.  Это  была  тяжелая  критика  «славной  по- 
беды», да  и  вообще  всвхъ  дъйствШ  Миниха,  изъ  устъ  очевидца, 
но  сторонняго,  хотя  и  заинтересованная 

«Партикулярно,  доносили  наши  полномочные  27  шля,  къ 
гр.  Остейну  полковникъ  Беренклау  пишетъ,  что  Очаковъ  съ  та- 
кимъ  великимъ  потерянгемъ  войскъ  в.  в-ва  отъ  непргятеля 
взятъ,  что  уже  по  взятш  арм1я  невъ  состоян1и  осталась 
действа  свои  дал^е  производить  въ  нынешней  кампанш, 
и  для  того  гр.  Минихъ  принужденъ  послать  некоторую  знатную 
партш  легкихъ  войскъ  по  тракту  къ  Бендеру  и  обжечь  тамъ 
траву,  дабы  непр1ятель  не  могъ  къ  нему  движетя  учинить, 
а  самъ  съ  арикцею  ретировался    за  Бугъ,  увидя  себя,  что  и 


*)  Планъ  крепости  и  осады  Очакова  у  А.  Чичерина:  Истор1я 
л.  гвардш  Преображенскаго  иодка,  т.  II  (Спб.  1883).  Точнее  о  самой 
осадв  у  П.  Дирина:  Истор1я  л.  ги.  Семеновскаго  нолка,  т.  I,  219  (Спб. 
1883).  Разсказъ  иностранца-очевидца,  Беренклау,  ниже.  Ср.  донесете 
Вильнева  въ  Парижъ  отъ  2  августа,  въ  собрати  матер1аловъ  пок.  Е.  Нигпш- 
гаЫ  (съ  продолжен1ями),  издаваеыомъ  Корол.  Акад.  Наукъ  въ  Букарештъ: 
«БосишепЪе  ргт(юге  1а  Ыопа  КитйпПог»,  8ир1етеп1и1 1,  уо1ити1 1  (Висиг., 
1886)  №  739. 

**)  П.  С.  3.  Р.  И.  №  7338,  «И  какъ,  читаемъ  въ  рескрипт*  31  шля, 
о  сей  дарованной  отъ  Бога  надъ  непрЬтели  славной  побъд.ъ  выданъ  зд/Ьсь 
нашъ  манифестъ  о  благодарственноыъ  въ  церквахъ  ыоденш,  сътого  котя». 
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къ  оборон*  остался  не  въ  состояли  и  что,  еще  следуя  къ  Оча- 
кову, въ  армш  лошадей  и  работныхъ  воловъ  около  14  тыс.  отъ 
великаго  разорения,  безкормицы  и  за  неим15н1емъ  воды  померло>. 
Возвращаясь  опять  къ  осадгв,  военный  агентъ  нашего  союзника 
указывалъ,  что  городъ  «атакованъ  былъ  безъ  всякаго  порядка, 
не  дождався  осадной  артпллерш,  кром*  6  пушекъ  и  4  мортировъ; 
не  сд-влавъ  надлежащаго  закрьтя  людямъ,  штурмъ  учиненъ, 
и  столько  множество  потеряно  людей,  что  въ  армш  едва-ли  нын-в 
40  тыс.  осталось.  Которая  кавалер1я  нынв  и  есть,  то  изъ  того 
числа  мнопе  безконными  стали  и  тъ1  весьма  въ  слабость  при- 
ведены». 

«Все  с1е,  продолжали  послы,  гр.  Остейнъ  сообщил ъ  намъ 
съ  великимъ  сожал1ш1емъ  и  оговорками,  чтобы  мы  не  приняли 
сего  за  противно,  что  онъ  сш  неполезныя  ведомости  объявилъ, 
и  не  вмънили-бъ  того  въ  какое  поношенте,  Яко  министръ  союз- 
наго  государя,  принужденъ  онъ  С1е  открыть,  хотя  того  сначала 
и  не  хотълъ,  и  чтобъ  мы  его  и  полковника  съ  Фельдмаршаломъ 
Минихомъ  не  ссорили,  и  что  турки  о  томъ  уже  совершенно  из- 
вестны, какъ  самъ  онъ  отъ  переводчика  Порты  слышалъ»,  т.е. 
турецк1е  полномочные  въ  Немировв  *). 

Конечно,  откровенность  была  не  лишняя,  ведомости  мен^е 
всего  были  неполезны,    и  наши  полномочные  не  могли  не  спро 
сить:  на-сколько-же  въ  австрШскомт,  сообщенш  правды,  хотя  сами 
склонялись  болт>е  къ  положительному  отвт>ту,   указывая,  что  отъ 
Миниха     «по    с1е    число    ни  одной  строки  не  им'Ьемъ,  а  мы  ему 


*)  Изъ  перевода  самаго  письма  полк.  Беренклау:  «А  коли  пришли 
къ  самой  экспланадЪ,  нашли  ровъ  столь  широкъ,  глубокъ  и  крутъ,  что 
перескочить  никакимъ  образомъ  невозможно  было,  и  которые  въ  него  бро- 
сились, друпе  имъ  вспомогать  не  могли.  Не  стало  пороха,  гранатъ  и  подъ 
убШственнымъ  огнемъ  укрытаго  непр1ятеля  ждали  подвоза  пороха  изъ  ла- 
геря. Между  т'вмъ  у  непр1ятеля  такой  ужасный  страхъ  вселился,  чтомно- 
пя  тысячи  къ  морю  ретировались.  Турки  просили  перемиргя  на  24=  часа, 
во  имъ  отказали  и  потребовали  открыла  воротъ;  въ  самое  жъ  то  время 
репортовано,  что  наши  гусары  и  козаки  отъ  воды  уже  въ  крепость 
ворвались  чрезъ  то  самое  мъсто,  чрезъ  которое  непр1ятель  —  сераскеръ  и 
паша —  для  спасешя  своего  на  галеры  въ  крайней  ужести  выбъжали>.. 
Въ  заключеше  похвала:  <  такого  взлтья  и  такой  кръпкой  крепости  арм1ей 
осажденной  не  бывало.  И  тотъ  же  вечеръ  у  непр1ятеля  ружье  отобрано  и 
оный  изъ  города  выведенъ,  и  побудительному  рошйекому  оружш  Порты 
с  толь  нужная  крепость  и  морской  портъ  очищепъ  нашелся». 
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уже  пять  разъ  писали».  Естественно  было  опасеше  ихъ  теперь 
и  за  судьбу  «крымской  экспедицш»,  съ  ея  «счастливымъ  нача- 
ломъ».  «Ежелп,  заключаютъ  они,  то  правда,  то  можетъ  ли  вое- 
последовать  и  въ  Крыму  совершенный  успЪхъ?  Ибо  турки,  бу- 
дучи съ  здешней  стороны  безопасны,  могутъ  туда  сильный  си- 
курсъ  послать,  обнадеясь  на  то,  что  къ  Бендеру  арм!я  в.  в-ва 
движешя  учинить  не  можетъ >. 

Действительно,  если  движенте  и  было,  то  не  намеченное — 
къ  Днестру,  въ  Бессарабш,  а  спешное  отступлен!е  домой.  Ядро 
армш  отошло  сейчасъ  же  назадъ,  за  Бугъ,  и  далее  въ  Мало- 
россш;  въ  Очакове  оставленъ  одинъ  гарнизонъ,  след.  для  ны- 
нешняго  года  арм1Я  Миниха  не  существовала,  все  политическ1е 
виды  уходили  въ  даль,  и  опасешя  какъ  аветрШскаго  агента, 
такъ  и  нашихъ  полномочныхъ,  были  не  безъ  основания.  Но  въ 
Петербурге  все  еще  дни  одной  радости,  хотя  неприглядной  для 
насъ  действительности  не  вполне  скрывалъ  самъ  Минихъ,  въ 
доверенныхъ  письмахъ  къ  другу  Бирону. 

Изь  Чикчаклеи,  уже  далеко  отъ  Очакова,  Минихъ  27  тля 
писадъ  Бирону,  что  хотя  арм^я  не  нуждается  ни  въ  чемъ,  но 
климатъ  убШственный  (§^Ш§;):  помимо  2  тыс.  раненыхъ,  боль- 
ныхъ  8  тысячъ;  они  «умираютъ  какъ  мухи,  и  все  отъ  климата, 
который  что  въ  Венгрш  —  знойные  дни  и  холодный  ночи»,  что 
войска  отведены  были  вверхъ  по  Лиману,  чтобы  укрыться  отъ 
страшной  пыли.  Но  у  Лимана  изнуренная  арм1я  была  не  долго. 
Въ  посдедующемъ  письме  Минихъ  сообщалъ,  что  Очаковъ  надо 
было  покинуть,  но  въ  немъ  и  Кинбурне  оставлены,  подъ  командой 
бригадира  Беклемишева,  4  пехотныхъ  и  3  драгунскихъ  полка. 
«Жара,  продолжаетъ  онъ,  спала,  но  засуха  такая,  что  вода  въ 
Буге  и  Лимане  позеленела,  стала  почти  горячею  —  въ  течеше 
двухъ  месяцевъ  едва  три  дождя  выпало». 

Больные  умирали  какъ  мухи,  по  неудобному  выражент 
генерала;  но  и  живые — были  ходячая  смерть,  по  свидетельству 
уже  сторовняго,  но  зоркаго  наблюдателя,  «знаменитаго»  Филиппа 
Орлика,  какъ  величали  его  тогда  въ  Австрш,  не  говоря  о  томъ, 
что  конные  действительно  стали  пешими,  какъ  писалъ  и  Бе- 
ренклау. 

«Войска,  пишетъ  Орликъ  изъ  Каушанъ,  12  августа  въ  К,и- 
шиневъ,  своему  и  нашему  пр1ятелю,  Лупулу,  барзо  въ  мизерномъ 
состонши;    мнопп  и  праве  непочисленш  въ  томъ  войске  хорыи. 
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Драгошя  мало  не  вся  п*ша  зостала.  Возы  з  пров1антомъ,  не 
маючи  чимъ  провадити,  попалено;  хорыхъ  также,  не  могучи 
чимъ  везти,  по  дороз*  кидаютъ,  которыхъ  татаре  забыраютъ; 
артилерш  всю  и  воете  припасы  въ  Очаковъ  зложено  для  за- 
провожетя  въ  суднахъ  Ди*промъ  ку  Украине.  Третей  тому, 
чули  (или)  четвертый  день,  якъ  мимо  Еаушани  проводили  та- 
таре большъ  отъ  тысячи  драгуновъ  з  коньми  и  з  оружемъ,  ко- 
торыхъ на  кошен*  травы  по  тамъ  той  сторон*  Богу  зобрали, 
а  власне,  якъ  быдло  (скотъ)  загорнувши,  передъ  собою  погнали. 
Якъ  много  тутъ  черезъ  Каушани  проважено  и  изо-денно  про- 
вадятъ  неволника  (пл*ннаго)  московского*,  ягадного  (ни  одного) 
з  межи  нихъ  не  вид*лисмо  слушного  якого  и  годного  назватися 
жолн*ремъ  (солдатомъ)  человека,  лечъ  все  праве  хлопцы  и  такъ 
мизернш,  же  кости  тилькота  шкура  на  н  и  X  ъ  зостаетъ»*). 

Въ  сентябре  разстроенная  армгя  была  въ  Переволочи*  и 
Минихъ  признавался  Бирону,  что  она,  правда,  перешла  Дн'впръ, 
но  все  обратное  движете  ея  до  Днепра  было  ужасно — отъ  грязи 
и  дождей:  <въ  август*  и  сентябр*  мы,  ппсалъ  Минихъ,  желали 
уже  не  дождя,  а  прежней  пыли».  Для  жителя  юга  и  сейчасъ  все 
родныя  картины... 

Естественно,  если  въ  первые  дни  поел*  «радости»  Минихъ, 
по  обычаю  своему,  далеко  занесся  въ  своихъ  планахъ-мечтахъ 
и  впереди  всего  объ  открытомъ-де  теперь  настежь  столичномъ 
город* — иди  и  бери:  но  вскор*  онъ  по  невол*,  въ  виду  д*й- 
ствительности,  отрезвился  и  сталъ  даже  въ  противур*ч1е  съ  Пе- 
тербургомъ,  но  который  былъ  возбужденъ  имъ-же. 

«Со  взятгемъ  Очакова,  сп*шилъ  написать  въ  шл*  Минихъ 
другу  Бирону,  открытъ  путь  во  вс*  цровинцш  Оттоманской 
импер1и,  вплоть  до  Сераля',  изъ  Очакова  два  дня  до  Дуная,  а 
въ  три-четыре  дня,  при  попутномъ  в*тр*,  и  въ  Константино- 
пол* — не  то,  что  изъ  Азова.  Слаиа  ея  в-ва  и  интересы  требуютъ 
не  терять  времени  и  постройкою  казармъ,  церкви,  госпиталей 
закр*пить  Очаковъ  на-всегда  за  собою».  Минихъ  свид*тельству- 
ется  самимъ  взятымъ  въ  пл*нъ  очаковскимъ  сераксиромъ,  что, 
по  его  словамъ,  «вс*  зажиточные  турки  въ  Константинопол*  уже 
отправляютъ    свои    лучпия    вещи    въ  Азш  и  считаютъ   гибель 


*)  Приложен1я,  VI. 
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своего  государства  неминуемою»  (<1еп  Опкег^ап^  йег  Мо- 
пагсЫе  ипуегшетНсп  Ъа11;еп). 

Но  прошелъ  мъсяцъ,  и  у  Мяниха  иныя  речи,  уже  не  о 
столпчномъ  город  "В,  а  о  довольно  блпзкомъ  АккерманФ, 
и  какъ-разъ  тогда,  когда  въ  сгмомъ  Петербург*  именно  поду- 
мывали о  морской  диверсии  на  югъ,   къ  Дн-встру. 

«У  Очакова,  пишетъ  Минихъ  тому  же  Бирону  19  августа, 
на  Буг*  всего  66  шлюпокъ  и  5  каюбашей.  Уже  идетъ  на  осень, 
море  бурно,  а  къ  Днестру  ити  опасно,  въ  виду  массы  камеей  и 
подводныхъ  скалъ  (КНрреп),  Запорожск1е-же  дубы  годятся  лишь 
для  перевозки  арбузовъ  и  дынь,  а  не  для  такпхъ  военныхъ 
операцш,  какъ  движете  въ  устье  Днестра»  *). 


*)  Конечно,  такихъ  камней  и  опасныхъ  скалъ  въ  томъ  направлен^ 
не  было  —  для  каботажа,  след.  и  для  шлюпочной  флотилш  Миниха.  Иное 
д'Ьло  входъ  въ  самое  гирло  Днестра,  въ  Лиманъ:  тамь  и  сегодня  одна, 
среди  морскнхъ  отмелей,  узкая  тропинка,  действительно,  опасная,  а  самое 
дно  Лимана  затянуто  густымъ,  отъ  въка  не  тронутымъ  иломъ.  Но  верно, 
что  осенью  Черное  море  не  для  шлюпокъ.  Дубами,  чайками  Минпхъ 
пренебрегаетъ.  Но  такъ  говорить  могъ  только  иностранецъ,  незнакомый 
съ  ролью  чаекъ  въ  исторш  Чернаго  моря  въ  XVII  столт/гш:  онъ'  —  гроза 
Турши  и  осенью;  имъ  свъдомы  все  закоулки  береговъ  его,  особенно,  на 
северо-западе,  и  та  днестровская  тропинка  была  имъ  хорошо  известна 
давно.  Въ  мае  1602  г.  несколько  чаекъ,  подойдя  къ  устью  Днестра, 
держатъ  въ  смертномъ  страх*  турокъ  и  татаръ  въ  Аккерманв,  по  словамъ 
очевидца,  польскаго  посла  въ  Крымъ;  только  когда  онъ  ушли,  могли  по- 
дойти къ  Аккерману  и  военный  галеры  изъ  Константинополя,  предназна- 
ченныя  для  Очакова.  «Боятся,  доносилъ  посолъ,  козаковъ  какъ  изъ  Днеп- 
ра, такъ  и  Босаго  изъ  Буга.  Коней,  возы,  слугъ  я  должевъ  былъ  здесь 
оставить:  трудно  было  двинуться  изъ  Белгорода  въ  море,  въ  виду  опас- 
ности отъ  казаковъ>  Въ  сентябри  1603  г.  чайки  прошли  Дунаемъ  до  Из- 
маила (8пйе1а),  все  грабя  и  сжигая.  При  знаменитомъ  генеральномъ  по- 
ход* султан*  Османа  на  Польшу  въ  сентябре  1621  года,  часть  войска 
была  оставлена  на  Дунае,  «и  тозЪа  Ша  когакб^».  По  поражеши  Османа, 
сами  поляки  признавались,  что  «Ъег  когакб^  Ьагго  Ьу  пат  Ьу^о  йизгпо; 
въ  ма*  поляки  указывали,  что  надо  «2еЬу  (козаки)  згН  па  тогге  т1ез1о\^ас 
Тшка».  Въ  1622  г,  при  переговорахъ  о  мире,  опасались  —  будетъ-ли  онъ 
заключенъ,  именно  изъ-за  чаекъ:  <\у  1^Га1оИеу,  жалуется  въ  шит.  королю 
мег>,1аторъ,  господарь  Моддавш,  кПка  1шаз1  зризЪозгуК  1  зякоау  те  та!е 
росгупиЬ.  Въ  конце  20-хъ  годовъ  XVII  ст.,  турки,  чтобы  покончить  съ 
чайк.мп,  думали  было  построить  на  самомъ  Днепр*  особенную  крепость 
(Во§аи-Шеп,  «ро  пазгепш»,  т.  е.  по-молдавски,  Аз4ап-§гас1,  у  поляковъ 
НазЬап-угоа!,  иначе  ЗокоП  Вгоа).    Въ  Килш   сид*лъ    особый  адмиралъ,  съ 
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Мияихъ  здъсь  защищается  предъ  Петербургомъ,  гдъ-  о  Бос- 
фор* не  думали,  но  противъ  скромнаго  Аккермана  ничего  не  имели, 
чтобы  оттуда,  уже  сухимъ  путемъ,  подняться  въ  центръ  Бесса- 
рабш.  О  Днестре  мечталъ  все  премя  раньше  Минихъ;  но  теперь, 
поел*  Очакова,  на  Аккерманъ  напирали  и  изъ  Бессарабш. 

19  августа  изъ  своихъ  Каушанъ  Орликъ  сообщалъ  Лу- 
пулу  о  захвате  татарами  у  Ингула  одного  курьера  изъ  Петер- 
бурга къ  Миниху,  что  у  него  былъ  найденъ  высочайппй  указъ 
— «абы  всадивши  въ  суды  водной  пехоту,  оные  въ  устье  Дне- 
стровое  подъ  Акерманъ,  а  самъ  землею  з  обозомъ  тудажъ  поспе- 
шидъ  и,  взявши  Акерманъ,  шелъ  просто  по-надъ  Дн'Ьстромъ 
подъ  Бендеръ,  котораго  добывши  старался  Дн-встръ  опановати»*). 
Если  одннъ  курьеръ  ногибъ,  другой  могъ  сообщить  о  высочайшей 
воле.  Письмо  къ  Бирону  прямо  возражаетъ  противъ  перехвачен- 
наго  указа  объ  Аккермане  **), 


турецкими  чайками,  чтобы  следить  за  опаснымъ  побережьемъ  Чернаго 
моря.  Медьаторъ,  госнодарь  Миронъ,  самъ  <агп:еа  аих  Мгопит»,  едва 
только  условился  въ  Очаков*  съ  турками,  отъ  имени  Польши,  о  сдержке 
козаковъ,  какъ  въ  октябре  1627  жалуется,  что  сейчасъ  вышло  въ  море  86 
чаекъ.  Наконецъ,  самъ  султанъ  оффищально  жалуется  предъ  Сигизмундомъ, 
что  иокоя  н'Бтъ  жителямъ  на  берегу  отъ  чаекъ,  ни  замкамъ,  ни  поселеньямъ; 
одне  чайки  уничтожать,  но  друпя  разбегутся  по  укромнымъ  местамъ 
(Нигтигак1,  Боситепке,  8ир1.  II,  уо1.  II,  №№:  80,  152,  233,  232,  234, 
251,  248,  255,  260,  261  —  богатое  издаше,  но  безъ  необходимыхъ  поясяи- 
тельныхъ  зам'Ьчашй)"  Такова  была  сила  на  Черномъ  море  т-вхъ,  кого 
король  Владиславъ  называлъ  предъ  турками  сволочью  —  «со11иу1ез  ех 
оттЬиз  геге  ^епМЬиз  со11есг,а>.  Чайки  могли  сделать  лишними  и  немепдия 
допельшлюпки,  и  веяюя  заботы  о  верфи  въ  Брянске.  Позже,  при  Суво- 
ров*, чайки  не  последними  были  при  штурм*  Измаила,  стараго  ихъ  зна- 
комца. Минихъ  все  искадъ  рукавицъ,  подъ  Бъчггородъ-Аккерманъ  дви- 
нуться не  решился. —  Въ  первый  разъ  тур.  переводъ:  Аккерманъ,  сла- 
вяно-русскаго  Бедгородъ  встретился  въ  жалобе  султана  Солимана 
отъ  1576  года  предъ  иольскимъ  королемъ  на — «сопШше  1пспгз1опез  (изъ 
Подол1й)  1п  АссЫгтеп,  Вепг1ег*  (тамъ  же,  8ир1.  II,  уо1.  I,  Л°  147). 
Любопытзо,  что  на  месте  у  народа  удержалось  и  сейчасъ  пронзношеше 
К  и  рм  е  н  ь. 

*)  Нриложетя,  VI. 

**)  «Въ  лагере,  пишетъ  Вильневъ  въ  Парижъ  2  авг.,  распростра- 
нился слухъ,  что  руссюе  намерены  осадить  Аккерманъ  и  кампанш  окон- 
чить осадою  Бендеръ>  (НигшигаЫ,  Поситеиг.е,  8ир1.  I,  V,  I,  X?  739). 
Въ  движети  на  Аккерманъ  главное  значение  имели  военные  и  политиче- 
сие  виды.  Но  городъ  издавна  былъ  крупнымъ  торговымъ  местомъ:  чрезъ 
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Но  корреспондента  Орлика  въ  Кишиневе,  уже  раньше,  въ 


него  шли  именно  гречесме  товары  на  всю  Молдавт  и  Галицш,  называв- 
шиеся въ  половин*  XV  в.,  «татарскими  товарами  или  заморскими» 
(шелкъ,  камка,  тебенка,  тем1янъ,  грецшй  квасъ,  имбирь),  какъ  это  видно 
изъ  жаловавныхъ  грамотъ  «бургарамъ»  гор,  Львова  1456  и  1460  г.  отъ 
молдавскихъ  господарей  Петра  и  Стефана.  Об*  грамоты  пом*щаютъ  уже 
въ  «Биломъ-Город15»  «татарскаго  царевича >;  но  еще  въ  молд.  грамот* 
1468  года  первымъ  членомъ  «наивысшей  рады»  стоитъ  Станчюлъ  пръка- 
лабъ  Б*лоградск1й  (иначе — БелогородскШ).  Пръколалъ,  у  поляковъ 
Ъигко1аЪ,  изъ  н*м.  Виг§§га1  Его  поздн*йшее  значете  ясно  изъпольскаго 
договора  1612  г.:  «ройзЪагозсш^е  согош  1  Ъигко1аЪоше  \уо1о5су  гяеспас 
81ё  па  дгашсе.  1па1а».  (Н  и  г  т  а  г  а  к  1,  Боситеп(,е,  8ир1.  И,  уо1.  II,  №  190, 
ср.  №40).  Городъ  для  Молдавш  потерялся  уже  въ  70  годахъ  XV  ст.,  сталъ 
столицею  татаръ  б*логородскихъ  и  ногайскихъ,  или  собственней  Бесса- 
раб1и,  Буджака.  (.Ср.  Нигтигакл,  Боситепке,  уо1.  II,  рагЪ.  2,  р.  678, 
686,  679,  687,  705).  Что  заморская  торговля  Белгорода  съ  Анатпей  про- 
доджаласъ  и  при  татарахъ,  видно  уже  изъ  жипя  м*стно  чтимаго,  заму- 
ченнаго  въ  Белгород*,  1оанна  Сочавскаго.  Дал*е,  шла  она  съ  Кафой, 
Крымомъ.  «30  чаекъ,  доносидъ  въ  ма*  1602  г.  изъ  Б1лгорода,  по  пути 
къ  хану,  польсмй  посолъ  Нясечинсшй  къ  Сигизмунду,  близь  Кшпи  им*ли 
схватку  съ  туркомъ;  онъ  ушелъ,  но  галеры  его  взяты.  13  мая  запорожцы 
приплыли  подъ  Б*лгородъ,  къ  Бугазу,  т.  е.  въ  устье  Днестра,  гд*  оеъ  съ 
Овидовымъ  озеромъ  впадаетъ  въ  море.  Тутъ  стоялъ  плывппй  сюда  изъ 
Кафы  одинъ  корабль  съ  товарами;  они  имъ  завладели  и  ограбили;  бывние 
на  немъ  турки  б*жали;  грековъ-же  обобравши  пустили  нагигаемъ.  Въ  виду 
противнаго  в*тра,  чайки  должны  были  простоять  у  Бугаза  несколько  дней, 
при  крайнемъ  страх*  турокъ  въ  Белгород*,  которые  каждую  ночь  ухо- 
дили въ  крепость,  оставляя  городъ  пустымъ.  Я  одинъ  съ  слугами  на  ночь 
остаюся  въ  город*,  не  см*я  выходить  изъ  гостинницы.  И  днемъ,  и  ночью 
полонъ  я  тревогъ  и  страха  и  отъ  турокъ,  и  отъ  козаковъ.  16  мая,  при 
попутномъ  в*тр*,  козаки  спокойно  убрались  къ  Дн*пру».  (Тамъ-же, 
8ир1.  II,  у.  II,  №  80).  Въ  Б*лгород*,  зат*мъ,  продавались  взятые  въ  По- 
дол1и  люди  (тамъже,  8ир1.  П,  V.  I,  №  32,  1533  года,  №  67,  1539  года)  и 
привозились  рабы  изъ  Очакова  (тамъ-же,  №  85,  1543  года).  О  централь- 
номъ,  высокомъ  торговомъ  значенги  Аккермана  въ  XVII  стол,  говорить 
проэктъ  мирнаго  договора  Польши  съ  Турндей  1617  года.  Поляки  указы- 
вали, что  для  умаренья  дикихъ  степей  одинъ  путь  —  торговля,  «если-бы 
польскимъ  купцамъ  было  свободно  пргвзжать  въ  аккермансшй  п  о  р  т  ъ 
дл;1  купли,  торговли»  (тамъ-же,  №  215).  Главные  торговые  агенты,  м*нялы — 
армяне,  церковная  община  которыхъ  съ  XIII  в.;  ихъ  прямые  родичи  въ 
Галинди,  Каменц*.  Во  внутренней  торговли  Молдавш  Б*лгородъ  былъ 
пограиичною  таможней  для  товаровъ,  шедшихъ  въ  Очаковъ,  къ  татарамъ: 
«кто  идеть  до  татарской  стороны,  отъ  12  кантари  у  Яскомь  торгу  30  гро- 
ши, у  Лапушномь  30  гроши.,  у  Биломгород*  полъ  рубля  серебра;  а  кто 
не  идеть  на  Билгор^д*  (т.  е.  верхней  дорогою,  чрезъ  Чобручи  или  Тал- 
мазы,  см  сл*д.  прим  ),  а  онъ  абы  дадъ  у  Лапушномь  Билогородское  мыто, 


полномъ  согласш  съ  свид'Етедьствомъ  пд'Бннаго  паши,  сообщая  о 


колко  ималъ  дати  у  БиломгородЕ».  (Грамота  1456  г.,  тамъ-же,  II,  раг4.  2, 
р.  678),  Самый  уъздъ  славился  скотоиъ,  богатъ  былъ  коньми,  что  и  под- 
черкивали въ  своихъ  приглашешяхъ  насъ  за  ДнЕпръ  наша  пргятели,  при 
Мииихе.  Понятно,  если  онъ  —  постоянно  жертва  для  алчныхъ  поляковъ 
изъ  Подол1и.  Въ  1563  г.  султ.  Содиманъ  вытыкаетъ  грабежи  овецъ,  скота 
изъ  Буджака  Въ  договорЕ  1565  г.  постановлено:  «раз^огез  §ге§ит,  цш 
сгаЬат  уосапыи-,  §ге§ез  е1  агтепка  и1кга  ШезЪг  разсеге  поп  йеЪепЬ. 
Особенно  много  стадъ  ютилось  вблизи  Белгорода  (тамъ-же,  8ир1.  II,  уо1.  II, 
№№:  115,  130,  75).  Но  въ  1576  г.  оиять  т*  же  жалобы  на  набеги.  Осо- 
бенно отличались  чиновники  и  жители  Рашкова— они  свободно  охотились 
на  всехъ,  даже  выше  Буджака.  Въ  1627  г.  известный  намъ  мед1аторъ, 
господарь  Миронъ,  рЕзко  укорялъ,  что  миръ  заключить  Польши  съ  Тур- 
щей  нельзя  будетъ,  помимо  запорожскихъ  чаекъ,  еще  и  потому,  что  «гос- 
пода арендаторы  и  пограничные  чиновники  изъ  Подолш  и  Украины  не- 
прерывно шлютъ  и  шлютъ  шайки  въ  Буджакъ  подъ  предлогомъ  достать 
языка,  а  собственно  для  своего  обогащетя:  овепъ,  стада  отбираютъ  у 
турокъ  и  татаръ>  (тамъ-же,  8ир1.  II,  уо1.  II,  Лз  256).  Въ  Бендерахъ  и 
ОргЕев-в  Миронъ  предлагалъ  устроить  для  разбора  такихъ  дёлъ  особыхъ 
судей.  Но  какое  право  могло  существовать  для  бЁдныхъ  бЕлгородскихъ  и 
ногайскихъ  татаръ,  кромЕ  своего  кулака,  когда,  напр.,  самъ  панъ  пригла- 
шаетъ  на  свою  скотскую  ярмарку  въ  Яловецъ  турецкихъ  и  волошскихъ 
купцовъ  и  затЕмъ,  въ  конце  ярмарки,  самъ  ихъ  до  нитки  грабить  (тамъ-же 
№  258)?  Они  сами  чрезъ  Рагаковъ  вторгались  въ  Подол1ю,  «въ  побережчину> 
одни  или  съ  валахами  (тамъ-же,  №№  215,  214).  Изъ  многочисленныхъ  ино 
странныхъ  картъ  Буджака  или  собственно  Бессарабш,  XVII  и  XVIII  ст. 
видно,  что  онъ  былъ  покрыть  густою  сетью  татарскихъ  хуторовъ  и  кочевьевъ 
Нъкоторыя  изъ  именъ  этихъ  поселеяШ  татарскихъ  сохранились  и  сейчасъ 
какъ:  Акмаигитъ,  Анчакракъ,  Алкал1я,  Карагасаеъ,  Карамехметъ,  Ма 
наши,  Сеймены,  Шаганы,  Ханкишло  и  др.  Обычное  представлеше  о  пу 
стыне  невврно:  пустыня  позже.  Самъ  Неплюевъ,  какъ  мы  видели,  былъ 
вполне  доволенъ  своимъ  переЕздомъ  промежъ  татаръ:  его  трактовали 
хорошо  въ  БуджакЕ.  —  Въ  виду  тщательно  обдуманнаго  плана  воен- 
ныхъ  действ1й  на  1737  годъ,  прежде  чвмъ  онъ  былъ  утвержденъ  обе- 
ими сторонами,  теряетъ  всякое  значете  утверждете,  будто  хитрый 
господарь  Молдавии,  Гика,  успълъ  своими  ловкими  еоображешями  откло- 
нить Миниха  отъ  решенной  будто  бы  раньше  осады  Бендеръ  и  убЕдить 
его  начать  дело  съ  осады  Очакова.  Но  эту  легенду  продолжаетъ  повто- 
рять современный  румынокш  историкъ;  какъ  патрютъ,  онъ  признателенъ 
Гике  за  это  умное  сохранеше  заднЕстровскаго  края  отъ  6едств1й  войны, 
отъ  реквизицш  турецкихъ  войскъ  (Е.  НигтигаЫ,  ГгадтепЬе  гиг  Сге- 
зсЫсМе  (1ег  Китапеп,  V.  В.,  Висигезсц  1886,  79).  Но  изъ  сообщетй  Лу- 
пула,  турецкаго  интенданта,  мы  видели,  что  уже  зимой  1736 — 1737  г. 
опасные  босняки  были  расположены  какъ-разъ  внутри  Бессарабш.  Бендеры 
были  на  третьей  очереди.  Политика  Остермана  —  постепенно. 
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потрясающемъ-де  дъ"йствш  на  турокъ  отъ  взятая  Очакова,  совв- 
товалъ  пользоваться  минутой  и  спешить  съ  выполнешемъ  ста- 
рыхъ  указанш  изъ  Беесарабш  —  ити  за  Днъетръ,  на  Дунай: 
турки  въ  неописанномъ  «мизерномъ  состоянш». 

27  шля  Лупулъ  писалъ.  что  визирь  оставилъ  свою  Исакчу 
и  перешелъ  Дунай,  опасаясь  волненгя  массы,  которая-де  роп- 
тала, что  «министры  по  своему  произволенш  отдали  Крымъ  и 
Очаковъ».  «Всв,  продолжаетъ  Лупулъ,  единогласно  говорить, 
что  отъ  двйствъ  нынвшняго  лгЬта  разоряются,  по  тому,  что  толь 
безъ  пр1уготовлен1й  и  обмануты  надеждою  о  мир*,  или  по  тому, 
что  уже  пришелъ  туркамъ  конецъ  и  по  пророчеству  своихъ 
пророковъ  потеряли  бодрость  и  умъ.  Трудно  описать  мизерное 
состоите  сего  государства.  Не  знаютъ,  что  двлать  и  за  что 
приняться,  и  некоторые,  обмираюпце  отъ  страха,  которые  токмо 
издалека  вид-вли  огнь  отъ  оруж1я  ея  в-ва,  приходя  въ  лагерь, 
приводятъ  всвхъ  въ  ужасъ  своимъ  разсказывашемъ,  У  хрисианъ 
отобрано  оружге,  всв  бътутъ  на  ту  сторону  Дуная». 

Планъ  очередныхъ  дъйствгй  ясенъ  —  впередъ,  на  Дунай. 
Но  объ  этомъ  говорилъ  Лупулъ  и  прежде,  въ  письме  13  шля. 
«Хотя  не  моя  должность,  писалъ  онъ  тогда,  о  такихъ  важно- 
стяхъ  разсуждать  и  въ  то  мъшаться,  однакожь  мнвнге  мое,  что 
лучшебъ  было  просто  на  Бвлгородъ  (Аккерманъ)  слвдовать,  а 
отъ  Белгорода  на  Килш  и  Измаиловъ,  гдъ  татаре  тотчасъ  по- 
клонятся; послв  же  вступить  въ  Мултянскую  землю  (Валахш)»; 
но,  послв  занят1Я  нами  обоихъ  господарствъ,  «по  сю  сторону 
Дуная  войски,  при  Бендерв  и  Хотинв,  принуждены  будутъ,  спа- 
сая свое  жит1е,  безъ  всякаго  прекослов1я  поддаться»  *). 


*)  Приложения,  V.  О  готовности  татаръ  Буджака  подчиниться  Рос- 
С1и  сообщаетъ,  несколько  дней  позже,  30  шля,  и  старый  Орликъ  своему 
сыну  въ  Парижв.  «Ьез  Тагкагез  еЬ  1ез  рппе1раих  ппггаз,  пишетъ  онъ  по- 
французски,  опк  аёскгё  оиуегкетепк  дие,  ршздие  1ез  Тпгсз  пе  зоп§еп1  щ 
а  1еиг  йёгёпзе  ш  а  1еиг  зйгекё,  Из  уоиЫепк  зе  зоигаеиге  аих  МозсоуИез 
аиззИбк  ди'Из  аига1епк  ппз  1е  ргео!  аапз  1е  Виаиак,  ек  с'езк  Йе  йёрЙ  сопкге 
1еб  Тигсз  <Дзаа1;  ци'П  у  а  капк  &е  пайопз  кагкагез  зоиз  1а  Допипайоп 
гиззе  цт  з'у  кгоиуепк  Ыеп  е*  ^и'^18  езрёгепк  с1е  ^ощг  с1ез  тётез  ргш1ё- 
§ез».  (НигтигаЫ,  Боситепке,  8ир1.  I,  V.  I,  №  737).  Но  почему  издатели 
сдълалп  стараго  Орлика  генераломъ?!  —  Путь  на  Дунай  чрезъ  Аккерманъ, 
Килш,  Измаилъ  —  старая  столбовая  дорога  купцовъ,  особенно  турокъ, 
татаръ.  18  дек.  1599  г.  молдавсшй  господарь,  1ерем1Я  Могила,  сообщаетъ 
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Такимъ  образомъ,  въ  Петербург*  думали  о  среднихъ  даль- 
ностяхъ,  о  легкомъ  захват*  Аккермана,  богатой  и  людной  Бес- 
сарабии, между  т*мъ  какъ  самъ  Минихъ,  хотя  и  неоФФиидально, 
но  призналъ  полную  справедливость  ранней  р*зкой  критики 
австр1Йскаго  полковника,  что  поел*  очаковской  победы  его  арм1я 
совс*мъ  негодна  ни  къ  чему,  для  кампати  текущаго  года  *). 
Но  въ  одномъ  пункт*  было  согласие  между  Мпнихомъ  и  Остер- 
маномъ — въ  оц*нк*  важнаго  значетя  Очакова,  въ  необходимости 
скор*йшаго  закр*плен1я  города  за  Росс1ей,  закр*плен1я  этого, 
давно,  еще  отъ  Петра  Великаго,  лел*емаго,  свободнаго  выхода 
въ  море.  Правильно  зам*тилъ  Беренклау,  что  теперь  «столь 
нужная  кр*пость  и  морской  портъ  очищенъ  нашелся», 

сВо  время  штурма,  писали  изъ  Петербурга  въ  Немировъ 
31  шля,  чрезъ  наши  бомбы  кром*  ФортецШ  (т..  е.  цитадели)  все 
разорено  и  выгор*ло,  такъ  что  гарнизону  жить  не  въ  чемъ», 
поэтому  требовали  у  подномочныхъ  поскор*й  пршекать  и  купить 
строевой  л*съ  въ  Польш*,  на  верховь*  Буга,  и  спустить  его 
р*кой  въ  Очаковъ. 

Когда  Минихъ,  въ  забот*  о  новомъ  устройств*  Очакова, 
отнесся  въ  Шевъ  къ  митрополиту  Рафаилу  (Заборовскому),  обно- 
вителю   стараго    разсадника  образовали,    что  въ  Очаков*  оста- 


подьскому  канцлеру  Замойскому:  «пап  ретсше  сЫз  аЪо  .щЬго  рггергашас 
та  и  ЗгтШа  рггег  Бипа^  ки  В1а1'о§гоаи  1  кат  \у  В1а1о§гоа2ае  гплезгкас 
тесо  та»  (тамъ-же,  №  362).  Дорога  изстари  продолжалась  на  «Маякъ» 
(тамъ-же,  8ир1  II,  уоЪ  II,  №№:  34,  90,  100)  или  на  Талмазы,  Чобручи 
(тамъ-же,  №1;:  38,124,  гд*  Чобручи  въ  7  миляхъ  отъ  Белгорода)— въ  Оча- 
ковъ, Понятно,  что  на  пути  между  Бъмгородомъ  и  Измаиломъ  стар^йпля 
поселешя:  Китай,  Шаганы,  Нерушай,  Зодокары,  отмечаемый  уже  на  кар- 
тахъ  (см  предш.  прим^чаие).  Тутъ  были  и  купцы  изъ  Рагузы,  но  словамъ 
М.  СгОпс1о1о  въ  <Ке1агюпе  ае11о  зиъо  геИдшпе»  въ  Турщи  XVII  в. 
(ВапаиН,  1трепит  ОпепЫе,  И,  99). 

*.)  Хотя  гр.  Остейнъ  и  просилъ  напшхъ  —  не  поссорить  его  и  пол- 
ковника съ  Мпнихомъ  изъ-за  письма,  но,  конечно,  это  были  одни  слова, 
и  самому  графу  скор*й  всего  была  пр1ятна  самая  передача  сообщения 
Беренклау:  не  одна  удача  у  союзника.  Зависть,  ревность  дъчгади  свое. 
Но  передача  вызвала  ц*лую  бурю.  Нашъ  посланникъ  въ  Вън'Ь,  Ланчин- 
ск1й,  жаловался  на  оскорбительное-де  поведете  полковника,  именемъ  импе- 
ратрицы требовалъ  отозвашя  его.  Въна  уступила.  О  быстромъ  отступленш 
Миниха  за  Днъ-дръ  доносилъ  уже  9/20  сентября  Вильневъ  въ  Парижъ,  по 
св*дбн1ямъ  отъ  Гики  изъ  Яссъ:  Минихъ  «йеуай  йф'а  аУ01ге  гераззё  се 
йеиуе»  (НиппигаМ,  БоситеШе.  8ир1.  I.  уо1.  I,  Л»  742). 
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вленъ  немалый  гарнизонъ,  нужна  церковь  и  легче  всего  пере- 
делать въ  нее  каменную  мечеть,  что  при  туркахъ  «для  купече- 
ства довольное  число  греческаго,  мултянскаго  и  волохскаго 
народа  бывало,  которыхъ  впредь  и  наиболее  быть  уновается>, 
то  Сенатъ  определилъ:  назначить  въ  Очаковъ  «доброжительныхъ 
и  ученыхъ  людей  —  протопопа,  2  священниковъ  и  д1акона>,  ко- 
нечно,  по  избранш  митрополита  Рафаила,  изъ  Клева  *). 

Итакъ,  оценивая  вполне  значение  крупнаго,  хотя  и  тяже- 
лаго,  нашего  пршбрететя  на  берегу  Чернаго  моря,  Остерманъ, 
темъ  не  менее,  со  взят1емъ  Очакова  не  связывадъ  соблазни- 
тельной перспективы  недалекаго,  по  расчету  Миниха,  Босфора, 
Сераля,  снимавшагося  было  уже,  вместе  съ  богатыми  турками, 
и  въ  Анатолию,  на  тотъ  берегъ...  Предъ  Остерманомъ  пронесся 
съ-места  иной  рой  мыслей,  более  скромныхъ  —  объ  Аккермане, 
Бендерахъ,  Днестре  и,  наконецъ,  мысль  менее  скромная — о 
судьбахъ  Молдавш  и  Валахш.  Его  практически  умъ  требовалъ 
постепенности. 

Подъ  свежпмъ  впечатлен1емъ  отъ  Очакова,  Остерманъ  по - 
лагалъ  возможнымъ  теперь  изменить  не  характеръ  нашихъ  кон- 
дищй  при  немировскихъ  переговорахъ,  какъ  оне  изложены  въ 
Инструкции  14  1юня,  а  сделать  только  перестановку  ихъ 
порядка  и  этимъ — «кондыщлмъ  лучшую  силу  придать».  Но  съ  пред- 
положенною перестановкою  изменялся  существенно  тонъ  нашего 
отношен1я  къ  Турцш,  въ  виду  чего  трудно  не  признать,  что 
вопросъ  о  безопасности  нашихъ  границъ  на  Юге  не  исчерпы- 
валъ  содержания  турецкой  политики  импер.  Анны:  вопросъ  о 
политическомъ  освобожденш  христ1анъ  Турцш,  но  «градусами», 
составлялъ  ея  лучшую,  интимную  часть.  Иное  дело — действитель- 
но-ли  уже  наступидъ  удобный  моментъ  для  этого?  Палъ  Очаковъ 
и — Турщя  въ  рукахъ?...  Не  было  ли  рано  «повышать»,  не  разо- 
бравшись въ  мелочахъ,  напр.,  въ  «неполезныхъ  ведомостяхъ»  гр. 
Остейна  изъ  Немирова?  Мы  познакомились  съ  настоящею  дей- 
ствительностью, после  перваго  упоен1я  победою,  действитель- 
ностью,   которая    раньше    всего  стала  известною  въ  Немирове, 


*)  II.  С.  3  Р.  И.,  №  7436.  Гл.  Моск.  Ар.  М.  И.  Д.**  Тур.  Д*ла, 
1737,  св.  38/а  &  6.  О  торговле  изъ  Молдавш  сюда,  въ  Очаковъ,  въ  прош- 
лое время  см.  примеч.  на  стр.  233,  конецъ. 
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сначала  турецкимъ  полномочнымъ,  затбмъ  австрШскимъ  и  нашимъ, 
и  последнимъ  помимо  или  вопреки  Миниху. 

Естественно,  если  известное  время  соображения  Петербурга 
и  Немирова  въ  соглас1е  попасть  не  могли. 

Въ  догонку  перваго  указан!я — не  упустить  «надлежащимъ 
образомъ  воспользоваться»  очаковскимъ  уепехомъ — последовало, 
черезъ  десять  дней,  изъ  Петербурга  обстоятельное  наетавлеше, 
что  понимать  нодъ  выражен1емъ  «надлежащимъ  образомъ».  Это 
наставлен1е — въ   «секретнейшемъ»   рескрипт*  отъ  26  шля. 

Въ  этоиъ  рескрипт*  припоминались  прежде  всего  извест- 
ные советы  первой  инструкцш,  что  «кондинди  наши  отъ  воен- 
ныхъ  операщй  почитай  единственно  зависятъ»,  что  «поступки» 
полномочныхъ  на  конгресв  «противъ  того  учреждены  быть 
имеютъ».  Теперь  палъ  Очаковъ,  следовательно,  это  крупное 
событие,  пулагалъ  Остерманъ,  и  определить  должно  дипломати- 
чесюе  поступки  нашихъ  полномочныхъ, 

«Применяясь  къ  сему,  говорилъ  рескриптъ  отъ  26  шля,  мочно 
сперва  требовать  распространен1я  гранидъ  нашихъ  по  Дунай 
реку,  а  Волошское  и  Молдавское  княжества  будутъ  удельными, 
особыми  княжен!ями  въ  протекцш  нашей». 

Такпмъ  образомъ,  теперь,  чрезъ  месяцъ  съ  небольшимъ, 
эвентуальный  требования  выдвинуты  были  смело  на  первое 
место — отъ  нихъ  должна  начинаться  наша  мирная  съ  турками 
негощащя,  —  а  далее  въ  рескрипте  это  изменете  мотивируется. 

«О  преуепеваши  нашихъ  ноенныхъ  действ ь  и  новыхъ, 
отъ  Бога  оружш  нашему  дароваиныхъ,  щастливыхъ  сукцесахъ 
вамъ  известно-,  о  взятш  Очакова  и  о  всеконечномъ  разорении 
тамъ  знатнаго  корпуса,  о  счастливыхъ  съ  другой  стороны  въ 
Крыме  происходящихъ  операщяхъ  (Ласи  обошелъ  восточную 
часть  Крыма,  но  вышелъ  скоро)  нарочными  курьерами  отсюда 
вамъ  обстоятельно  сообщено.  Потому  мы  немогуще,  по  послед- 
ней мере,  важной  причины  не  видимъ,  для  чего  бъ  схе  сперва 
выше  писанное  требоваше  учинить  и  темъ  а  е  г  о  ц  1  а  ц  1  ю 
свою  начать  невозможно.  Ибо,  1)  оное  требован1е  не  пред- 
писано яко  кондицгя  зте  дна  поп,  и  скорее  отъ  своихъ  иондищй 
чтб  убавить,  нежели  впредь  что  прибавить  возможно.  2)  Оныя 
княжешя  до  сего  времени  еще  цесаремъ  не  взпты  и  въ  обладанш 
его  не  находятся  и  потому  имеющее  и  представленное  отъ  сихъ 
сумненте  само  собою    уничтоживаетъ  и  упадаетъ,  и  такое  наше 
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о  твхъ  княжешяхъ  требовате  толь  меньше  какое  основательное 
подозрйте  подать  можетъ,  понеже  мы  оные  къ  себ*  не  требуемт  , 
но  только  желаемъ  ихъ  отъ  турецкаго  ига  освободить 
и  оставить  ихъ  особенными  княжениями,  еже  и  це- 
сарскимъ  интересамъ  не  противно,  но  паче  весьма  полезно 
быть  имт>етъ.  А  что  мы  при  томъ  о  своей  протекши  упоминать 
велели,  и  то  чинится  не  для  какой  нашей  партикулярной 
прибыли,  но  токмо  по  единов,вр1Ю,  желая,  чтобъ  обыватели 
т'Ьхъ  княжешй  при  своемъ  закон-в  и  совершенной  свобод*  со- 
вести ненарушимо  навсегда  оставлены  были.  «>)  До  сего  вре- 
мени съ  цесарской  стороны  ни  малейше  къ  тому  не  отзывалось, 
чтобъ  ихъ  намФреше  къ  овлад-внпо  т-вхъ  княженш  касалось, 
которое-бъ  овлад-вше,  натурально,  могло  другимъ  державамъ,  а 
особливо  Польш-в,  больше  подозр*н1я  подать,  нежели  наше 
желанге  къ  учинен1ю  ихъ  особенными  княжеьпями>.  Наконецъ, 
4)  съ  достоинствомъ  устранялась  назойливая  притязательность 
Австрш,  а  о  ней  давали  рано  понять  наши  пртятели  изъ  Бесса- 
рабш.  «Хотя  между  нами  и  цесарскимъ  в-вомъ  никакого  предва- 
рящаго  уговора  о  конкетахъ  не  учинено;  однако  же  съ  цесарской 
стороны,  въ  происшедшихъ  съ  онымъ  дворомъ  д-влахъ,  о  томъ, 
чтб  онъ  чрезъ  С1Ю  войну  себъ  прюбр'всти  пожелаетъ,  въ  сооб- 
щенныхъ  намъ  проэктахъ  довольно  явственно  себя  изъяснилъ, 
какъ  о  семъ  изъ  сообщеоныхъ  и  при  отъезд*  вамъ  изо  всвхъ 
твхъ  д*лъ  отданныхъ  коп1Й,  безъ  сумн-втя,  уемотр-вно,  яко  т* 
д*ла  именно  и  для  того,  и  для  учреждения  вашихъ  поступковъ 
потому  вамъ  сообщены,  и  при  всякихъ  такихъ  двлахъ  и  слу- 
чаяхъ  вамъ  въ  наставлеше  служить  имъютъ».  Иными  словами, 
о  Валахш  и  Молдавш  не  было  раньше,  не  можетъ  быть  и  теперь 
ръчи.  Мы  видели,  для  Австрш  была  отмежевана  Остерманомъ 
Босшя:  она  была  изъята  изъ  СФеры  нашихъ  интересовъ,  хотя 
еще  въ  нашихъ  политическихъ  виршахъ  XVII  стол,  и  далекая 
Босшя  не  выключалась  изъ  общей  картины  злоключений  турецкой 
райи  *). 

<Сверхъ  того,  съ  достоинствомъ  заключалъ  рескриптъ,  надле- 
житъ  разсудить,  что,  какъ  бы  все  то  ни  было  и  сколь  великихъ 


*)  Напр.:  «Увы,  воплятъ  сербы  и  болгары  въ  невод*,  Босна  и  дал- 
маты,  яко  жиди  въ  Вавидонв>.  (Добрянск1й  Ф.,  Описание  рукописей 
Виленской  Пуб.  Библштеки,  Вильва  1882,  472). 
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аваитажей  и  приращенШ  мы  его  цесарскому  в-ву  отъ  всего  нашего 
сердца  ни  желаемт,  однако  же  наши  кондицш  не  могутъ  учреж- 
дены быть  едино  потому,  какъ  цесарская  конвен1енц1я 
то  требуетъ  и  съ  чемъ  въ  томъ  сходно,  но  какъ  то  по 
нашей  собственной  конвен1енц1и  къ  польз*  и 
безопасности  государства  принадлежитъ  —  чтб 
единое  и  напблаженн-вйшее  желате  быть  имеетъ,  по  которому 
вамъ  все  свои  поступки  учредить  надлежитъ.  С1е  есть,  что  мы 
во  всемилостивейшую  резолюцш  на  секретнейшую  вашу  реляцш 
вамъ  объявить  повелели,  для  вящаго  и  вернаго  изъяснешя  и 
толкования  того,  чтб  о  семъ  деле  въ  часто  упомянутой  нашей 
Инструкцш  находится». 

Итакъ,  уже  до  начала  самыхъ  переговоровъ  открыва- 
лась противуиоложность  видовъ  Россш  и  Австрш  по  вопросу 
объ  обмежеванш  СФеры  вл1ян1я  на  нижнемъ  Дунае.  Правда, 
предположенъ  былъ  дележъ  добычи  (которая  далеко  еще  не  была 
въ  рукахъ"),  —  но  не  въ  определенной,  несколько  воздушной 
Форме.  Для  себя  Австр1я  изготовила,  какъ  увидимъ,  определен- 
ную карту  ожидавшихся  территор1альныхъ  прибылей,  упраздняя 
совсемъ  виды  Остермана,  все  наши  «собственный  конветенцш», 
но  скрытно  отъ  союзника.  Остерманъ  мечталъ  объ  умеренномъ 
дележе  Турцш;  но  союзникъ  о  полномъ,  а  главное  —  львиная 
доля  себе.  Тутъто  и  можно  было  припомнить  слова  Ракоци 
царю  Петру  въ  1710  году :,  «австрШсктй  домъ  не  дозволитъ  сде- 
лать никакихъ  прюбретенш  въ  этихъ  странахъ»,  т.  е.  за  Ду- 
наемъ  *).  Австрия  въ  предведенш  встречи  интересовъ  на  Дунае 
еще  до  конгреса  все  желала  знать  наши  кондицш,  но  получила 
отказъ.  Но  Остерманъ  успокаивалъ  ее  и  писалъ,  что  требоватя 
наши  такъ  «резонабельны  будутъ,  что  весь  светъ  о  велико- 
душш,  умеренности  и  праводушш  ея  в — ва  вновь  совершенно 
удостоверенъ  будетъ»,  замечая  впрочемъ,  что  сообщеше  могло 
сделать  одно  —  склонить  Австрш  «къ  дальнейшему  ожидаемой 
отъ  нея  союзнической  помощи  отлагательству». 

Мы  остановились  несколько  долго  на  Инструкцш  14  шня 
1737  года  для  Немирова  и  на  пояснительныхъ  къ  ней  документахъ, 
сработанныхъ    гр.  Остерманомъ,  но  не  могли  этого  не  сделать. 


*)  Ср.  нашу  книгу:  «Мы  и  Они»,  Одесса,  1878,  103. 
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Предъ  нами  рвдкгй  исторически  памятникъ,  который  въ  виду 
его  яркаго  содержания  и  по  силв  его  русскаго  чувства  додженъ 
считаться  оддимъ  изъ  крупивйшихъ  явлешй  въ  области  государ- 
ственной мысли  въ  XVIII  ввкв  и  который  протягиваетъ  руку 
отъ  времени  Петра  къ  эпохв  Екатерины  II,  ихъ  дружески 
соединяетъ.  Гр.  Остерманъ  Формулпровалъ  старую  программу 
и  твмъ  далъ  готовую  Формулу  для  нашей  политики  въ  будущемъ. 
Политика  по  Югу  пмп.  Екатерины  II  —  не  болве,  какъ  точное 
выполненге  «артикуловъ»  Инструкщи  гр.  Остермана,  но  оста- 
вивъ  часть  ихъ  и  для  будущаго.  Новаго,  развв  кроив  опаснаго 
«греческаго  прожекта»,  ничего.  Остермановск1я  «удвльныя  кня- 
жения» были  осуществлены,  безъ  мала  черезъ  сто  лвтт,  Аккер- 
манской  конвенщей  1826  г.  и  Адрганопольскимъ  договоромъ 
1829  года. 

Обращаемся  къ  прерванному — о  потребованной  перестановке 
нашихъ   мирныхъ  кондипдй. 

Почти  въ  самый  день  отпуска  «секретнвйшаго»  рескрипта 
отъ  27  шля,  изъ  Немирова  въ  Петербургъ  пошло  денесеше  съ 
оборотною  стороною  <важнаго  нроисшеств1я» — съ  известною  уже 
намъ  австрШскою  критикою  взят1я  Очакова  и  съ  опаеешями 
полковника  Беренклау  о  неизбвжныхъ  послвдств1яхъ  для  войны 
этого  года.  Мы  видвли,  опасенгя  вполнв  оправдались. 

Въ  Петербург*  одна  радость-,  въ  Немировв  иное  чувство, 
иной  взглядъ  на  «успехи».  Естественно,  если  въ  НемировВ  наши 
полномочные  въ  недоуменш  уже  при  первомъ  извести  о  «про- 
исшествш»  отъ  гр.  Остейна,  когда  они,  въ  виду  непригляднаго 
состоянтя  армш  Миниха,  сообщали  опасешя  австрШскаго  граФа, 
что  «турки  могутъ  силы  свои  обратить  противъ  цесарской  армш, 
которой  единой  вся  тягость  останется»,  что  следовательно,  «на- 
стоящей (т.  е.  въ  Немировв)  нашей  съ  турками  общей  него- 
щащи  чаемаго  преуспвян1я  ожидать — едва  возможно-ль,  ибо  де 
турки,  то  все  зная,  будутъ  держать  себя  высоко,  какъ  то  и 
ныне  изъ  поступковъ  ихъ  уже  оказывается».  Вполнв  понятно 
заключительное  признаше  полномочныхъ:  «итакъ,  по  симъ  окрест- 
ностямъ  мы  въ  недоумвши  находимся  —  въ  которую  мвру 
предложен1я  наши  о  кондишяхъ  производить,  ибо  намъ  высо- 
чайше повелвно,  чтобъ  по  преуспвянш  оруж1я  в.  в-ва  поступки 
свои  учреждать». 

Но  говорить-ли  теперь,  насколько   это    раннее  недоумвше 


240 

полномочных!»,  какъ,  въ  которую  миру  повести  себя  при  пере- 
говорахъ,  должно  было  усилиться,  когда  они  получили  наставле- 
юе  отъ  26  шля,  какъ  имъ  «надлежащимъ  образомъ»  воспользо- 
ваться победою  Миниха?....  Холодность  союзника  на  конгрес* 
напередъ  было  вид*ть;  а  тутъ  самое  «преусп*ян1е  оружия»  по- 
нималось столь  различно  зд*сь  и  тамъ. 

Но  иреусп*яше  все-же  было    за  нами.    Чтб  же    опасливый 
союзникъ,  не  въ  Немиров*,  а  у  себя?  *) 


«ЦееарскШ  маниФестъ  изъ  В*ны  прямо  **)  полученъ  и  чрезъ 
резидента  Гохгодцера  зд*сь  сообщенъ,  а  потому  о  цесарскомъ 
разрыв*  сумн*н1е  бол*е  не  остается»,  писалъ,  не  безъ  облег- 
ченнаго  чувства,  Остерманъ  въ  Немировъ  27  шля,  т.  е.,  на 
другой  день  поел*  изввстнаго  наставлешя  о  перестановк* 
кондищй. 

Ясно,  до  последней  минуты  Остерманъ  сомневался  въ  своемъ 
союзник*.  Правда,  о  желанномъ  разрыв*  онъ  им*лъ  св*д*тя 
изъ  Ыемирова  раньше;  но,  какъ  частными,  онъ  не  удовлетво- 
рялся, да  и  они  сейчасъ-же  оказались  преувеличенными. 

Уже  въ  письм*  отъ  13  шля  сердарь  Лупулъ  изъ  Киши- 
нева, настаивая  на  необходимости  скор*йшаго  занятгя,  поел* 
взят1я  Очакова,  обоихъ  дунайскихъ  господарствъ,  писалъ,  что 
только  этимъ  «об*  т*  земли,  Волошокая  и  Мултянская,  горь- 
ка го  случая  им*ютъ  лишиться,  ибо  цесарск1я  войска  уже  въ 
у*зд*  Сочавскомъ  въ  Волоской  земл*  и  въ  Мултянской  д*йстви- 
тельно  обр*таются»,  т.  е.,  не  только  въ  Валахш,  но  и  въ 
нын*шней  Буковин*,  только  въ  1775  г.  ограбленной  у  Молдавш 
Австр1ей. 

Въ  томъ  же  дух*  были  и  сообщен1я  въ  Яемиров*  отъ 
полномочныхъ  Австрш,  пересланныя  также  въ  Петербургъ.  Но 
Остерманъ,  сообщая  въ  Немировъ  о  в*нскомъ  манифест*,  подвергъ 
ихъ  своей  критик*  и  отстранилъ,  наосноьанш  именно  манифеста. 
<Что  надлежитъ,  читаемъ  мы  дал*е  въ  рескрипт*  27  шля,  до 
сообщенныхъ  вамъ    отъ  цесарскихъ    министровъ    в*домостей    о 


*)  Гл.  Моск.  Арх.  М.  Ив.  Д.,  Турец.  Д*ла,    1737  г.,   св.  38/й  №  13. 
**)  Т.  е.,  только-что,  сейчасъ.  Вероятно,  переводъ  нт.м.:  зоеЬеп. 
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сильномъ  ихъ  войска  вступленш  въ  Валахш  и  Молдавш,  то 
оные  отчасти  темъ  весьма  сумнительны,  что  граФЪ  Се- 
кендорфъ  съ  ббльшею  арм^ею  къ  Нисв  пошелъ,  а  ген.  Валлисъ 
хотя  изъ  Трансильваши  и  м  е  е  т  ъ  вступить  въ  Валахш,  однакожъ 
войско  при  немъ  не  толь  сильное,  чтобъ  онъ  такъ  распростра- 
ниться могъ».  Мы  увидимъ,  что  граФЪ  Валлисъ  успелъ  только 
попробовать  Валахш  и  Молдавш,  хотя  и  распространился,  на- 
пустивши на  нихъ  своихъ  гусаръ,  хотя  затеи  у  него  были  весьма 
серьезныя. 

Но,  какъ  бы  то  ни  было,  недовер1е  Остермана  къ  Австрш 
на  этотъ  разъ  было  чрезмерно.  Впрочемъ,  удивляться  нельзя: 
онъ  былъ  истомленъ  долгимъ  ожидашемъ  «апаренц'ш  двйствъ». 
Мы  помниыъ,  что,  по  утвержденному  еще  въ  январе  Плану, 
кампан1я  1737  г.  должна  была  открыться  одновременно  обоими 
союзниками  и  съ   «крайнею  силою». 

Самъ  цесарь  Карлъ  VI  былъ  противъ  войны,  стараясь 
подменить  ее  мед1ащей.  Онъ  понималъ,  что  земли  его  обнищали, 
устали  отъ  его  постоянныхъ  войнъ  и  еще  недавней,  тяжелой 
войны  съ  Франпдей,  что  онъ  требуютъ  покоя. 

Действительно,  одновременно  и  отъ  местныхъ  властей, 
и  отъ  земскихъ  чиновъ  главныхъ  земель  короны  слышалась 
одна  и  та  же  нота:  жалобы  на  оскудеше,  безденежье,  на  обре- 
менеюе  налогами,  не  въ-моготу  повинностями,  потому  —  желан1е 
покоя  для  поправки,  хозяйственнаго  улучшетя. 

«Торговля,  писали  въ  январе  1737  года  изъ  Силезш,  изъ 
высшихъ  административныхъ  СФеръ,  вся  въ  рукахъ  евреевъ, 
мошенниковъ,  которые,  пользуясь  близостью  польской  границы, 
двлаютъ,  что  хотятъ.  Наворованное  добро  свободно  евреи  двдятъ 
между  собою,  и  не  бываетъ  ни  одной  воровской  или  разбойничьей 
шайки,  где  бы  не  было  еврея».  Въ  конце — обшдй  крайней  не- 
достатокъ  денегъ  въ  краю.  «Причину  этой  скудости  въ  деньгахъ 
легко  понять,  если  принять  во  внимание  засоренные  евреями 
источники  былой  на  месте  торговли,  а  за  твмъ  и  то,  что 
последняя  силы  въ  стране  исчерпаны  многими  милдшнами  на 
займы,  на  духовные  и  м1рск1е  поборы,  на  налоги  съ  имуществъ, 
платежъ  процентовъ  и  пр.».  Авторъ  Записки  указываетъ,  далее, 
на  постоянныя  страшныя  наводнения,  которыя  «производятъ  каж- 
дый разъ  опустошешя  на  целые  миллионы  и  местнаго  обывателя 
приводятъ  въ  такое  состоите,    что    онъ    жертвуетъ  последнимъ 

16 
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грошемъ,  чтобы  только  спасти  себя  и  своихъ  отъ  неминуемой 
гибели».  Наоборотъ,  при  нищет*  массъ  новая  б*да  съ  едини- 
цами— ихъ  барская  роскошь,  безумныя  траты  на  пустяки:  «не- 
сколько бочекъ  золота  вывозится  ежегодно  изъ  края  въ  Лейп- 
цигъ,  Италш  за  модные  м^ха,  шелковыя  платья  и  пр.».  <Все 
это,  заключаетъ  авторъ,  заслуживало  бы  надлежащаго  внимашя 
правительства»  *). 

Не  меиФе  плачевную  картину  экономической  нужды  и  общаго 
тяжелаго  положешя  предлагаетъ  одновременная  Записка  отъ  чеш- 
скихъ  чиновъ,  отъ  земли,  которая  въ  Австрш  имЪла  особенное 
значение — главнаго  поставщика  солдатъ.  Записка  называлась: 
«Тяготы  Чешскаго  королевства,  безъ  своевременнаго  устранения 
которыхъ  оно  должно  вскоре  совсвмъ  погибнуть>. 

Чины  (т.  е.  дворянство,  духовные  и  города)  жалуются  на 
обшде    казенные    налоги — на  мясо,  табакъ,  особенно-же    на  под- 


*)  «1)ейисШт  иЬег  сИезеш§еп  ЬапйезапИе^еп  ипй  Са1аппШеп,  \уог- 
аиз  йег  УегМ1  йез  Еггкея.  8сп1ез1еп  ЬеггйпгеЬ,  въ  богатомъ,  но  не  для 
описуемой  эпохи,  <2ешзку  АгсЫу  Кга1оуз(;у1  СезкёЬо>,  въ  ПрагЪ.  < . . .  Вче 
ЛийепзскаЙ  а11ез  §ез!;оп1епе  6и(:  уеграгйгеЬ,  ап  зкп  Ъпп§е<;  ипё  с1а8 
§ез(;оп1епе  зочуоЫ  а1з  йен  Тка^ег  ги  уегкб1еп  ЪеишкеЬ  181;,  гитаЫеп  кепзе 
ЕаиЬег-нпй  В1екзЪапс1е  Мег  апги1геп"еп,  ипЪег  у?е1скег  зкЬ  шсЫ;  Лийеп 
Ъейтс1еп>. . .  «...  Бхе  ЦТгзаске  сИезез  6еМтап§е1з  18*  1екМ  ги  ег§гйпс1еп, 
ууапп  тап  етепШеЦз  й\е  уегз(;орйе  (2ие11еп  йез  уогкего  паскег  8сЫез1еп 
§е§ап§епеп  Соттегсп  Ъе1га,сЫе1,  апйегпЬпеЛз  Ып§е§еп  ег^'й^еЬ,  те  У1е1е 
МШктеп  ап  АпМс1ра1;юпеп,  Баг1ёЬёп,  бек^-тк!  луе1ШсЬеп  Со11ес1еп  ап 
Дет  зиЪзкИо  ргаезеп1апео,  ап  с!ег  УегтбдепзЪеиег,  ап  1п1егеззе2ак1ип§еп 
ипД  апйгеп  Дег^еккеп  ргаез1а11отЪиз  пиг  йигск  еШске  Лакг  пего  Ьааг 
а1з  (Не  1ег1еге  Кгайеп  йез  Ьапйез  ег!е§е^  ипй  аиГ  йег  АсЬзе  Ыпаиз  уе- 
шьте* \уогс1еп.  Влегги  зетс1  посЬ  сНе  §апг  ип§ете1пеп  "^аззег^еззип^еп 
коттеп,  чуекке  зокке  Уег\уиз1;ип§  паск  зкк  §его§еп,  йазз  йегеп  Зскаскп 
Йеп  \Уег(;  еШскег  МНИопеп  егзЬе1§е1;  ипй  йеп  ЬапаЧтапп  йакт  §еЪгасМ 
как,  зетеп  1ег1;еп  Не11ег  апги§ге1кп,  итЪ  посЬ  зкк  ипс!  (Не  зеЫдеп 
аиз  с1ет  ЗОДЬзйапйе  Йез  окпкШагеп  11пкег§ап§з  ги  геМеп>.  Известно,  что 
самъ  Карлъ  VI,  какъ  настояний  баринъ,  былъ  весь  въ  долгахъ,  составляя 
прямую  противуположыость  королю  Прусс1и,  богатому  скувцу,  которому 
онъ,  при  посредствк  одного  еврея,  и  заложилъ  небольшую  часть  Сидезш. 
Сывъ  кредитора,  ФридрихъП,  сейчасъ  же  ухватился  за  это  обязательство 
и,  какъ  уплату,  отнялъ  въ  1741  г.  всю  Силезш.  Уже  иное  правительство 
позаботилось ...  —  Пользуемся  случаемъ  засвидетельствовать  зд^сь  осо- 
бенную признательность  директору  Земскаго  Архива  вь  Прагв,  д-ру 
Ф.  Дворскому,  и  его  помощнику,  д-ру  В.  Новачку,  за  ихъ  обязательный, 
радушный  пр1емъ. 
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возимую  изъ-за  границы  соль,  «между  тъмъ  какъ  страна  глав- 
нымъ  образомъ  живетъ  отъ  землед,вл1я>,  и  на  повинности  част- 
ный —  по  постройке  крепостей,  по  содержанию  инвалидовъ,  осо- 
бенно же  на  военный  тяготы  (МПНат-опега).  «Правда, 
говорили  чины,  военный  тяготы  неизбежны,  но  оне  выше  меры 
обезсиливаютъ  край.  Расходы  по  расквартировке,  передвижент 
войскъ,  набору  и  ремонту  доходятъ  ежегодно,  все  равно — въ  мир- 
ное время  или  въ  войну,  до  4У2  миллюновъ  гульденовъ,  и  деньги 
эти  выколачиваются  въ  высшей  степени  плачевно».  По  поводу 
инвалидовъ  Записка  лукаво  зам-вчаетъ:  «съ  одной  стороны,  отъ 
набора  земля  съ  года  на  годъ  все  более  и  более  скудветъ  въ 
здоровы  хъ  людяхъ,  съ  другой,  она  заполняется  множествомъ 
возвращающихся  съ  императорской  военной  службы  инвалидовъ, 
содержаше  которыхъ.на  земекш  счетъ  обходится  дорого,  и,  та- 
кимъ  образомъ,  то  особенное  государственное  преимущество 
Чешскаго  королевства  предъ  другими  землями,  что  оно  обильно 
снабжено  здоровыми,  годными  къ  военной  служб*  и  охотно  иду- 
щими въ  нее  людьми,  нисколько  не  служитъ  ему  въ  выгоду, 
напротивъ,  скорей  составляете  одно,  и  весьма  чувствительное, 
бремя  *). 

Что  высок1е  земсше  налоги  выколачивались  съ  большимъ 
трудомъ,  видно  изъ  в'Ьчныхъ  недоимокъ  по  земельнымъ  сборамъ, 
и  въ  этихъ  недоимкахъ  участвовали  все — начиная  отъ  евреевъ, 
платившихъ  особенную  военную  подать — «Ъезопйегеп  ВеуЪга^»  — 


*)  «Сггауапппа  дез  Кбш§ге1спз  ВбЬ.е1гпЪ,  оппе  с1егеп  гюШсЬеп  АЪпе1- 
йт§  (1а8зе1Ье  т  ЬаЫеп  заигИсп  гегШ1еп  пшзз»,  въ  томъ  же  Земскомъ 
Архиве  Чешскаго  королевства.  «....ХИезе  зтс!  гууаг  тсЫ  ги  еуШгеис!е, 
ЗейосЬ  с!аз  Ьапй  зепг  ип(1  йЪегтаззхд  тИпеЪшевЙе  Везс1шегс1е.  Бег  Аи?- 
\уап<1  аих"  МШШ'Ъ^иагйгипё,  Бигсптагспеп,  Кесгои^еп  иш!  Кетоп1:а§е- 
зЪеПипдеп  Ъе1аигТе1;  81с1а  техз^еиШеШ  ^агпгИсп  зотсоЫ  1п  Кпе§з-а1з  Гпейепз- 
2е11еп  аиГ  4  Ыз  т/500  й.,  \уе1спе  пбспз!;  кйттегКсЬ  2изаттеп§е1;га§еп 
\уегйеп  тйззеп» ....  «  . . . .  Бег^езкаИ  таи  шг<1  йаз  Ьаш!  шсМ  а11ет 
етегзеИз  уоп  ^пг  ги  ^пг  1ттег  текгегз  йероритЧ  (отъ  забора  въ  сол- 
даты), зопйегз  аисп  апйегзеИз  Ье1  ШейегепИаззип^  аиз  кахз.  Кпе§зсИепз1;еп 
тп;  йег  Менее  1пуаИс1еп  ап§еЙгШ,  \\'е1спе  зос1апп  паев  йепеп  ег§апё'епеп 
бепегаИеп  аиГ  е1§еве  1,апс1езш)коз1;еп  коз1Ъаг  ит^егпаКеп  \уегс!еп  тйззеп; 
пиШт  Га11е*  йег  гит  аПегпбспз^еп  НеггепсНепз!;  зо  аизиеЪтепйе  УогШеИ, 
Йазз  с1аз  Кбт§ге1сй  уог  апйегп  Ьапйегп  тИ  §и!ег  ипй  ги  КпедзсИепзЪеп 
1аи§Нспег  иис1  шШ^ег  МаппзсдаЙ  уегзепеи  181;,  йетзеШеи  кешегс1т§еп  ги 
еш^ет  соттойо,  зоийеги  У1е1тепг  ги  етег  Ыоззеп  ипа"  етргтсШспеп  ЬазЬ. 
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и  кончая  громадными  духовными  поместьями  и  даже  лично 
императорскими  имен1ями»  *). 

Къ  этому  именно  времени  относятся  усиленный  заботы  от- 
дельныхъ  крупныхъ  сельскихъ  хозяевъ  поднять  падающее  земле- 
делие въ  крае.  Такова  была,  напримвръ,  деятельность  гр.  Шпор- 
ка  (8сЬрогк  1757),  который  предложить  въ  печати  свой  про- 
эктъ:  «Какъ  можно  бы  помочь  любезному  отечеству  въ  его  кри- 
тическомъ  положенш»  **). 

Денегъ  не  было  въ  государстве;  но  оне  въ  обилш  были 
у  однихъ  людей — у  евреевъ,  благодаря  постоянному,  до  мелочей, 
преследованш  ихъ,  а  ихъ  было  очень  много,  Въ  1703  г,,  при 
полицейской  регистраши,  въ  одномъ  старомъ  городе  Праги 
евреевъ  оказалось  немногимъ  менее  христ1анъ  ***).  Живя,  по 
закону,  особнякомъ  въ  Праге,  евреи  во  время  войны  съ  Прусс1ей 
въ  1741  г.,  при  осаде  города,  деньгами  охранили  свою  четверть 
отъ  выстреловъ  прусскихъ  баттарей.  Въ  наказаше  за  это,  евре- 
ямъ  приказано  было  оставить  Прагу  въ  24  часа,  а  пределы  ко- 
ролевства въ  три  дня.  Но  эта  гроза — осталась  на  бумаге,  была 
отведена,  вероятно,  не  безъ  учает1я  техъ  же  денегъ. 

Какъ,  далее,  ни  слабо  проявлялось  общественное  мнен1е 
въ  убогой  печати  того  времени,  но  и  оно,  въ  своей  наивной 
Форме  выражетя,  высказывало  одну  тенденщю —  несимпатш 
къ  войне. 

Австр1йск1е    календари    половины    30-хъ  годовъ    прошдаго 


*)  Укажемъ  на  составленный  къ  1  ноября  1739  г.  оффищальный 
отчетъ  по  недоимкамъ  въ  Краловеградецкомъ  (Кбш§§га^г)  округ*  вост. 
Чех1и:  <Соп81§паИоп,  те  \1е1  т  оЬЪетеНеп  Сгеузз  Ие§еш1е  Неггзспайеп, 
бШег  ипа*  8Ьаш1е  т  МШ1аг1  огсПпагго  рго  аппо  1739  ги  сопкп- 
Ьшгеп  ЬаЪеп>,  въ  томъ  же  Земскомъ  Архиве.  Итого,  недоимокъ  228,435 
гульденовъ.  Самая  меньшая  недоимка  въ  5  гульд-  53  кр.  графа  Чернива 
уоп  шк!  ги  СгшйетпЧг;  самая  большая  «§ап12даг1§е  8спиЫ1§кеИ;>  прелата 
бенедиктинскаго  монастыря  въ  Брумове  (Вгаипаи)  —  12,487  гул.  58  кр. 
«ГийепзсЪаЙ  этого  округа  было  должно  въ  МП.  огатапо  300  гульд.;  импе- 
раторское влад^ше  Зшгкоуке —  398  г\льд.  (Въ  томъ  же  Архиве). 

**)  <1п  йет  зепг  уеггаПепдеп  8Ъапс1».  См.  содержательную  моногра- 
фш  д-ра  Б1.  Мепсхк'а  въ  Вент-:  «НгаЪё  З^ёегкз-Зрогк  а  ]еЬо  позройагзкё 
газас1у>,  Ргапа  1897  (оттискъ). 

***)  На  101  человекъ.  См.  В  е  с  к  о  V  з  к  ^  Г.,  Розе1купё  зЬагу'СП 
рг1Ьёпйу  сезкусЬ,  въ  издати  проф.  Резка,  РгаЪа  1886,  II,  563.  Ненависть 
ихъ  къ  хрисианамъ  была  несказанна  (тамъ-же). 
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столет1я,  почти  единственные  представители  тогда  популярной 
политической  печати,  мн1ш1я  которой  слышались  и  въ  убогой 
хижин*  забитаго  крестьянина,  говорили,  хотя  и  на  разныхъ 
языкахъ,  одно — противъ  войны. 

Одно  изъ  такихъ  издашй  на  насту павшШ  1737  г.,  въ  люби- 
мой у  народа  рубрики — о  предсказашяхъ,  съ  тяжелымъ  чувствомъ 
указывало:  «нынешнее  состояние  и  новыя  приготовлентя  каждому 
могутъ  дать  плохую  надежду  на  миръ;  мало  того,  каждый,  самый 
простой  челов'вкъ,  обозревая  услов1я  нашего  времени,  въ  со- 
стоянш  дать  более  точны  я  предсказатя  о  войне,  чемъ  самые 
мудрые  звездочеты  по  своимъ  неизвестнымъ  правиламъ>.  Иными 
словами,  мы  накануне  несомненной  войны,  накануне  дела  «на- 
шего хрпсианскаго  нечест1я».  «Разумные  христ1ане,  заклю- 
чалъ  довольно  смело  редакторъ  календаря,  понимаютъ  хорошо, 
где  кроется  источникъ  войны — въ  ихъ  многихъ  и  тяжкихъ  гре- 
хахъ,  которые  именно  въ  наше  время  повсюду  идутъ  такъ  въ 
гору»  *).  Но  кто  эти  «разумные  христ1ане»?  Это  те,  которымъ, 
по  старому,  м^ста  не  было  въ  современной  Австрш,  такъ  назы- 
ваемые еретеки,  т.  е.  прежде  всего  эпигоны  Общины  чешскихъ 
братьевъ,  оруж1я  не  пр1емлющихъ.  Кровавыя  расправы  съ  ними 
продолжались  по  прежнему,  даже  все  шли  въ  гору,  и 
лучппя  силы  страны:  ремесленники,  земледельцы,  все  спасалось 
въ  Пруссш,  подготовляя  тамъ  возмезд1е  за  себя.  Уцелевппе  отъ 
преследований  клерикальная  правительства  объяты  были  тем- 
нымъ  мистицизмомъ,  и  они  выработали  и  исповедывали  среди 
себя  мистическую  веру  въ  короля  Пруссш,  какъ  грядущаго  ихъ 
избавителя  **). 


*)  Наизз-ипс1  шгЬзсЬанЪ—  Са1еп<1ег....»  Ргад,  1736.  Заметим!.,  что  и 
этотъ,  и  друие  чешете  календари,  подчиняясь  господствующему  духу 
клерикализма,  отмечали  всегда  два  летосчислешя:  отъ  Рождества  Хри- 
стова и  отъ  битвы  («укропа»)  на  Белой  Горе,  подъ  Прагой,  въ  1620  г., 
где  католически  Фердинандъ  II  покончилъ  съ  Чех1ей— съ  Общиною  чеш- 
скихъ братьевъ  и  лютеранами. 

**)  Современные  офищозные  историки Чех1и,  какъ  недавно-}-  А.  Гин- 
дели  и  др.,  пытаются  снять  съ  правительства  имп.  Карла  VI  обвинете  въ 
жестокой  расправ*  съ  иноверующими,  что  уже  съ  начала  20-хъ  годовъ  заме- 
чается мягкое,  либеральное  отношеше  къ  деламъ  совести.  Такова  мысль  въ 
его  монографш  о  нроцессахъ  въ  начале  XVIII  в.  съ  еретеками,  въ  «АЪпап(1- 
1иа§еп  й.  К.  БбЪпшспеп  СгезеПзспаЙ  (1ег  ШззепзсЪайеп»  за  1888  г.  Нопри- 
ведемъ  «мягый>  патентъ  для  Чеххи  1726  года,  изданный  въ  виду  того,  что 
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Другой  календарь,  изъ  Моравш,  съ  горечью  признавался, 
что  по  всему  видно,  что  въ  1737  году  дъла  пойдутъ  скорвй  на 
войну,  чвмъ  на  миръ*). 

Наконецъ,  третШ,  д-влая  обычное  обстоятельное  обозрън1е 
политическихъ  событШ  за  минувшШ  1736  годъ,  статью  свою 
о  нашей  войн*  съ  турками  начинаетъ  сожалътемъ:  «едва  только 
солнце  мира  показало  свои  лучи,  едва  порадовало  оно  своимъ 
присутстьчемъ  христ1анскую  Европу,  какъ  вдругъ  черныя  тучи 
войны  обратились  къ  свверу».  Дад-ве  онъ  подробно  указываетъ 
поводы  къ  русско-турецкой  войнв,  на  основанш  русскихъ  сооб- 
щен1й,  мъстами  несколько  свободно  излагая  картину  военныхъ 
собьтй**). 

«ерети  честя  заблуждетя  начинаютъ  сильно  ити  въ  гору  не  только  въ  землъ\, 
между  простаго  и  необразованнаго  сельскаго  населения,  но  и  въ  городахъ, 
даже  въ  самой  Прагб»:  до  3  разъ  тюрьма  (заНауа),  загЬмъ  изгнаше,  а 
воротится— смертная  казнь  (<па  Ьгс11е  тесет  1гез1ап>).  Патентъ  1726  г.  тре- 
бовалъ  особаго  надзора  за  фурманами,  посещающими  Лейпцигъ  и  ярмарки 
Германш  и  прятавшими  книги  среди  товара.  Всеобщая  грубость  массы, 
частыя  суммарныя  казни,  казни  за  ничтожные  проступки  (еврей  укрылъ 
сворованное),  съ  соблюдешемъ  варварскихъ  ритуаловъ,  напр.,  волоченге 
приговореннаго  къ  смерти  на  окровавленной  шкур*  только-что  убитаго 
вола,  все  это  едва-ли  ставило  хританское  правительство  цесаря  Карла  VI 
выше  порядковъ  у  его  нехриспанскаго  современника  —  султана.  (Патентъ 
1726  г.  въ  пражской  газет*  «Сгезк^  РозЪуИоп»  —  о  ней  см.  прим.  ниже, 
за  этотъ  годъ,  №  25;  въ  ней,  развил,  и  часто,  картинки  смертныхъ  казней 
въ  Праг*).  Ненравственностъ — роковая  участь,  какая-то  традищя  Австрш... 
В*ра  въ  Пруссш  создала  ц*дый  циклъ  мистическихъ  п*сенъ  для  употреб- 
ления върующими,  обезумевшими  отъ  преследован^  духовенства;  она 
говорила  чехамъ  о  близкомъ  спасети  при  помощи  «Мороканскаго  царя> 
и  его  «рыцарей»,  т  е.  кор(ля  Пруссш.  Вотъ  одна  изъ  т*хъ  мистическихъ 
чешскихъ  п'Ьсенъ,  въ  близкомъ  перевод*  —  Къ  1исусу: 

«Изъ-за  тебя,  сладчайппй,  Пусть  Богъ,. земля  родная, 

Я  покидая  все,  Благословитъ  тебя, 

Друзей,  родную  землю,  А  съ  ней  друзей  моихъ. 

И  поле,  и  свой  домъ.  Но  только  бъ  поел*  горя 

Бреду  я  въ  твоей  вол*,  Да  поел*  боя  рыцарей 

Куда  глаза  глядятъ.  Мы  зажили  покойно»!... 

(«Сазор1з    БМопск^»,     изд.    чешскими    протестантами,    Пардубицы,    I 
(1880),  152. 

*)  «Кеиег  Вгйппег  ТИи1аг-Ка]еп(1ег»,  Вгипп,  1736,  уоп  Р.  Кшкатсзку. 
**)  «Котсу-  Ьозройагзку-  а  капсеИагзк^  Ка1епдаг»,  Гг.  КозеппшПега 
въ  Праг*.  Въ  изложены  автора  русская  арм1я  была  уже  на  Прут*.   Бук- 
вально переводя руссшя  релящи,  онъ,  напр.,  выражается:  «паззе  агтайа 
а1е  ргей  ооШедет  Ргекора  зе  ро!оШа». 
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Такимъ  образомъ,  и  духовная  атмосфера  современной  Ав- 
стр1и  на  войну  настроена  не  была,  была  не  та,  какою  она  бы- 
ла полъ-в'Ька  назадъ,  нредь  началомъ  Священной  Лиги,  когда 
турокъ  былъ  у  порога  Въны  и  чешскихъ  земель — на  лиши  Буда- 
Ягеръ-Токай,  когда  постановлетя  чешскихъ  сеймовъ,  летуч1е 
листки,  въ  проз*  и  стихахъ,  требовали  одного — ити  крестовымъ 
походомъ  на  опаснаго  врага*);  не  та  даже,  какою  она  была,  въ 
пред'влахъ  чешской  земли,  какихъ  нибудь  десять  лътъ  назадъ, 
въ  дни  заключенгя  русско-австрШскаго  «альянца»   1726  года  **). 


*)  Напр.,  Моравсшя  воззвашя  историка  Шнпины  изъ  Чехородъ. 

**)  Съ  1719  по  1728  г.,  выходила  въ  Праг*  первая  чешская  газета,  подъ 
редакщей  отца  издателя  упомян.  «Новаго  Календаря»:  «Сгезк^  Розт,уИоп 
пеЪоШ1о  №ошпу  Сгезкё  ой  К.  Т.  КозептйПега»  (иначе— Ргагзкё  роззко\у- 
зкё  Кошпу»).  Здесь  нельзя  не  отметить  живаго  отношетя  къ  интересамъ 
Росс1и.  Съ  какимъ  напр.  внимамемъ  старппй  Розевмюллеръ  въ  своей 
газетв  слъдилъ  за  ходомъ  движешя  знаменитаго  «альянца»  1726  года 
Австрш  и  Росши!  Этотъ  альянцъ  —  главный  интересъ  его  «Чешскаго 
Почтальона»,  особенно  въ  1726  году.  Въ  письме  изъ  Петербурга  2  дек. 
1725  г.  (№  2)  читаемъ  о  иргЁздЕ  курьера  изъ  В'Ъны:  «что  онъ  съ  собою 
привезъ,  держится  въ  тайнв;  но  полагаютъ,  что  должно  касаться  альянца 
между  цес.  и  царскимъ  дворами»;  въ  письме  24  января  1726  г.  (№  8): 
«въ  кабинете  была  тайная  конференщя;  зд'всь  открыто  говорить,  что 
альянцъ  заключаетъ  въ  себв  нечто  особенное».  Въ  письме  изъ  Парижа 
(Лз  10)  сообщается,  что  «зд'всь  вполне  удостовъряютъ,  что  альянцъ  почти 
что  заключенъ,  почему  таыя  частыя  конференции».  Въ  письм'В  изъ  Петер- 
бурга 19  февраля:  «гр.  Рабутина  ожидаютъ  съ  нетеривтемъ,  чтобъ  онъ 
наложилъ  последнюю  руку  къ  договору,  котоюый  имветъ  быть  заключенъ 
между  обоими  дворами  и  который,  вероятно,  весьма  будетъ  полезенъ  для 
сохранешя  мира  въ  хрисианствъ»  (№  24);  16  апреля  —  о  пргвздв  Рабу- 
тинп,  тотчасъ  же  онъ  у  императрицы,  у  Остермана,  что  «съ  той  минуты, 
какъ  здесь  цесарскгй  посолъ,  посланники  французсшй,  прусскШ  и  друпе 
чаще  вместе  сываютъ»  (№  36);  22  апрвля:  «Рабутинъ  имЕетъ  усердныя 
совЕщашя,  почти  ежедневно,  но  все  держится  въ  самой  глубокой  тайн/в  и 
никто  ничего;  подъ  страхомъ  смертной  казни  или,  по  меньшей  мврв,  вечной 
ссылки  въ  Сибирь  воспрещено  что-либо  объявлять  или  говорить  о  техъ 
дЕлахъ»  (№  38,  39,  41).  Черезъ  номеръ  читаемъ,  изъ  Петербурга:  «зд'всь 
разнесся  слухъ,  что  альянцъ  не  только  между  двумя  величествами  заклю- 
ченъ, но  Польша  и  Щвещя  вступили  въ  него»  (№43).  Наконецъ,  въ  авгу- 
ств  пражсшй  патрютъ  дождался  конца.  «Въ  минувппй  вторникъ,  объяв- 
ляетъ  онъ  въ  письме  изъ  Вены  7  августа,  въ  квартире  его  сввтлости 
принца  Евге1пя  Савойскаго  трактатъ,  заключенный  между  его  цес.  Рим- 
скиыъ  цесаремъ  и  ея  царскою  милостью,  царицею  всея  России,  съ  обыч- 
ными  церемонгями   заключенъ,   подписанъ  и  запечатанъ   чрезъ  уполномо- 
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Еели  войнолюбивый  духъ  и  поднялся,  то  въ  немногихъ  полити- 
ческихъ  кружкахъ,  на  верху;  къ  массв  онъ  былъ  прививаемъ 
искусственно,  но  въ  столице,  въ  Ввив,  такъ  искусно,  что  здесь 
духовенство  успвло  действительно  мобилизировать  самую  улицу. 
Тяжелое  внутреннее  состояше  двлъвъ  Австрш  не  могло  быть 
незнакомо  Остерману,  и  отсюда,  помимо  Формальнаго  основания, 
должно  было  ити  его  «сумнительство».  Но  достаточно  было  не- 
многихъ дней  поел*  разрешения  его  недоверия,  чтобы  вызвать 
въ  немъ  тягостное  признаке,  что  запоздалая    помощь   союзника 


ченныхъ  отъ  об*ихъ  сторонъ  пословъ»  (№  65).  Съ  т*мъ  же  вниматемъ 
чешская  газета  въ  петербургскихъ  письмахъ  сообщаетъ  о  посл*днихъ 
фазисахъ  трактата:  о  вручеии  гр.  Рабутиномъ  богатыхъ  подарковъ  ца- 
риц*, а  вел  князю  Петру  Алексеевичу  съ  бршпантами  шпаги  (при  этомъ 
князь  сказалъ:  «я  хорошо  понимаю,  зач*мъ  императоръ,  мой  дядя,  при- 
слалъ  эту  шпагу  —  чтобы  храбро  вести  русскую  армт,  а  при  случа*  по- 
мочь и  его  вел— ву>);  что  все  при  Двор*  въ  тайн*,  но  некоторые  все  же 
полагаютъ,  что  различныя  тайиыя  статьи  уже  приведены  къ  концу;  что 
въ  исход*  сентября  гр.  Рабутинъ  «былъ  допущенъ  къ  Великому  Сов*ту, 
гд*  была  произведена  ратификащя  приступлешя  ея  в— ва  къ  Венскому 
трактату»  (№  83,  85,  89).  Газета  не  оставляетъ  сообщить  слухъ  въ  Петер- 
бург* о  близкой  смерти  царицы  (астма),  что  Дворъ  воспретилъ  дерзкое 
сочинеше  о  будущемъ  наследник*  и  тому,  кто  бы  открылъ  автора  этого 
сочинешя,  об*щано  1000  золотыхъ»  (Лз  93).  Вероятно,  печатное.  Есть  ли 
оно  у  насъ?  Помъстивъ  въ  первыхъ  номерахъ  1727  г.  текстъ  трактата, 
газета  въ  Петербург,  письм*  25  февр.  сообщаетъ,  что,  при  несовершенно- 
л*тш  наследника,  «известный  ведихай  монархъ,  въ  силу  особеннаго 
трактата,  имйеть  быть  приглашенъ  въ  качеств*  верховнаго  опекуна 
(рогисщка)  мододаго  царевича  и  защитника  (оспгапсе)  Русскаго  госу- 
дарства» (1727  г.,  №  25).  Конечно,  р*чь  о  цесар*.  Предъ  виновникомъ 
Союза  чешскШ  публицистъ  съ  особевнымъ  уважешемъ.  «Нын*,  объ- 
являетъ  газета  изъ  Петербурга  въ  октябр*,  Остерманъ  вершить  О'ейпа) 
самыя  иервыя  д*ла  монархш».  По  поводу  падешя  Меншикова  она 
зам*чаетъ :  «при  вс*хъ  этихъ  перем*нахъ  очень  похвальна  мудрая 
осторожность  (оракгпоз!;)  и  заботливое  попечеше  барона  Остермана» 
(№№  95,  84).  Въ  1728  году  газета  отм*чаетъ  неудачу  старорусскаго  заго- 
вора въ  Москв*,  ц*ль  котораго  была  —  «разомъ  уничтожить  вс*хъ  сидя- 
щихъ  у  правления  н*мецкихъ  госиодъ»  (№  37)  —  Какъ  правильно,  какъ 
умно  чешсшй  публицистъ  20-хъ  годовъ  прошлаго  стол*ия  называлъ  нашъ 
южный  и  югозанадный  край  Польскою  Россией  —  «Ро1зка  Киз81е» 
или  «Рогзкё  Кизко»!  И  за  жизнью  этой  Россш  онъ  сл*дилъ  и  по  сос*дству 
онъ  слвдилъ.  Въ  нон*  1726  г.  онъ  сообщаетъ,  что  4  тысячи  кубанскихъ 
татаръ  селятся  вблизи  польскихъ  границъ,  въ  долинахъ  Тилигула,  Капазака, 
Казабы  и  Липецка,  но  что  жители  Очакова,   Бендера   и  Белгорода  не  съ 
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не  въ  помощь.  «Весьма  поздно,  справедливо  говорилъ  рескриптъ 
въ  Немировъ  отъ  3  августа,  при  грустномъ  взгляд*  на  будущее; 
намъ  отъ  твхъ  дъйствъ  никакого  облегчешя  не  было»,  а  между 
тъмъ  всв  наши  военный  двйств1я  1737  г.  были  расчитаны  именно 
въ  соображенш  «услугъ»  союзника,  такъ  настойчиво  потому  тре- 
бовалась отъ  союзника  его  помощь. 

Но,  каковы  бы  ни  были  колебашя  Карла  VI,  ихъ  осилили 
политическая  увлечешя  и  соблазнъ  прозелитизма.  Вынужден- 
ное исполнеше  обязательства  заново  открыло  передъ  импер!ею 
давно  лелвемые  ею  широте  горизонты  и  решенная  война  при- 
нимала характеръ  крестоваго  похода  на  непр1ятелей  Креста — 
собьтя  нровиденщальнаго. 


Мы  видели,  покойнаго  Евгения  Савойскаго  сейчасъ-же  среди 
двора  стали  упрекать  въ  поспешности  при  заключены  Пожаре - 
вацкаго  мира,  славнаго,  даже  по  призванш  самого  Боневаля. 
Двло  въ  томъ,  что  победитель  не  разрвшилъ  всей  задачи,  не 
получилъ  того,  что  намъчено  было  Ввною  для  себя  по  право- 
славному Юговостоку  Европы — ранее  1718  года. 

Евгешя  упрекали  изъ-за  Боснии:  она  предложена  теперь 
Остерманомъ.  Но  Босн1я  не  все:  отъ  Евгешя  ждали  и  кое-чего 
другаго. 

Въ  Ввив  давно  лакомились  на  то,  чтб  Остерманъ  пред- 
ложить, на  что  согласиться  никоимъ  образомъ  не  могъ.  Неясно, 
но  намекнули  ему  о  томъ  изъ  Вены  давно,  въ  лаконическомъ, 
загадочномъ    выраженш:    «некоторое    расширен1е   границъ»  (ср. 


любовью  встр'Ьчаютъ  эти  новыя  колоти,  такъ  какъ  отъ  этого  они  теряютъ 
самые  плодородные  участки  земли  (Аг§  64);  въ  августв  1727  г.  письмо  изъ 
Каменца,  что  »отъ  турецкихъ  границъ  слышно,  что  три  самыхъ  плодород- 
ныхъ  края  по  Днвстру,  именно:  хотинстй,  сороксий  и  черновицмй 
увзды  въ  Молдавш,  имъчотъ  быть  заняты  турками  и  липканскими  тата- 
рами >  (Ш  74);  въ  феврале  1727  г.,  что  татаре  непоправимый  вредъ  причи- 
нили въ  Молдавш,  что,  мимо  нъсколькихъ  богатыхъ  мъстечекъ, они  въ  пе- 
пелъ  обратили  болъе  40  селъ  (№  16)  и  пр.  (Собрате  тъхъ  ръдкихъ  ка- 
лендарей и  годы  газеты  Розенмюллера  —  въ  Библютекв  Чешскаго  Музея. 
За  любезное  предоставление  пользоваться  этими  редкими  издатями,  какъ 
и  вообще  книгами  Библштеки,  приносимъ  усердную  благодарность  библ1- 
отекарю  Музея,  А.  О.  Патерв,  и  его  помощнику,  проф.  И.  Зибрту. 
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стр.  175).  Валах1я  и  Молдав1Я,  вотъ  что  особенно  всегда  манило 
В'вну,  но  чего  ЕвгенШ  не  далъ;  сюда  и  пм'Ьло  пройти  «никоторое 
расширеше».  Въ  этомъ  пункт*  опасались  встретить  возражеше 
Остермана.  До  конгреса  своих-ь  условШ  онъ  не  вскрылъ  предъ 
В-вною. 

Въ  октябр-в  1717  года,  по  взятш  сербскаго  Белграда,  Ев- 
гешй  Савойсшй  былъ  принятъ  мъ  В'Ьн'в  съ  знаками  самаго  дест- 
наго  внимашя,  и  тотчасъ.же  онъ  получилъ  отъ  разбитаго  имъ 
визиря  предложен1е — открыть  мирные  переговоры. 

15  Февраля  1718  года  ЕвгенШ  изъ  В'Ьны  отв^чалъ  визирю 
письмомъ,  съ  услов1Ями  мира:  1)  основа  переговоровъ- — иИ  розвь 
йвйв  и  2)  уступка  Австрш  всей  равнины  нижняго  Дуная, 
т.  е.  Вадахш  и  Молдавш  (но  безъ  «Бессарабш>  или  Буд- 
жака).  «Чтобы,  писалъ  визирю  ЕвгенШ,  вполне  обезопа- 
сить границы  христ1анства,  должны  быть  уступлены  имперш: 
по  правую  сторону  Дуная  —  вся  Босшя  и  Сербгя,  по  л-ввую  — 
Валах1Я,  отъ  р'Ьчки  Молдавы  до  р^ки  Днвстра>.  Услов1я  по- 
казались <  непомерным  и»  (ехогЪНапз)  для  пришедшаго  отъ  нихъ 
въ  ярость  султана,  но,  поторговавшись  въ  Пожаревц'В,  сошлись: 
по  правую  сторону  Дуная  Турщя  уступила  нын.  Сербш,  но 
безъ  Боснш;  по  л'Ьвую — часть  Вадахш,  прилегающую  къ  Тран- 
спльванш,  по  р^ку  Олту,  Малую  Валахш  или,  позже,  австрШ- 
скую  *).    Зам^тинъ,    что    добровольный,    оригинальный    агентъ 


*)  «...2)  Роиг  §агап1лг  1ез  {"гопНёгез  Йе  1а  Спгёиепкё  оп  пп  (имперш) 
аЪапс1оппа<;  гоиЪе  1а  Возше  е^  1а  Зепче  зиг  1а  Йгойе'сш  Г)аииЪе,  1а  Уа- 
1асЫе  зиг  1а  §аиспе,  йершз  1а  гтёге  йе  МоЫатса  ^изди'  аи  йеиуе  йе 
Шез1ег».  (См.  <НМон-е  йе  1а  §иегге  <1е  Ноп^пе  репаап!;  1ез  сашра^пез 
(1е  1716—1718.  Ауес  ип  ргёс!з  Ызкопдие....»,  Ухеппе,  1788,  215).  М  о  л  д  а- 
в  а— правый  притокъ  Серета,  притока  Дуная,  въ  верхней  Молдав1и.  Подъ 
словомъ  «Бессараб1я>  въ  тъ1  времена  разумелся  Буджакъ  иди  югъ  нынеш- 
ней нашей  Бессарабш,  Зд^сь,  какъ  мы  видели,  жили  татаре.  Сдъ\ц.,  та- 
тарскихъ  земель  съ  Аккерманомъ,  Вендорами,  Австрия  пока  не  искала. 
Истор1я  этихъ  вожделей  нижнедунайской  равнины,  некогда  чистыхъ 
ссльбищъ  Славянъ,  у  Австр1и  начинается  довольно  давно.  Укрепивши  къ 
концу  XVI  стол,  васальныя  отношетя  къ  себ*  Молдав1и,  Польша  стремилась 
подчинить  себ*  и  Валахш.  Но  уже  на  сейм*  1598  г.  поляки  громко  жалова- 
лись, что  *домъ  австр1йсшй  отнялъ  у  нихъ  Валахию»  (НигшигаМ,  Босит., 
Ьир1.  II,  V.  I,  №  266),  тогда  какъ  валашчдае  бояре  желали  быть  подъ  Поль- 
шею, бояре,  которымъ  объявилась  тогда  тройная  гроза:  турки,  ихъ  воевода, 
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Петра  Великаго  на  БосФорв,  папскш  нунщй  епископъ  Кириллъ 
Галааи,  во-время  открываетъ  отдаленные  планы  Австрш  по 
Юго-Востоку  и  еще  въ  1717  г.  изввщалъ  царя,  что  им  п.  Карлъ, 
по  отнятш  у  турокъ  въ  нижней  Венгрш  Темешвара,    стремится 


знаменитый  Михаилъ  Храбрый,  и  «нвмецъ».  Михаилъ  былъ  имъ  непр1ятеяъ 
своею  демократическою  политикой.  Въ  1599  г.  воевода  вторгся  въ  Трансиль- 
вашю  и,  какъ  жалуется  господарь  Молдав1и,  Могпла,  «зУа  ъХщо  росгуш! 
рапот  1  згксгкяе,  йалузгу  ^о1позс  сп1орзк\уи— геЬу  гтаИ  рапо\у  1  тогйотсаН 
1сЬ,  1  гопу  1  сЫес1,  1  йоЪга  (имъпия)  т§(Ы  ит  гояйяеНс»;  тоже  грозился 
сдълать  и  въ  Молдавш  (\Ь.^  Ш  295,  ср.  №  297).  «Для  насъ,  говорили  бо- 
яре, воевода  то  же,  что  турки».  Но  болве  всего  они  страшились  Австр1и 
—  лишь  бы  не  иодпасть  подъ  н'вмца.  Прося  охраны  Польши,  бояре  писали 
въ  1598  году:  «ни  у  кого  ни  малвйшей  мысли  поддаться  нвмцу  или  цесарю; 
этого  не  можетъ  быть,  этого  земля  не  дозволитъ;  такъ  говорятъ  промежь 
себя  всв;  лучше,  пусть  турки  возмутъ  насъ  какъ  рабовъ,  вмвств  съ  женами 
и  двтьми,  только  не  подъ  нвмцемъ  быть,  а  быть  въ  единствв  съ  молдавскою 
землею,  ибо  всв  мы  одного  языка  и  одной  ввры»  (1Ь.  №  265.  Ср.  №  291 
о  томъ  же  1599  г.).  Михаилъ,  удаленный  изъ  Вадахш,  гдв  засвлъ  став- 
ленникъ  Польши,  Симеонъ  Могила,  сталъ  тепер>  оруд1емъ  Австрш,  съ 
титуломъ  императорскаго  советника  и  правителя  Трансильванш,  съ  пол- 
номоч1емъ  действовать  въ  Валахш  (Посит.  8ир1.  И,  V.  II,  ??  23).  Въ  ш- 
лв  1601  г.  Симеонъ  былъ  выгнанъ  изъ  Валахш,  и  импер.  Рудольфъ  могъ 
отввчать  Сигизмунду  польскому:  «  Уа1асЫа  ргоушма  п  о  з  Ь  г  а  ез*  » 
(дЬ.  №  108).  Одновременно  съ  стремлетемъ  на  нижшй  Дунай  Австр1я  тя- 
готила и  къ  славянамъ  Юга  и  —  къ  Босфору  (см.  прим.  ниже*;  путь  ей 
туда  былъ  давно  хорошо  знакомъ,  но  —  для  препровождения  туда  своихъ 
аоминокъ,  т.  е.  турецкой  дани  (см  прим.  стр.  168].  Фиктивное  основаше  у 
Австрии  на  Балканъ— историчесшя  права  венгерской  короны  св.  Стефана. 
Мадьяре  и  сейчасъ  ввруютъ,  пожалуй,  не  безъ  основашя,  въ  свою  истори- 
ческую мисс1ю  за  Дунаемъ,  а  славяне  тамъ  все  не  могутъ  освоиться  съ 
требован1ями  государственной  жизни,  порядка,  и  т'Ьмъ  какъ  бы  оправды- 
ваютъ  ихъ,  хотя  въ  основ*  государственнаго  строя  сапой  Венгрш  лежатъ 
старославянские  порядки  (жупы).  Къ  слову  о  ыадьярахъ  Нельзя  не  отмъ- 
тить  одного  симпатическаго  явлетя  въ  современной  жизни  мадьяръ: 
они  по  вврв  преимущественно  калвинисты,  но  свято  берегутъ  въ  своемъ 
языкв  славянскую  стпхш,  окрашенную,  главнымъ  образомъ,  церковно- 
славянскимъ  языкомъ  свв.  Кирилла  и  Мееод1я;  мадьярсшй  языкъ  передъ 
нами,  какъ-бы  живой  передатчикъ  языка  славянскпхъ  Первоучителей.  А  ру- 
мыны, православные,  что  сдвлали  они  съ  славянскою  частью  своего  языка! 
Исковеркали  свой  древшй  языкъ,  хотя  они  имвютъ  право  утверждать 
прямое,  активное  участае  свое  въ  развитая  письменности  и  въ  исторш 
языка  свв.  Кирилла  и  Мееодгя,  следовательно,  могли  бы  гордиться  именно 
своею  славянскою  статей,  а  не  выбрасывать  ея  за  бортъ. 


252 

открыть    себе     «способную    дорогу    къ    Мултянской    и  Волоской 
провинцш»,  т.  е.   въ  Валахш  и  Молдавгю  *). 

Следовательно,  при  новой  успешной  войн*,  съ  помощью 
Росс1И,  виднелись  впереди:  тамъ — Босн1я,  авансомъ  уступленная 
Остерманомъ;  здесь — остальная,  турецкая  Валах1Я,  какъ-де  есте- 
ственное продолжеше  отрезанной  отъ  нея  въ  1718  году  крошки, 
но  которая,  какъ  могли  ласкать  себя  въ  Вене,  давно  уже  чув- 
ствовала себя  блаженною  подъ  своимъ  новымъ,  благословеннымъ 
управлетемъ  **)!   Въ  заключете  и  Молдавия. 


*)  Ср.  нашу  статью:  «На  Босфор*  въ  1735  году»  —  В-бстн.  Европы 
1897,  окт.,  519. 

**)  Отъ  14  декабря  1726  г.  къ  известной  намъ  газете  «Ргагзкё  роззЪотс- 
зкё  Ко\у1пу»  К.  Розенмюллера  помещена  была  слъд.  офищозная  корреспон- 
денпДя  изъ  <Австр1йской  Валахш»,  изъ  ея  главвато  гор.  Окны  (№  4):  «Комен- 
дантъ  генер.  Шрамъ  каждый  годъ  день  тезоименитства  императора  празд- 
нуетъ  съ  бодыпимъ  торжествомъ;  но  особенно  это  было  въ  наст.  году.  Те  Бейт 
пели  при  сослужеши  4  францискановъ  изъ  монастыря  въ  Крайове;  на  двухъ 
столахъ  генералъ  угощалъ  бана,  сов'втниковъ  валашской  администрации, 
всвхъ  офицеровъ,  камеральныхъ  и  комисар1атскихъ  чиновяиковъ  и  многихъ 
валашскихъ  бояръ.  Блюда  на  столахъ  были  полны  фазановъ,  почему  и 
разговоръ  начался  съ  нихъ  —  что  когда  страна  была  подъ  владычествомъ 
турокъ,  то  редко  можно  было  увидеть  даже  одного  фазана;  но  съ  того 
времени,  какъ  победоносное  императорское  воинство  овладело  этою  землею, 
и  эти  вкусныя  птицы  потянулись  сюда  также.  Для  простаго  народа  былъ 
цриготовленъ  громадный  столъ  съ  индейками,  каплунами;  жареный  быкъ, 
наполненный  мелкою  птицею,  былъ  розданъ  народу.  Изъ  2  бочекъ,  каждая 
более  80  ведеръ,  лилось  белое  и  красное  вино.  На  это  зрелище  со  всЬхъ 
сторонъ  стеклась  масса  народа:  ничего  подобнаго  въ  минувнпя  времена 
зд^сь  не  видано.  Кроме  того,  хлебъ,  мясо,  деньги  были  раздаваемы  бед- 
нымъ  людямъ.  Вечеромъ  у  генерала  балъ,  затянувппйся  до  поздней  ночи, 
завершилъ  это  празднество». — Въ  видахъ  безопасности,  старому  славному 
городу  Малой  Валахш,  Крайову  (отсюда— крайовсшй  банатъ,  изъ  Кралево) 
былъ  предпочтенъ  горнозаводсий  городъ  Окна  (.8а1Ышг§),  где  была  и  ка- 
еедра  епископа  рыбникскаго  (у  румынъ  переиначено  —  рымникскаго),  на 
севере,  вблизи  границы  Трансильванш.  Вся  область  состояла  изъ  5  округовъ 
(цынутовъ),  каждый  съ  ворникомъ  и  исправникомъ  {1зргаупгс1)  въ  главе,  какъ 
было  и  раньше.  Эти  округа:  Вулча,  Тыргосылъ,  Нижшй  Сылъ  (съ  Крайо- 
вомъ),  Ромунацъ  и  Меад1я.  Высшая  адмшшстрапдя— банъ  и  советники,  все 
изъ  местныхъ,  съ  прибавкою  двухъ  изъ  католиковъ.  Подробности  —  у 
Ниггаагак!,  Носителе,  уо1.  IX,  №  751,  уо1.  VI,  №>&  244  (организащя 
управлен1я),  259,  270  (положете  края  въ  1731  г.),  281  и  290  (о  налогахъ 
въ  1735  году).  Особенное  внимаме  Австрш  было  обращено  на  проведете 
военныхъ  дорогъ,  которыя  и  соединили  тесно  новую  область  съ  Трансиль- 
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Все  это  надо  взять,  пока  оба  господарства  не  въ  рукахъ 
Россш.  Это  опасеше  очень  волновало  Ввну  и  имвло,  вероятно, 
рвшаюшдй  голосъ  при  рвшенш.  Отъ  времени  несколько  позже, 
со  стороны,  мы  имвемъ  даже  прямое  подтверждеюе  этого  пред- 
положена. «Когда,  пишетъ  въ  свой  Сенатъ  венещанстй  баилъ 
Сим.  Контарини  изъ  Константинополя  29  октября  1737  г.,  венское 
министерство  решило  открыть  непр1язненныя  двйствтя,  то  (какъ 
сообщаютъ  подъ  секретомъ  изъ  Францш)  настояшдй  мотивъ, 
который  принудилъ  его  на  такое  рвшете,  былъ  —  принять  мв- 
ры  и  не  допустить,  чтобы  русстие  завладели  (зЧтраагошззего) 
Молдавией  и  Валахией:  оно  получило  сввдътя,  что  тв  жаждутъ 
этого  пр1обрвтенгя.  Обв  земли  министерство  разсматривало,  какъ 
принадлежащими  Австрш  въ  силу  сосвдства,  и  полагало,  что 
предупредить  русскихъ  въ  такомъ  предпр1ятш  и  уничтожить 
всякую  возможность  привести  его  въ  исполнете,  этого  требуетъ 
и  интересъ  Австрш,   и  обшдй»  *),  т,  е.  Европы. 

Но,  какъ  замвтили  уже  ближайпле  современники,  не  менве 
сильно  действовало  и  чувство  католическаго  прозелитизма.  Не 
забудемъ,  что  еще  въ  сввжей  памяти  были  успвхи  пропаганды 
у   себя  и  у  польскаго  сосвда. 

Начало  ХУШ  ввка  —  эпоха  подъема  католическаго  прозе- 
литизма. Въ  лицв  Унш  онъ  праздновалъ  побвду,  и  одновремен- 
но, въ  Польнгв  и  въ  Австрш:  тамъ  —  въ  Галищи  и  Подолш, 
зд^сь — среди  русскихъ  Венгрш  и  румынъ  Трансильванш.  Пр1емъ 
одинъ:  преклонеше  къ  себв  честолюбцевъ  среди  православныхъ 
1ерарховъ  и  заманка  мгрскими  благами  низшаго  духовенства. 
Уже  въ  1701  году  импер.  Леопольдъ  имвлъ  возможность  одарить 
своею  милостивой  грамотою    «язвою  схизмы» — зсЫзтаНз  1аЬе — 


вашей,  открывъ  и  для  торговли  пункты,  дотолв  отъ  ввка  разобщенные. 
Знаменита  была  дорога  Карла  VI,  отъ  прохода  у  Червонной  Башни  вдоль 
Олты,  тщательно  отмъчаемая  современными  картами.  По  прокладкв  этой 
дороги  была  издана  небольшая  карта:  «ЗйиаМопз-Иап  уоп  о!ет  КоШеп- 
Мшгтег  Ра*г  ойег  зо§епапп<;еп  СагоНтзспеп  У^ееде  йигсЪ  \уе1сЬеп  тап  аиз 
81еЪепЬиг§еп  т  сИе  бзЪегтсЫзсве  ипа"  ЬйгЫзоЬе  УУаксЪеу  тИ  У^а^еп 
!аЪгеп  капп».  Конечно,  по  всему  теченш  ръкп  Олты  край  былъ  безза- 
щитенъ,  почему  австрШсшй  офицеръ-современникъ,  въ  своей  Записки, 
настаивалъ,  чтобы  при  новой  войн*  прежде  всего  потребовать  возвращения 
земли  и  по  ту  сторону  ръки  (НигашгаЫ,  БоситепЪе,  уо1.  IX,  рагг,.  I,  р.  627). 
*)  НигтигаМ,  Боситепге,  уо1.  IX,  рагг..  I,  №  774. 
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меченныхъ  валаховъ  Траноильванш.  Правда,  Ун1я  въ  массу 
румьшъ  шла  туго.  Сами  соблазненные  епископы  были  проведены, 
подпавъ  подъ  опеку  и  надзоръ  особаго  1езуита-инспектора;  но 
шагъ  сделанъ,  дело  начато  *). 

Что  же  касается  новоприсоединенной  Валахш,  то  здесь  еще 
заигрывали  съ  массою  Фазанами,  а  православную  старину  оста- 
вляли нетронутою,  действовали  пока  осторожно.  Правда,  здесь 
еще  отъ  ХУП  ст.  действовали  Францисканцы-  въ  Крайове  у  нихъ 
былъ  монастырь;  были  церкви  въ  Рыбнике  и  Брадичанахъ, — 
но  это,  говорили,  не  для  местныхъ  людей,  а  для  заезжихъ  торгов- 
цевъ,  болгаръ,  и,  по  признанш  самихъ  монаховъ,  они  пока  своихъ 
разсвянныхъ  овечекъ  (0Т1еи1а8)  съ  большимъ  трудомъ  розыскивали. 
Но  уже  въ  1731  году  имп.  Карлъ  указалъ:  «длянридашя  большей 
важности»  католической  церкви  начать  спешно  постройку  н'оваго 
костёла  для  монаховъ,  въ  Крайове  учредить  семинарш  «для 
ббльшаго  насаждения  католической  веры»,  а  чтобы  страна  «не  была 
вовсе  лишена  епископскаго  попечен1я  о  душахъ»,онъ  подчинидъ 
ее  епископу  въ  Никополе.  Но  главное,  что  зсЫзтаИс!  (аса!по- 
Нс1),  т.  е.  православные  валахи,  вместе  съ  пхъ  пастырями, 
были  недостаточно  просвещены,  следов.,  въ  будущемъ  обещали 
добрую  жатву.  «Священники,  пишетъ,  впрочемъ,  вероятно,  не  безъ 
преувеличен1я,  современникъ,  хотя  и  знатокъ  края,  отличались 
отъ  М1рянъ  лишь  синею  шапкою  да  длинными  волосами.  Вся  ихъ 
ученость  заключалась  въ  уменье  немного  читать  и  писать  валаш- 
скими буквами  по-славянски,  причемъ  они  нередко  и  словъ 
не  понимали.  Если  же  монахъ  несколько  ломалъ  по-латыни,  то 
онъ  почитался   чудомъ  учености»  **).    Тоже  было    и    въ  другой, 


*)  См.  обстоятельное  изложеше  начала  Ути  въ  Трансильвати  у 
Нигтигакл,  Ггадтеп^е  гиг  О-езсЫсМе  йег  Кишапеп,  В.  II,  33—53. 
Ср.  его  же,  ОоситепЪе,  уо1.  VI,  М«  249,  о  протест*  народа  въ  1731  г. 

**)  Нигтигакл,  ОоситепЬе,  уо1.  IX,  рай.  I,  №  750,  759  и  751. 
Последили  №— подробный  заметки  инженернаго  офицера,  долго  работавшаго 
на  м-всте  въ20годахъ.  Ср.  й)  уо1.  VI,  №№  243,  245,  246  и  др.  Офищальное 
имя  для  православныхъ  было,  конечно,  зсЫзгпаисг  Ср.  донесете  гр.  Вал- 
лис  а  1731  г.,  гЪ.  №  246.  Объ  осторожной  забот*  правительства  о  като- 
лической церкви— см.  распоряжете  31  марта  1731  года,  1Ь.  №248,  по  поводу 
представлешя  епископа  нпкопольскаго,  Станиславича,  <ги  шепгегеп  еш- 
рПапгип§  аез  Са^поНзспеп  §1аиЪепз  йбспз!  Гиг1;га§ИсЬ  — зсЬиПеп  уоп 
Теи^зсЬег  ипй  Ыеппзспег  Вргаспе  пеЬз!;  ешет  Ыетет  Йеппп;  по  ги  ег- 
псЫеп»  и  пр.    Правительство    находило  «полезнымъ  и  необходимымъ  для 
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турецкой  Валахш,  хотя  тамъ  заводилась  тогда  даже  такая 
роскошь,  какъ  турецк1я  школы  и  арабск1я  церковный  издашя*). 

Естественно  же  было  ожидать  В*н*  впереди  —  богатыхъ 
плодовъ  для  д*ла  в*ры — по  низверженш  Турцш...  Какая  нива 
и  жатва  виднелась  тамъ,  тогда!  Теперь  же  пропаганда  Францис- 
канцевъ  шла  украдкою  и  туго,   хотя  бы  въ  ближайшей    Боснш. 

Въ  столиц*,  не  только  на  верху,  но  и  на  улиц*,  благодаря 
ум*лой  1езуитской  рук*,  мобчлизировалось  релипозное  чувство,  и 
отъ  улицы,  съ  ея  процессами  и  моделями,  а  позже  съ  яркими  взры- 
вами сл*паго  Фанатизма,  пов*яло  духомъ  Крестовыхъ  походовъ. 

«Порта,  говорилъ  императоръ  Карлъ  въ  начал*  своего 
тньскаго  манифеста  о  войн*,  полна  одной  ненависти  къ  имени 
Христову;  отсюда  —  непрестанный  ея  гнетъ  надъ  ея  христз'ан- 
скими  подданными». 

Какъ  ни  понимать  это  сочувствие  Австрш  къ  «христ1а- 
намъ»  Турцш,  но  въ  Формулировки  его  отразился  характеръ 
самыхъ  подготовительныхъ  д*йетвШ  къ  войн*,  къ  войн*  за 
Крестъ.  Ярче  тотъ  же  мотивъ  выразился  немного  позже,  сей- 
часъ  при  переход*  крестовыми  войсками  турецкой  границы. 

Совершивши,  для  утверждения  покоя  внутри,  изув*рск1я 
массовыя  казни  въ  Буд*  (ОФенъ)  надъ  захваченными  сторонни- 


насаждешя  католической  виры  построить  соответственное  число  церквей, 
н'Вмецко-латинскихъ  школъ»;  но  отъ  отдельной  епископской  каведры  еще 
воздержалось.  О  недостаточноыъ  знаши  церковно-славянскаго  языка  и 
письма  <валашскаго>  ср.  подписи  1731  года  епископа,  протопоповъ  и 
поповь,  Из.  подъ  ХЬ№  251,  252,  262,  283;  бояръ  №№  253,  284.  Но  нельзя 
не  заметить,  что  это,  даже  недостаточное,  зваше  славянскаго  языка  и 
письма,  эти  славянская  молитвы,  с  Господи,  помилуй»  и  др.,  въ  устахъ  мона- 
ховъ  и  монахинь  непрестанно  слышавппяся,  какъ  это  отмечаетъ  тотъ  же 
австр1йсшй  инженерный  офицеръ,  все-же  объединяло  когда-то  всйхъ 
на  Юговосток*  въ  одну  великую  историческую  семью  —  и  румынъ,  и  сла- 
вянъ,  и  русскихъ.  Школа  могла  поднять.  Объ  имущественномъ  положены 
православной  церкви  въ  австр  Валахш  тогда  (именья,  доходы)  см.  обстоя- 
тельный экстрактъ  1731  года,  1Ь  №  258.  Высшая  епархгальная  власть— у 
митрополита  Карловацкаго:  «Аизг,паса  Уа1асЫа  позЬга  (ЛзаШапа»,  Пэ. 
&  267.  Нынеште  румыны  изобрели  новый  терминъ  для  австрийской  Ва- 
лахш— (Жета. 

*)  Ср.  Паподонолъ,  Изъ  исторш  типографШ  въ  Румыши,  въ  <Апа- 
1е1е  Асас1егме1  Котапе»,  з.  II.  т..  XVII.  МетогШе  аесгшпц  1з1опсе.  Висиг. 
1896,  р  148,  146  и  др.  Это  было  время  фанарютовъ,  Константина  Мавро- 
кордата  и  др.  Авторъ  въ  восхищенш  отъ  своего  открытая  —  употреблешя 
арабскихъ  шрифтовъ  въ  Румыши  половины  XVIII  в. 
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вами  покойнаго  «князя  Рагоцкаго»,  т.  е.  Ракоци  (а  они,  къ-ста- 
ти  —  калвинисты),  но  не  найдя  сочувств1я  и  денегъ  на  войну  у 
членовъ  Н-вмецкой  империи,  гдъ  интриговала  Франпдя,  Карлъ 
обратился  къ  папв  за  поддержкою,  и  тотъ  разрвшилъ  особою 
буллою  десятину  отт  церковныхъ  доходовъ  «на  войну  съ  не- 
верными:», а  самъ  прислалъ  и  свою  священную  лепту  въ  150  тыс. 
скуди.  Карлъ  отнесся,  затвмъ,  къ  Венецш,  припоминая  ей  слав- 
ные дни  недавняго  прошлаго,  дни  Священной  Лиги  конца  XVII  в., 
когда  она  вм-вст-в  воевала  за  Крестъ.  Но  осторожная  республика 
отклонила  прямое  участ1е.  Но  главное — во  всвхъ  церквяхъ  Ви- 
ны и  всвхъ  наслъдственныхъ  земель,  т.  е.  Чехш,  Венгрии  и  др., 
установлены  были  торжественный  общенародныя  моленгя,  съ 
поднят1емъ  Св.  Даровъ,  о  ниспослании  благословенгя  самого  Неба 
на  оруж1е,  подъятое  противъ  «надменнаго  врага  хрпст1анства>. 
Устами  самого  императора  еще  въ  1701  г.,  по  случаю  введетя 
Уши  среди  румынъ,  торжественно  было  объявлено,  что  всв 
успехи  въ  войнахъ  съ  турками,  это — только  плоды  «молитвъ  бла- 
гочестиваго  духовенства,  ум-вющаго  утишать  божескШ  гн-ввък 
Но  въ  то  же  самое  время  уверенность  напередъ  въ  полной  по- 
беде надъ  этимъ  старымъ  врагомъ  стала  какимъ-то  общимъ 
мъстомъ  *). 

Съ  венещанскимъ  посломъ  въ  Вене  шли  беседы  о  предстоя- 
щихъ  поб'Ьдахъ,  набросанъ  былъ  тайкомъ  и  самый  д-влежъ  Турцш, 
ея  владенШ  на  Балканскомъ  полуострове**)   Веневдя  была  бли- 


*)  Шз^01ге  йе  Гетрег.  СЪаг1ез  VI,  раг  1е  з1еиг  Ьа-Ьапйе,  Ьа 
Науе,  I.  IV,  545.  Это  не  истор1я,  но  летопись  —  многотомный  сборникъ 
матер1аловъ  и  наблюдений  современника-очевидца,  жившаго  въ  Ввив. 
Материалы  документальные,  въ  переводе.  Здесь,  напр.,  въ  крупныхъ 
извлечешяхъ  иереписка  визиря  съ  Веною,  и  знаменитое  письмо  его,  съ 
обвинешями  Россш,  съ  припоминатемъ  Прута  и  царя  Петра  (у  насъ 
стр.  151),  правильно  названо  «1еиге  1гёз  сипеизе»  (IV,  530).  О  казняхъ 
въ  Буд'Ь— 1Ь.  537.  —  Слова  имп.  Леопольда  —  Нигтияакл,  Гга^теМе..., 
V.  II,  53:  «..  аеп  §биИсЬ.еп  ПптЦеп  ги  ЪезапШ§еп  ^Ц8з1;е»,  изъ  диплома 
1701  г.,  въ  его  переводе 

**)  Въ  это  самое  время,  въ  1737  году,  вышелъ  проэктъ  раздала 
Турцш  изввстнаго  испанскаго  экс-министра,  кардинала  Алберони.  Албе- 
рони  нредназначалъ  для  Австрьи:  Боснш,  всв  сербсия  земли  и  Валахш. 
Следовательно,  кардиналъ  ничего  новаго  не  давалъ,  изъ  своей  головы 
не  фантазировалъ,  а  точно  выдавалъ  давшя,  теперь  поновленныя,  вожде- 
л,БН1я  Австрщ. 
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жайшею  соседкою  «гиблющей»  Турщи,  сл-вдов.,  стороною  весьма  за- 
интересованною. Послвдте  шаги  политики  Порты  разсматривались 
не  иначе,  какъ  несомненное  ручательство  успеха.  ВеликШ  визирь, 
давая  въ  письме  изь  Исакчи  согдас1е  на  конгресъ,  заключалъ 
его  словами:  «счастливое  заключете  счастдиваго  дела  зависитъ 
поел*  Бога  едино  отъ  справедливаго  поведешя  цесаря».  Эти  лю- 
безный слова,  по  зам'Ьчанш  очевидца,  истолковывались  въ  Ве- 
не въ  томъ  смысле,  что  турки  всячески  избътаютъ  войны  и 
потому  усердно  льстятъ,  и  говорили  про  себя:  «турки  чувству- 
ютъ  свою  слабость,  предвидятъ,  что  будутъ  биты>  *),  Но  этого 
мало. 

Какъ  не  разъ  бывало  позже  и  у  насъ,  каждый  разъ,  когда 
открывались  кровавые  счеты  съ  Турщей,  мистическая  атмосфе- 
ра объяла  теперь  венское  общество.  Пошли  въ  дело  таинствен- 
ность, предсказашя;  делались  точныя  выкладки  въ  определении 
момента  грядущащ  исчезновения  Вавилона  на  Босфоре.  Некото- 
рая часть  современной,  весьма  жидкой,  публицистики  Германш 
поддерживала  съ  своей^стороны  объявившуюся  мистическую  веру. 

«Серьезныя  перемены,  которыхъ  мы,  говоритъ  одинъ  изъ 
органовъ  тогдашней  печати  —  Б1е  пене  Еигоралвспе  Рагяа, 
открывая  у  себя,  на  своихъ  страницахъ,  новую,  турецкую 
рубрику,  въ-праве  ожидать  въ  настоящемъ  1737  г.  на  Восток*  и 
начало  которыхъ  уже  на  лице,  стоятъ  того,  чтобы  мы  на  буду- 
щее время  во  вевхъ  частяхъ  нашего  издатя  ввели  особый  от- 
двлъ.  Надежду,  что  Всевышшй  и  на-дал'ве  благословитъ  спра- 
ведливое императорское  оруж1е,  мы  соединяемъ  съ  искреннимъ 
пожелан!емъ — да  исполнится  зам-вчаше,  которое  сдвладъ  недавно 
одинъ  писатель,  да  ярко  озарится  Константинополь  въ  прежнемъ 
блеск*  христ1анства».  Этотъ  писатель  (бсгЛэепк),  поясняетъ  ре- 
дакщя,  монахъ  Милеръ,  издавплй  въ  1735  году  въ  Вене  свое 
«Путешествие  въ  1ерусалимъ».  Онъ  приводитъ  въ  книге  пред- 
сказание одного  греческаго  монаха  изъ  XVI  века,  что  падете 
Турщи  и  возстате  христ1анскаго  Константинополя  имъютъ  со- 
вершиться именно  въ  1738  году  **•)'.  Конечно,  эту  миссш  выпол- 


*)  Ьа-Ьапае,  IV,  553. 

**)  25  ТпеП,  р.  78—79.  Этотъ  политический  журналъ,  съ  обозревать 
современнаго  состоятя  главныхъ  дворовъ  Европы,  съ  библюграф1ей,  вы- 
ходилъ  книжками  10  разъ  въ  годъ  и  былъ  продолжешемъ  стараго  журнала: 
<Б1е  Еигор.  Еата>,  издававшагося  съ  1700  по  1730  г. 

1Т 
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нитъ  императоръ  Карлъ,  недавыШ  зиждитель  церкви  Карла  въ 
В'ён'В,  съ  ея  величественными  турецкими  колоннами,  въ  память 
Пожаревацкаго  мира... 

Впрочемъ,  крестоносная  мисс1я  цесаря,  съ  ея  предречен1я- 
ми,  несколько  дурно  гармонировала  съ  некоторыми  особенными 
пр1емами  приглашена  и  набора  людей  на  турка. 

«Спещальные  паяцы  и  особенныя  женки, свидътельствуетъ 
очевидецъ,  въ  предмъхтьяхъ  Вены,  на  площадяхъ,  особенно 
передъ  Червонною  Башней  *),  усердно  плясали  и  пили  за  уеп-вхъ 
войны,  напаивали,  загвмъ,  зЪвакъ  и  такимъ  путемъ  вербовали 
на  войну.  Массы  такихъ  новобранцевъ  въ  лодкахъ  направлялись 
по  Дунаю  въ  Венгрш>  **). 

Наступила  весна  1737  года  и  ВФна  приняла  особенный 
видъ;  на  каждомъ  шагу  картины  военной  жизни. 

«Дунай,  говоритъ  тотъ  же  очевидецъ,  покрылся  судами, 
барками  съ  посаженными  на  нихъ  войсками,  съ  оруд1ями,  муни- 
щей  и  экипажами.  Въ  самой  столиц*  только  и  видно  было  что 
солдатъ  и  ОФИцеровъ  всевозможныхъ  народностей;  все  это  на- 
правлялось въ  Венгрш,  между  твмъ  какъ  министры  занимались 
однимъ — отыскангемъ  денегъ»,  «великою  причиною»,  какъ  вы- 
ражался немного  позже  Остерманъ.  Наконецъ,  особая  дунайская 
Флотил1Я  (10  Фрегатовъ,  5  галеръ  и  масса  шаекъ)  при  2У2  тыся- 
чахъ  матросовъ,  подъ  командою  Палавичини,  снаряжалась  въ 
В'ён'В,  для  действШ  внизу,  при  торжественномъ  освящеши  са- 
мыхъ  судовъ  этой  священной  флотилш.  Самъ  старый  кардиналъ 
Колоничъ,  при  сослуженш  столичнаго  духовенства,  въ  присут- 
ств1И  императорской  Фамилш,  высшихъ  чиновъ  и  массы  народа, 
совершалъ  въ  ПратерЪ  это  освящеше:  пйше  молитвъ,  чтен1е 
подобранны хъ  къ  данному  случаю  евангельскихъ  отрывковъ  про- 
должалось два  часа  ***). 

Такъ  Ввна  готовилась  на  турка,  на  БосФоръ— все  на  под- 
могу намъ. 

Но  самые  сборы  полковъ,  за  скудостью  средствъ,  подви_ 
гались  не  быстро:  только  къ  половин*  л^та  все  было,  наконецъ 


*)  Она  и  теперь  существует*,  при  начал*  Ринга,  у  Леопольдштадта. 

**)  Ьа-Ьапйе,  IV,  554. 

***)  В\е  пеие  Еигор.  Гата,  25.  ТпеП,  р.  124,  ел. 


_259_ 

налажено  и  29  тня  солдаты  открыли,  но  по  колени  въ  вод*, 
торжественный,  полный  упованШ,  -походъ,  изъ  сербскаго  Бел- 
града на  Нишъ  —  по  столбовой,  константинопольской  дорогв. 
Впереди — БосФоръ... 

Это  были  колонны  «бблыней  армш*  протестанта  гр.  Се- 
кендорФа,  подъ  номинадьнымъ  начальствомъ  мододаго  цесарскаго 
зятя,  Карла  Лотарингскаго  (род.  1708). 

Но  на  увертюрв  выполнешя  сввже-обрвтеннаго  благоче- 
стивымъ  ввнскимъ  паломникомъ  греко-монашескаго  предсказатя 
намъ  необходимо  на  минуту  остановиться. 


Въ  шив  Кардъ  У1  издадъ  въ  Ввив,  на  нвмецкомъ  и  Фран- 
цу зскомъ  языкв,  маниФестъ  о  войнв:  «Причины  предстоящей 
войны  съ  турками>,  а  гр.  Кенигсекъ  сейчасъ  же  разослалъ  его 
иностраннымъ  министрамъ  въ  Ввив  *). 

МаниФестъ  начинался  ссылкою  на  изв.  письмо  Остермана  отъ 
12  апрвля,  что  у  Россш  есть  «довольно  праведныхъ  причинъ» 
для  войны.  «Одно  содержаще  этого  письма,  объяснялъ  Карлъ, 
могло  бы  быть  достаточнымъ  для  того,  чтобы  ея  царское  в-во, 
какъ  оскорбленная  сторона,  была  властна  и  уполномочена  тре- 
бовать удовлетворена  отъ  Порты  за  прошлое  и  своей  безопас- 
ности на  будущее  время.  Но  поел*  того,  какъ  его  цесарское 
в-во  мнопе  годы  подъ-рядъ  тщетно  употреблядъ  вев  мыслимыя 
средства  для  преду преждешя  разрыва  мира  и  въ  течен1е  болве 
года  не  менве  ревностно  старался  объ  удержанш  его,  онъ,  це- 
сарь, не  можетъ  долве  колебаться  предложить  наискорве  своей 
вврной  союзницв  столь  настойчиво  желаемую  ею  свою  помощь. 
Такъ  какъ  теперь  эта  истина  уже  на  лице  у  вевхъ,  то  ничего 
не  остается,  какъ  представить  пубдикв  краттй  очеркъ  твхъ  со- 
бытШ  и  обстоятельствъ,  которыя  могутъ  служить  для  объясне- 
ния содержашя  обоюдной  по  данному  вопросу  переписки». 

Императоръ  свидвтедьствовалъ,  дадъе.  что  между  обоими 
участниками  альянца  1726  г.  «нвтъ  мвета  для  ревности  или  подо- 


*)  «Цгзаспеп  йез  ЬеуогзЬепепа'еп  Тйгскеп  Кпе^ез»,  щ  4°.  Ср.  «Шз- 
Ыге  йе  1а  §иегге  <1е  Нопдпе . . .  >,  р.  261—262;  Т)1е  пеие  Еигор.  Гаша, 
25  ТЬ.,  78-92;  26  Тп.,  115-119. 
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зретя»,  что  цель  этого  «Священнаго  Союза>  одна — «поставить 
преграду  бушующему  потоку  обширной  и  грозной  Оттоманской 
имперш,  а  Росс1я  —  самая  надежная  плотина  и  самый  мощный 
брустверъ  противъ  злостныхъ  замысловъ  турокъ».  «Пока  союзъ, 
говорилъ  Карлъ,  дотоле  и  миръ;  только  война  съ  Нерс1ей  и 
этотъ  альянцъ  единая  причина,  почему  такъ  долго  держится 
ПожаревацкШ  договоръ  > . 

Возвращаясь  къ  анализу  письма  Остермана,  Карлъ  пояс- 
нядъ,  что  русскШ  министръ,  указываетъ  каждый  разъ,  «самый 
годъ  каждаго  вторжешя  турокъ  и  татаръ»,что  его  в-во  два  раза 
принимался  за  медгащю,  два  раза  его  министръ  на  Босфоре  по- 
лу чалъ  полномоч1я — согласить  разнств1я;  но  въ  результат*  одно: 
«злоба  становилась  все  сильнее(1тшегаг^ег),аумеренность  русска- 
го  Двора  делала  турокъ  и  татаръ  все  дерзче».  Остался  одинъ  путь 
— оруж1е.  Наконецъ  указывалось,  что  объединеше  обоихъ  магоме- 
танскихъ  государству  Турщи  и  Персш,  «последователей  Омара  и 
Али»,  гроза  всему  соседнему  хриспанству,  а— «на  сколько  уве- 
личится утеснеше  твхъ,  которые  уже  стонутъ  подъ  игомъ»? — 
отечески  спрашивал  ъ  Карлъ.  Но  последняя  Фразеолопя  взята 
имъ  у  насъ. 

Переходя  къ  обстоятельствамъ  послФднихъ  дней,  импера- 
торъ  подчеркивалъ  лукавство  Порты,  ея  стремлен1е  разссорить 
союзниковъ,  что  въ  то  время,  какъ  Росс1я  спешила  на  встречу 
конгресу,  Порта  делала  всяческая  затруднешя  въ  вопроса  о  месте 
его.  «Все  это — новое  доказательство,  что  ни  цесарь,  ни  его  союз- 
ница не  оставили  безъ  внимашя  ничего,  что  только  могло  уско- 
рить заключеше  мира»,  что  поел*  письма  Вешнякова  къ  князю 
Молдавш,  Гик*,  неведен1емъ  Порта  отговариваться  не  можетъ, 
что,  очевидно,  она  ищетъ  одного  —  выиграть  время:  наступилъ 
срокъ — 1  мая,  а  отъ  нея  все  ничего. 

«Такимъ  образомъ,  заключалъ  маниФестъ,  цесарь  вынужденъ 
на  войну;  но  онъ  готовъ  положить  ей  конецъ,  лишь  только  Порта 
подпишетъ  настояпця,  справедливый  услов1я.  Намерешя  его  не 
простираются  далеко  (!):  онъ  не  жаждетъ  ниспровергнуть  Отто- 
манскую Порту  въ  конецъ.  Поэтому  едино  зависитъ  отъ  Порты 
воспользоваться  столь  благосклоннымъ  къ  ней  расположен1емъ 
его,  и  чемъ  скорее,  темъ  любезнее.  Промедлете  раньше  было 
вредно;    въ    будущемъ     оно    будетъ  не  менее    вредно,  и  Порта 
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тбмъ  мен'ве  будетъ  въ  состоянии  оправдываться,  что  образъ  мы- 
слей императора  ей  не  безъизв*стенъ>  *). 

Съ  особеннымъ  посольствомъ  былъ  отправленъ  маниФестъ 
въ  имперск1й  сеймъ,  вмести  съ  просьбой  о  вспоможети — <во 
имя  славы  Бож1ей  и  любви  къ  христ1анству». 

МаниФестъ  Карла  VI  устанавливалъ  полную  гармонш,  въ 
вопрос*  о  Турцш,  интересовъ  обоихъ  участниковъ  союза  1726  г., 
сСвященнаго  Союза>,  какъ  онъ  теперь  былъ  названъ.  Повторяя 
за  Остерманомъ  письмо  его  отъ  12  апреля  1736  г.,  маниФестъ 
оправдывалъ  его  образъ  д'ЪйствШ. 

Но  Остерманъ  искалъ  отъ  В'йны  не  оаравдательныхъ  для 
себя  словъ,  а  дФла,  Д'ЪйствШ.  Но  были-ли  д'Ьйствгя  императора 
въ  соглас1и  съ  тономъ  его  манифеста,  то  снисходящаго  къ  Пор- 
т*,  то  предупреждающего,  то  грозящаго? 

Мы  видели,  Остерманъ  лестнымъ  для  него  маниФестомъ 
былъ  доволенъ  немного  дней  и  то,  не  содержашемъ  его,  а  про- 
сто какъ  свид'втельствомъ  несомн-Ённаго,  наконецъ,  р^ше^я  со- 
юзника воевать  сообща,  но  союзника  все  же  вынужденнаго  имъ 
на  войну,  открывшаго  ее  уже  передъ  самымъ  началомъ  мирныхъ 
переговоровъ  въ  Немиров*,  вопреки  предшествовавшимъ  согла- 
шен1ямъ. 


Согласно  выработанному  въ  военномъ  Сов-вт*  плану,  три 
армш  въ  трехъ  пунктахъ  входили  въ  пределы  Турцш — на  гро- 
мадномъ  протяжении  ея  с-вверной  границы,  отъ  нижняго  Дуная 
и  до  Адргатики. 

Главная,  «б6лыпая>  армгя  гр.  СекендорФа  шла  изъ  Сербги, 
изъ  Белграда.  Вторая,  гр.  Валлиса,  стараго  правителя  австрШ- 
ской  Валахш,  изъ  Трансильваши  вторгалась  въ  турецкую  Вала- 
хш. Наконецъ,  третья,  принца  Гилдбурггаусена,  любимца  Кар- 
ла VI,  входила  съ-права,  изъ  Хорватш,  изъ-за  Савы,  въ 
Боснию. 

Двинуто  было  болФе  120  тысячъ,  не  считая  легкихъ  войскъ, 
добровольцевъ-сербовъ,  артиллерш  и  флотилш*,  по  видимому,  си- 


*)  Въ  приложение  къ  манифесту— 11  оправдательныхъ  документовъ; 
между  ними  —  письма  визиря,  гр.  Кенигсика,  Въчпеякова.  Отрывокъ  изъ 
посл'Ьдняго  письма  у  НигпшгаЫ,  ВоситепЪе,  уо1.  VI,  №  291. 
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ла  грозная.  Но  масса  была  слабо  подготовлена:  только  въ  шн* 
учили  Боевая  единица  состояла  изъ  600 — 700  челов'вкъ-,  но  на 
двл*  почти  половина  батальона  шла  на  обозъ,  прислугу  у  ге- 
нерадовъ,  у  ОФИцеровъ.  Особевнымъ  бременеиъ  были  наехавпие 
за  славою  разные  принцы,  съ  ихъ  комфортными  экипажами  изъ 
В-вны — кое  у  кого  подарокъ  самой  цесарипы. 

По  настоянш  СекендорФа  и  лучшихъ  генераловъ  изъ  шко- 
лы Евген1я  (Шметау  и  др.),  Сов'Ьтъ  постановилъ:  главная  ар- 
м1я  открываетъ  дййствая  осадою  Видина.  При  успех*  здесь, 
австрШцы — полные  хозяева  всей  Валах1и,  природнаго  богатаго 
депо  запасовъ,  и  вместе  съ  т-вмъ  сближаются,  отъ  праваго  бе- 
рега Дуная,  съ  действующею  русскою  арм1ей.  Въ  соображенш 
этихъ  обстоятельствъ,  имела  место  и  забота  о  сильной  флотилш 
на  Дунае:  изъ  Белграда  она  действуетъ  къ  Видину,  при  слу- 
чае и  далее  внизъ,  для  разобщен1я  турецкихъ  сидъ  на  свверъ 
и  югъ  отъ  реки. 

Объявлете  войны  открылось  нетруднымъ  захватомъ  ту- 
рецкихъ купцовъ,  съ  ихъ  богатыми  складами,  въ  Белград*  и 
Темешваръ,  а  29  шня  двинулся  и  СекендорФЪ  изъ  Белграда, 
но  не  къ  Видину,  а  на  цареградскую  дорогу,  къ  Нишу,  согласно 
новому,  именному  повеленш 

Итакъ,  новый  планъ,  и  при  самомъ  открыли  действШ, 
планъ,  противъ  котораго  такъ  горячо  боролся  СекендорФЪ  еще 
въ  Вене.  Но  неожиданность  следовала  за  неожиданностью.  Какъ 
ни  строга  была  цензура  для  правдивыхъ  сведенШ  съ  места,  но 
первыя  извъспя,  прокравппяся  въ  сочувственную  для  Австрш 
печать^  были  крайне  некрасивы. 

«Солдаты,  говоритъ  Б1е  пеие  Еигор.  Еата,  по  колени  въ 
вод*  открыли  походъ  на  Нишъ>.  Но  ливни  чередовались  съ  поль- 
скими зноями  *).  При  каждомъ  переходе,  по  свидетельству  оче- 
видца, массы  солдатъ  отставали  и  въ  полноиъ  изнеможенш  ло- 
жились на  землю;  унтеры  и  офицеры  вводили  въ  дело  палки, 
кнутъ,  для  возвращен1я  бодрости,  въ  присутствш  самого  Карла 
Лотарингскаго;    но    и  эти  возбуждающая  средства  не  пособляли. 


*)  26.  ТпеП,  136. 
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Люди  прямо  падали  мертвыми  о/гъ  солнечныхъ  ударовъ.  Ба- 
тальонъ  обращался  въ  роту  *). 

По  м*р*  труднаго  движетя  къ  Нишу — отъ  разводнившихся 
р*къ  и  р*чекъ  въ  гористой  вообще  Сербш,  особенно  на  юго- 
восток*,  въ  <  прекрасных^  но  грозныхъ  пред*лахъ>  **),  арм'т 
все  бол*е  удалялась  отъ  запасныхъ  складовъ,  которые,  согласно 
первому  плану,  были  расположены  вдоль  Дуная,  къ  Видину,  ста- 
рому Секендорфу  все  бол*е  и  бод*е  заботъ,  а  главнокомандую- 
щий, цесарск1й  зять,  тогда  въ  цв*т*  л*тъ,  целые  дни  прово- 
дилъ  на  охот*  въ  новой  для  него  стран*.  Ему  вторили  разные 
принцы. 

Была  уверенность  въ  нетрудномъ  осуществленш  предречетя 
византШскаго  монаха  о  возстанш  Креста  на  Босфор*.... 

Только  3/14  шля,  следов.,  уже  поел*  взят]я  нами  Очакова, 
арм1я  СекендорФа  перешла  у  Парачина  границу.  Легк1е  отряды 
сербскихъ  добровольцевъ  безъ  труда  заняли  мелкге  турецк1е  по- 
сты: Алексинацъ,  Баню,  пробрались  въ  Болгарш — къ  Сливницв 
(Алкал1я  по-тур.)  и  даже  къ  Соф1и.  ЛетучШ  отрядъ  былъ  на- 
правленъ  въ  красивый  Крушенацъ,  старую  столицу  князя  Ла- 
заря, у  подошвы  Ястребца,  чтобы  въ  этомъ  богатомъ  крае  «по- 
пытать поднять  его  населете  въ  пользу  императора»;  другой — 
еще  далее  на  западъ,  къ  малодоступной,  въ  горахъ,  Ужице, 
уже  къ  границамъ  Боснш.  Попутныя  паланки:  Трестеникъ  съ 
старой  Любостынью,  Карановацъ  съ  живописной  Жичею,  были 
сейчасъ  же  покинуты  турками.  Въ  это  какъ  разъ  время  получено 
было  изв*ст1е  отъ  Миниха  о  приближенш  къ  Очакову,  о  его 
надежд*  помериться  съ  врагомъ. 

Между  гбмъ,  сейчасъ  по  переход*  границы  на  Морав*, 
былъ  высланъ  офицеръ  въ  Нишъ  съ  объявлен1емъ  о  войн*  и 
требован1емъ  сдачи.  Паша,  съ  своимъ  небольшимъ  гарнизономъ, 
выразилъ  посланцу  одно  удивленхе:  какая  тамъ  война,  когда  въ  Не- 


*)  Мётшгез  зесгекз  йе  1а  §иегге  йе  Нопдпе  репйап1  1а  сатрадпе 
<1е  1737—39.  Ауес  йез  гёйехшпз  сп^ибз  раг  М.  1е  с.  Йе  ЗсЬтеЙаи, 
Ггапс1ог1,  1772,  «1оита1  йе  1а  сатра^пе  йе  1737,  10;  йе-КегаНо,  Ш- 
з1о1ге  йе  1а  §иегге  йез  Киззез...,  I,  165. 

**)  Выражете  недавняго  путешественника  тамъ,  изв-Ьстнаго  этно- 
графа сербскаго,  М.  Миличевича,  въ  его  <Помени  о  ДаничиЬу»  (Београд, 
1883,  64),  отнесено  къ  плато  Пиротъ-Сливница;  но  оно  еще  точнее  характе- 
ризуетъ  местность  евверн'ве  —  отъ  Столаца  къ  Нишу. 
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миров*  ведутъ  д*до  о  мир*  съ  Россхей?  Но  онъ  заявилъ  готов- 
ность сдаться,  при  подход*  всей  армш.  Действительно,  17/28 
1Юля,  слабый  Нишъ  сдался,  при  чемъ  нашлись  тамъ  и  русск1е 
пленные;  но  герцогъ  ЛотарингскШ  уже  заранее  сообщилъ  въ 
Вину  эту  «пр1ятную  новость».  Не  безъ  эффекта  онъ  указывалъ 
дал*е,  что,  после  падетя  Ниша,  «народы  Сербии  и  Бодгарш 
сп'вшатъ  принять  милостивое  и  могущественное  покровительство 
его  в-ва»  *).  Действительно,  уже  въ  август*  известный  намъ  сер- 
дарь  Лупулъ  доносилъ  изъ  Кишинева  въ  Немировъ,  что  «серб- 
ск1й  арх1ерей  собственнымъ  свопмъ  коштомъ  поднялъ  сербовъ 
25  тысячъ  и  шелъ  къ  Нису,  на  совокуплете  съ  цесарцами  и 
турокъ  побеждалъ;  сербская  область  вся  поклонилась  це- 
сарю-, слышно,  что  арх1ерей  угрицкш  (?)  собралъ  несколько  вой- 
ска христ1анъ — арбанашевъ  и  куцовлаховъ,  и  турки  весьма  испу- 
жались  и  не  знаютъ,  на  которую  сторону  напередъ  ответство- 
вать, ибо  военные  люди  бътутъ  во  все  стороны»**).  Этотъ  серб- 
ский арх1ерей  былъ  ПечскШ  патр1архъ  Арсетй  IV  Чарноевичь, 
увлекппй  на  сторону  Австрш  многочисленное  и  зажиточное  на- 
селен1е  безлесной,  но  богатой  равнины  по  ту  сторону  Ястребца, 
между  Капаоникомъ  и  верхнимъ  течен1емъ  Болгарской  Моравы. 


*)  Мёпклгез  зесгеЪз,  17—32;  <1е  -  К  е  г  а  П  о,  ор.  с,  1, 178—184.  Поче- 
му-то, по  автору,  въ  Ниш*  было  3 — 4  тыс.,  большею  частью  гайдамакъ 
(Ъа1с1атадиез).  Ьа-Ъапйе,  IV,  536.  Венещансюй  баидъ  въ  Константинополе, 
пр1язненвый   Австрш,   Контарини,   такъ  доносилъ  Сенату,   о  впечатлети 

на  мвст*  отъ  первыхъ  усивховъ  австршцевъ  за  Дунаемъ:  «    -  1Ю  *"  ,  весьма 

умеренно  говорятъ  турки  о  нвмцахъ,  стараясь  заставить  верить,  что 
усп*хи  ихъ  не  более  какъ  набъти  на  две  ихъ  провинцш— Валахно  и  Мол- 
давт.  О  немцахъ  мне  сообщаютъ,  отъ  последняго  числа  минувшаго  ме- 
сяца, что  они  заняты  осадою  Ниша,  но  где  не  более  2  тыс.  гарнизона, 
и  потому  онъ  въсостоянш  продержаться  немного  дней,  что,  припоявленш 
цесарцевъ,  все  греки  въ  деревняхъ  отъ  Ниша  и  до  Софш  возстали 
противъ  турокъ  и  взялись  за  орузше  на  помощь  немцамъ  (1иШ  1е  Отес! 
(1е1И  уШа§§1  о!а  №зза  81по  а  8ойа  пуоНай  31  Гоззего  сопЪго  ТигсЫ  е 
ргепйеззего  1е  агпп  а  ?ауоге  йе  ТейезсЫ».).  (НигтигаМ,  БоситепЬе,  уо1. 
IX,  рагк.  I,  №  772). 

*)  П  р  и  л  о  ж  е  н  1  я,  V.  Арбанаши— албанцы;  куцовлахи— южные 
румыны,  въ  Македонш,  около  горы  Пинда,  остатки  дославянскаго  насе- 
селетя  Балванскаго  цолуострова.  Ср.  о  нихъ  выше.  У  всехъ  куцовлаховъ, 
для  отлич1я  отъ  нехриспанъ,  на  лбу  выръзанъ  врестъ 


265 

Путь  къ  Босфору  очищался  быстро.  < Цесарю,  спокойно 
объяснялъ  Остерманъ,  съ  овладвшемъ  (ожидавшимся)  Видина  и 
Нисы  до  Адр1анополя  и  самаго  Царьграда  путь  открытый 
и  свободный  остается».  Нельзя  еще  разъ  не  видеть,  что 
отъ  мысли  о  Босфор*  Остерманъ  на  то  время  былъ  далекъ. 

Столица  цесаря  зато — одпнъ  неописанный  восторгъ.  «Я,  го- 
воритъ  очевидецъ,  никогда  не  вид'влъ  столь  великой  радости  въ 
В'ВН'в:  ликованье,  въ  самыхъ  жпвыхъ  и  блестящихъ  краскахъ, 
изображалось  на  лиц-в  каждаго»  *).  Учащенный  молешя  Въны 
все  время  раньше  утверждали  теперь  еще  разъ  признание  ста- 
раго  императора 

*)  Ьа-Ьапйе,  IV,  536.  Чъмъ  кончилось  это  движение  сербовъ  и  бол- 
гаръ,  увидимъ  ниже:  за  легкое  дов'врге  заплатили  поспъшнымъ  бътствомъ 
въ  Австрш.  Но  любопытна  иная  картинка  изъ  половины  XVI  в1зка:  про- 
стой сербъ  и  отсутств1е  виры  въ  могущество  Австрш.  Одинъ  молдованинъ 
въ  1565  году  упрекалъ  какъ-то  простаго  серба,  чего  сербы  не  поддадутся 
Австрш?  Но  тотъ  отв-вчалъ  (словами  документа):  «цесарь  не  можетъ  себе 
и  свои  земли  оборонити;  ни  яко  же  насъ  да  оборонить,  понеже  суть  май 
(т.  е.  бол'ве,  изъ  румынскаго)  ближе  турци  до  Беча  (Въны),  нижли  до  насъ, 
да  если  не  може  тоти  люди  и  тоти  замки  оборонити,  а  насъ  како  можеть»? 
(НигпшяаИ,  Босит.,  8ир1.  II,  уо1.  I,  №  128).  Но,  мы  видели,  слабый  цесарь 
никогда  не  забывалъ  политики  соблазнешя  «малыхъ  сихъ>  —  румынъ  и  сла- 
вянъ  за  Дунаемъ,  а  впереди  этого  всегда  —  < благочестивые  слуги  Божьи>, 
говоря  языкомъ  указ.  диплома  1701  г.  Къполовин'В  XVII  в.  усиленно  соблаз- 
нялъ  болгаръ  епископъ  Петръ  Парчевичь,  цесарсюй  посолъ  у  Богдана  Хмъмь- 
ницкаго.  См.  «Р.  V.  Рагспеугеп,  ЕггЫзспоГ  уоп  МагйапореЬ,  уоп  ^.  Ре^а- 
с  8  е  V 1  с  п.,  \У1еп,  1880, 156.  Кстати,  были  въ  обилш  свои  славяне,  всегда,  за 
исключемемъ  мнотострадальныхъ  чеховъ,  охоч1е  пособники  всякаго  соблаз- 
нешя своихъ  православвыхъ  братьевъ,  на  учетъ  Австрш.  Жалкая  роль,  а  они 
еще  готовы  гордиться  ею!  —  Наоборотъ,  сосвдка  Польша,  ища  протянуть 
свой  протекторатъ  съ  Молдавш  и  на  Валахш,  къ  Босфору  не  стремилась; 
а  если  иногда  турка  пугали  и  ею,  то  это  были  мы.  Бъдная  Москва,  выйдя 
изъ  подьскаго  лихолетья,  необходимо  искала  чвмъ  бы  отплатить  врагу,  а 
не  только  по  старой,  политической  максимв  польской,  что  «Мозк\?а — (а 
^згузЪек эта!; гайаЬу  па  паз оЬаИ1а>  (изъ  Инструквди  1633,  Нигтигакл, 
Босит.  8ир1.  II,  V.  II,  р.  604).  Лвтомъ  1614  года  нр^хадъ  въ  Сороки 
одинъ  важный  грекъ  изъ  Константинополя  съ  грозными  новостями:  «война 
у  Польши  на  порогв;  въ  Бабъ  20  тыс.,  другой  паша  съ  30  тыс.  грековъ 
(болгаръ?);  валахамъ  и  молдованамъ  приказано  готовиться;  янычаре  идутъ 
изъ  Белгорода,  Килш,  а  причина  этой  войны  Москва».  Съ  массою  подар- 
ковъ  московсюй  посолъ  изъ  Кафы  на  корабля  прибылъ  на  Босфоръ,  а  ве- 
ликолъчпе  встръчи  его  было  неслыханное.  Два  часа  посолъ  провелъ  въ  тай- 
ной бесвдв  съ  султаномъ  и  такъ  говорилъ  ему:  «Государь,  ты  молодъ, 
спишь  среди  своихъ  дъмъ  и  не  знаешь,    чтб  тебя  приготовляютъ;  у  поля- 
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Уже  въ  день  перехода  границы,  въ  Ввив  съ  7  часовъ  утра 
соборный  колоколъ  ев,  Стефана  приглашалъ  населеше  столицы 
пасть  на  колвни  и  молиться,  а  къ  полудню  торжественная  процессия 
отъ  цесарской  усыпальницы  въ  монастырь-  августиновъ  къ  собору 
наполнила  улицы  Въ  этомъ  движенш  участвовало  все  духовен- 
ство, дворъ,  чины,  цехи,  школы,  массы  народа.  На  площади 
св.  СтеФана  придворный  1езуитъ  Пейкартъ  въ  горячей  рвчи 
воспламенялъ  религиозное  чувство  противъ  невврныхъ...  Послв 
этого  дня  въ  столица  и  провинщи  по  вевмъ  перквямъ  не  пре- 
кращались молебств1я  *).  Понятно,  со  взят1емъ  Ниша,  съ  от- 
крьтемъ,  какъ  надвялись  вев,  прямаго  пути  къ  Св.  Софш, 
молитвенное  усердге  усугубилось*  въ  первомъ  же  военномъ  дв- 
лв  послышался  сочувственный  откликъ.  Наконецъ,  на  память  о 
Нишв  появилась  торжественная  латинская  ода,  какъ  нвкогда, 
въ  оные  славные  дни  Евгешя—  Гинтера**). 


ковъ  намврете  -  взявши  твою  землю  (мы  уже  безеилыга  противъ  нихъ), 
выгнать  тебя  изъЦарьграда,  а  потому  прими  мвры  во  время. 
Татаре  въ  Польшу,  а  мы  тебв  поможемъ*.  казанешя,  астрахаясшя  орды  — 
твои>  (тамъ  же,  №   197). 

*)  1,а-Ъапа"е,  1^,564.  Наружное  благочете  заботливо  воспитывалось 
1езуитами  въ  улицв.  Какою  некатолическою  страною,  еще  недавно,  были  земли 
Чешской  короны,  но  въ  вашу  эпоху  обвдни  за  годъ  въ  большихъ  церквяхъ 
считались  десятками  тысячъ,  исповъдники  милшнами.  Прага  въ  тв  времена 
былъ  городъ  съ  незначительнымъ  населеыемъ.  Но  въ  1727  г.  при  одномъ 
соборномъ  храм*  св.  Вита  было  читанныхъ  обвденъ  51,352,  а  причастни- 
ковъ— 2,556,015  душъ  («РоззЪс^зкё  Котиу»  за  1728  г.  Л  2),  т.  е.  больше, 
чвмъ  сколько  было  всего  населешя  Чешскаго  королевства.  Но  сколько 
церквей  было  тогда  въ  Прагв,  щедро  закрытыхъ  при  импер.  1осифв  II! 
Конечно,  не  старцы  и  старицы  составляли  тв  милюны  одного  прихода, 
отмвченные  въ  ввдомостяхъ, — шла  вся  улица  и  не  одинъ  разъ  въ  году,  но 
не  всегда  искренне.  Одинъ  примвръ.  Въ  1733  году  крестьянинъ  Гаекъ, 
36  лвтъ,  былъ  уличенъ,  по  доносу,  какъ  обыкновенно,  въ  имвнщ  еретиче- 
скихъ  книгъ.  Съ  30  односельчанами  онъ  брошенъ  въ  тюрьму,  а  книги 
сожжены.  На  первомъ  допросв  солдаты  бьютъ,  на  второмъ— еще  усерднве, 
ибо  «обнаружилось,  говорить  протоколъ,  что  Гаекъ  давалъ  деньги  на 
издаше  Вратиславскаго  канцюнала>.  Подъ  розгами  онъ  далъ  запись, 
что  возвращается  въ  лоно  католической  церкви  и  втечеше  полугода  еже- 
месячно исиоввдывается.  Позже,  зная,  что  послв  записи  объ 
исповвди  за  отступничество  ждетъ  рука  палача,  онъ  бвжалъ  въ  Прусак». 
(Земсшй  Архивъ  въ  Прагв,  «Наеге<дсаНа»). 

**)  «Зтпгекие»,  по  замвчанш  <В\е  п.  Еигор.  Еата»,  26  Тп.,  р.  143. 
Вотъ  некоторые  нзъ  этихъ  пустыхъ  стиховъ: 
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Но  какъ  разъ  въ  эти  минуты  Остерманъ  у  себя  на  Севе- 
ре и  нарекал ъ  на  союзника:  «намъ  отъ  твхъ  действъ  никакого 
облегчешя  не  было»... 

Тогда  же,  въ  разгаръ  ликоватй,  «въ  Вене,  свидвтель- 
ствуетъ  очевидецъ,  уверяли  также  о  велпкихъ  успехахъ  надъ 
неверными  и  въ  Молдавш,  Валахш  и  Боснш»*").  Но,  увы!  тамъ 
было  далеко  до  простыхъ  успеховъ,  не  то,  что  до  «велпкихъ»! 
Правильно  говоря,  не  велики  были  успехи  и  главной  арапи,  по- 
мимо того,  что  никто  не  могъ  ручаться,  чтб  принесетъ    завтра. 

Партизанске  отряды  спустились  до  Прокопля  и  Печи 
(Ипекъ),  где  сербский  патр1архъ,  какъ  мы  видели,  по  легко- 
мысл1Ю,  поспвшилъ  примкнуть  къ  имперцамъ,  увлекши  за  со- 
бою и  своихъ  въ  Отарой  Сербш.  Сербские  добровольцы  успели 
захватить  и  Пиротъ,  на  югъ  отъ  Ниша,  были  близь  Софш.  Но 
тутъ  и  все. 

Арм1я  СекендорФа  разсыпалась  въ  южныхъ  предвлахъ  ны- 
нешней Сербш,  легко  сбивая  турещие  караулы  по  самый 
Новый  Базаръ,  но  ничего  крупнаго  произвести  не  могла,  не 
встречая  нигде  турокъ,  какъ  армш.  Далеко  генералъ  не 
ушелъ.  Некоторый  моральный  успвхъ  —  въ  поднятии  мвста- 
ми  сербовъ  и  отчасти  болгаръ.  Между  твмъ  турки,  все  от- 
ступая на  лввомъ  Фланге,  стягивались  къ  Видину,  куда  самъ 
визирь  изъ  Картала  приказывалъ  —  держаться,  пока  онъ  не 
подойдетъ.  Въ  то  же  время  туркамъ  изъ  Видина  улыбалась  воз- 
можность уничтожить  береговые  магазины  на  Дунае.  Чтобы 
предупредить  грозящую  здесь  опасность,  уже  въ  шля  былъ  от- 
ряженъ  туда  Кевенгюлеръ,  съ  приказашемъ — начать  осаду  кре- 
пости. Къ  Видину  потянулась  и  бездействовавшая  у  Белграда 
венская  флотил1я  Палавичини. 

Такимъ  образомъ,  «большая»  арм1я  расползлась,  и  по  не- 
воле   пришлось    возвратиться,    только  поздно,  къ  отставленному 


Аиа*пас18  адшНз  сопзресШ  Тигска  Ьипа 

Ра11ш1  е*  №ззат  зропЬе  уа1егс  ,)иЪе1 .... 

ЬаеМз  аизр1спз  еп!  Зескеийогпиз  Ьегоз 

Аиз*;пас1  8оИ  1и1§Ма  з1дпа  §епЬ...  (т.  же). 
Т.  е.,   при  виде  австр1йскихъ  орловъ  побледнела  турецкая  луна  и  прика- 
зываете Нишу  проститься  добровольно  . . .    Вотъ,    герой  Секендорфъ,  при 
отрадномъ  почине,  несетъ  сверкающая  знамена  впереди  австр1йскаго  солнца. 
*)  Ьа  Ьапае,  IV,  563. 
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плану,  заняться  Видиномъ.  Столбовую  дорогу  на  БосФоръ  надо 
было  бросить;  только  въ  Нише  оставленъ  небольшой  гарни- 
зонъ,  съ  генераломъ  Доксатомъ  во  глав*.  Луна  побледнела,  да 
несовсвмъ:  тучка  надошла... 

Но  много  хуже  были  дела  въ  левой,  небольшой  армш  гр. 
Валиса,  «несильной»,  какъ  верно  заметилъ,  еще  при  самомъ  от- 
крыли австрзйскпхъ  военныхъ  действШ,  Остерманъ,  поправляя 
своихъ  сотрудниковъ  въ  Немирове — не  во  всемъ  верить  австрш- 
цамъ.  Она  предназначалась  для  крупной  операщи  —  для  занятая 
Валахш  и  северной  Молдавш,  въ  надежде,  впрочемъ,  на  народ- 
ное возстан1е,  при  первомъ  появленш  освободителей  изъ-за 
Карпатъ. 

Въ  Валахш  поджидалъ  австрШцевъ  знакомый  намъ  Я,онст. 
Маврокордато,  не  безъ  волнешя,  но  прекрасно  осведомленный  о 
всвхъ  ихъ  планахъ,  благодаря  отлично  организованному  штон- 
ству,  если  верить  словамъ  его  лейбъ-хрониста,  секретаря.  Въ 
Яссахъ — князь  Гика,  частный  «медгаторъ»  по  Немирову,  совсемъ 
не  ожидалъ — будучи  занятъ  тоже  конгрееомъ. 

По  верному  зам-вчанш  Дапонтеса,  австр1йцы  «поступили 
безъ  разсуждешя,  разбивъ  свои  силы  на  множество  отрядовъ, 
не  ожидая  оборота  ближайшихъ  событш».  Ошибочность  этой 
системы  испыталъ  на  себе  и  Валисъ,  между  темъ  какъ  задачи 
у  него  были  серьезный  и  требовали  сосредоточенныхъ  силъ. 

Мы  видели,  уже  13  шля  Лупулъ  изъ  Кишинева  съ  го- 
речью извещалъ  въ  Немировъ,  что  австрШцы  заняли  Валахш 
и  Сочавсмй  увздъ  Молдавш,  и  тогда  же,  но  несколько  преуве- 
личивая успехъ,  сообщали  о  томъ  же  и  австр1йск1е  полномоч- 
ные (стр.  240). 

Действительно,  въ  ночь  съ  1-го  на  2-ое  шля  (по  ст.  ст., 
день  осады  Очакова)  передовой  отрядъ  армш  гр.  Валиса,  подъ 
начальствомъ  генер.  Гилани  (немцы  и  мадьярская  милищя), 
чрезъ  малодоступный  ТеплугскШ  проходъ  вторгся  изъ  Тран- 
сильванш  въ  турецкую  Валахш  и,  после  кровавой  схватки,  за- 
нялъ  Кымпо-Лунго,  затемъ  Тырговиште,  Питешты,  направляясь 
къ  столице,  Букарешту. 

Визирь,  прикованный  къ  нижнему  Дунаю,  не  смотря  на 
преду  вед  омдешя  князя,  не  верилъ  въ  возможность  вторжешя,  да 
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и  былъ  слабъ.  Валахия  была  безъ  войскъ*),  1юль,  бояре  были 
заняты  жатвою  по  своимъ  вотчинамъ.  Князь  съ  семьею  удалился 
въ  Вакарешты,  откуда  въ  Олтеницу  на  Дунав-,  его  свита  раз- 
орялась, куда  глаза  глядвли. 

Визирь  на  Дунав  въ  Карталъ,  министры  на  самомъ  БосФорв 
были  озадачены,  растерялись. 

«Въ  то  время,  доносилъ  Вильневъ  18/29  шля,  какъ  визирь 
ожидалъ  получить  изввст1е  объ  открытш  конгреса,  онъ  узнаетъ, 
что  императорск1я  войска  вошли  въ  Валахш  и  рвшили  наложить 
контрибушю  на  Молдавш:  ген.  Валисъ  письмомъ  къ  князю  Ги- 
кв  потребовалъ  50  кошельковъ  въ  три  мвсяца.  Министры  Пор- 
ты, не  будучи  въ  состоянш  болве  сомнвваться  въ  намврешяхъ 
императора,  постановили:  послать  отъ  меня  г.  Тота  и  вручить 
ему  письмо  съ  просьбой  о  мед1ацш  Францш>. 

Но  подробнве  о  первомъ  впечатл!знш  тогда  же  въ  письмв 
къ  министру. 

<При  первыхъ  слухахъ,  появившихся  въ  лагерв,  что  им- 
ператорсия  войска  только  что  вошли  въ  Валахш,  кехайя,  пи- 
шетъ  Вильневъ,  приказалъ  пригласить  г.  де-Лар1а  и  сообщилъ 
ему  набросокъ  письма,  которое  визирь  имвлъ  послать  кард.  Фле- 
ри,  прося  о  мед1ащи  его  в-ва.  Его  оставили  тамъ^  такъ  какъ 
еще  сомневались  въ  справедливости  изввсттй  о  движенш  твхъ 
войскъ.  Но  когда  слухи  о  разрыв*  съ  Портою  подтвердились, 
когда  ген.  Валисъ,  войдя  въ  Валахш,  потребовалъ  и  отъ  князя 
Молдавш  взнести  въ  три  недвли  150  кошельковъ,  министры 
Порты  не  колебались  долве  пустить  въ  двло  письмо,  слвдуемое 
у  сего.  Я  адресую  его  вмвств  съ  переводомъ  кардиналу  Флери, 
а    самъ    Тотъ    будетъ    его    вручителемъ.    Онъ    прибылъ    сюда 


*)  II  81§поге  ЫсИо,  продолжаетъ  баилъ  Контарини  27/7  августа, 
говоря  о  вторженш  въ  Валахш  Валиса,  спе  уио1е  сазй^аге  1а  зирегЫа  <И 
диез4а  §вп1е  (турокъ)  1е  (Пейе  ип  зоугапо  йеЪо1е  соп  ппшз1;п  зепга 
сопйоМа  е  зепга  уа1оге,  Веса  з1ироге  (удивляетъ)  Ипкепйеге  спе  т  СагШ 
арргеззо  П  Рпто  У121Г,  поп  VI  ез8181ез8его  пе  раззай  §1огт  спе  зоИ  15 
тИа  пиопиш,  ауепйо  зрагза  1а  ргорпа  тНШа  т  уагп  сИзкассатепй...» 
(НигтигаИ,  Босит.,  V.  IX,  р.  I,  №  772),  что  только  позже  визирь 
выдълилъ  2  тысячи  для  Валахии  20  пушекъ  отправлено  раньше  изъ 
Константинополя,  по  словамъ  того  же,  въ  донесеши  отъ  25/5  августа 
(тамъ  же  №  771). 
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16/27  этого  месяца,  и  я  тотчасъ  же  приказадъ  приготовить  ко- 
ролевскую яхту,  которая  немедленно  подыметъ  паруса»  *). 

ГраФЪ  Валисъ  поспвшилъ  пригласить  населен1е  поддаться 
императору. 

Въ  княжеств*,  по  словамъ  Дапонтеса,  близилась  анарх1я*, 
всятя  сообщешя  были  пресвчены,  «почти  револющяэ.  Правда, 
болъе  видные  изъ  бояръ  объявили  себя  за  Австрш  и  тотчасъ 
же  отправили  пословъ  къ  Гилани,  въ  Котрочены,  съ  <заявлен1емъ 
подданства!,  но  только:  всв  остальные  страшились  отместки  ту- 
рокъ  и  не  двигались.  Попытка  повсюду  рыскавшихъ  гусаръ  за- 
хватить Маврокордата  не  удалась:  онъ  въ  глухую  ночь,  съ  не- 
болыпимъ  числомъ  своихъ  грековъ,  переправился  въ  Туртукай, 
на  болгарски  берегъ  Дуная. 

Но  прошло  первое  впечатлвн1е,  зашевелился  и  неподвижный 
визирь,  чтобы  очистить  оба  господарства. 

«Немцы,  доносилъ  де-Ларха  Вильневу  20/31  шля  изъ  Кар- 
тала,  совсвмъ  далеки  отъ  намврешя  выйти  изъ  Молдавш  и  Ва- 
лахш,  какъ  пронесся  было  слухъ;  напротивъ,  послали  туда  но- 
выя  войска,  и  по  всвмъ  ихъ  движешямъ  и  письмамъ  видно,  что 
они  разсматриваютъ  уже  обв  эти  провинщи,  какъ  бы  он*  имъ 
принадлежали.  Гр.  Валисъ  арестовалъ  курьера  къ  нему  отъ 
князя  Маврокордата  и  объявилъ,  что  онъ  не  выиуститъ  его  рань- 
ше, чвмъ  не  узнаетъ,  что  всв  бояре,  которые  при  князв,  уже 
возвратились  домой,  чтобы  жить  иодъ  защитою  австрШскаго  до- 
ма, въ  качеств*  его  вврноподданныхъ.  Но  князю  послали  пашу 
съ  некоторым ъ  количествомъ  войскъ  при  4  оруддяхъ,  и  съ  этою 
подмогою  онъ  надвется  держаться  не  дурно.  Кажется,  князь  Ва- 
лах1и  особенно  не  въ  милости.  Съ  княземъ  Молдавш  поступили 
мидостивве,  назначивъ  контрибуцш  И  послвдтй  потребовалъ 
войскъ,  который  ему  и  посланы,  а  самъ  онъ  на  свои  средства 
снарядилъ  1000  человвкъ.  Вчера  двинуто  отсюда  къ  Бендерамъ 
6  тысячъ  янычаръ>  **). 

Правда,  24  шля  легк1й  австрШскШ  отрядъ  занялъ  самый 
Букарештъ;  но  въ  ту  же  ночь  онъ  поспвшилъ  назадъ,  а,  въ 
слвдъ  за  нимъ,  въ  свою  столицу  явился  и  бътлецъ  Мавро- 
кордато,    теперь    уже    съ  турецкою    подмогою  —  съ    босняками. 


*)  НигтигаМ,  БоситепЪе,  8ир1.  I,  V.  I,  №  739,  736. 
**)  Тамъ  же,  №  738. 
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«Такимъ  образомъ,  говоритъ  современный  публицистъ,  Балаш- 
ове бояре  отнюдь  не  питали  такой  склонности  къ  император- 
скимъ  интересамъ,  какъ  это  морочили  они  раньше,  и  ген.  Ги- 
лани  додженъ  былъ  оттянуться  къ  Тырговишту>*),  т.е.  поближе 
къ  Трансильванш. 

Теперь,  на  пространств*  между  Букарештомъ  и  Тыргови- 
штемъ,  открылись  мелк1я,  но  кровавыя  схватки  босняковъ  съ 
гусарами,  и  отсвченныя  «немецкая  головы >,  при  щедромъ  на- 
гражденш  за  храбрость  отъ  самого  Маврокордата,  почти  что 
ежедневно  отсылались  въ  м'Ъшкахъ  къ  великому  визирю  за 
Дунай.  Правда,  при  извйстш  о  вторженш  австр1йцевъ  въ  Бо- 
снш,  ббльшая  часть  босняковъ  оставила  ^Маврокордата  и  ушла 
домой;  но  подоспели  новые  турки,  «и  у  князя  уже  поднялся  во- 
просъ  о  полномъ  очищенш  Валахш  отъ  аветрШцевъ».  Самъ  гр. 
Вадясъ  отошелъ  въ  австрийскую  Валахш,  къ  Ватовсилу,  чтб 
противъ  Видина  **). 

Въ  такомъ  положенш  засталъ  д'вла  въ  Валахш  августъ 
м-всяцъ.  Но  это  было  время,  когда  на  далекомъ  С'йвер'В  Остер- 
манъ  составлялъ  «секретн'Ьйцпй  рескриптъ»  отъ  26  шля  для 
нашихъ  немировскихъ  полномочныхъ,  приглашая  ихъ  сделать 
смелый  шагъ — поднять  раньше  всего  на  конгресс  вопросъ  объ 
«индепенденцш»  Молдавш  и  Валахш.  Ему  пришлось  придумы- 
вать и  казуистическгя  освоваюя  для  такого  шага,  почему  со- 
юзнику этотъ  пр1емъ  не  можетъ  быть  «противенъ»:  что  княже- 
ства «до  сего  времени  еще  десаремъ  не  взяты,  въ  обладанш  его 
не  находятся!,  что  «до  сего  времени  ни  малейше  не  отзыванось, 
чтобъ  его  нам'Бреше  къ  овлад'Бнш  гвхъ  княженш  касалось». 
Но  оказалось,  кабинетныя  соображешя  Остермана  действитель- 
ности не  противур-вчили.  При  иныхъ  обстоятедьствахъ,  можио- 
бы  было  увидать  въ  словахъ  Остермана  злую  иронш  надъ 
судьбою  союзника  тамъ,  где  тотъ  мечталъ  дать  матъ  его  ру- 
мынской и,  вообше,  турецкой  политик*:  «надежная  плотина», 
т.  е.  Росс1я/  для  него  более  нужна  не  будетъ. 

Но  хуже    всего    было  съ  арм1ей    принца    Гилдбурггаузена, 


*)  <Ше  п.  Еигор.  Гата>,  26.  Тп.  152—  «а1з  з1е  \уоЫ  уог§еЬеп». 

**)  Собьшя  въ  Валахш  —  БаропЪез,  Ерпётёпйез  1)асез,  II,  9—32. 
Показания  прндворнаго  хрониста  и  донесев1я  посла  Венещи  въ  Констан- 
тинопол*  согласны  между  собою. 
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который  вошелъ  въ  западную  Босыш  чрезъ  Саву,  у  Градишки. 
Здесь  первая  встреча  и— неудача.  Открылась  осада  небольшой 
крепостцы — Баньи-Луки  и — поражеше:  пришлось  отступить.  Ока- 
зались, по  словамъ  «В1е  пеие  Еигор.  Еата>,  «опасныя  обстоя- 
тельства»: императоръ  расчитывадъ  на  сочувствие  простаго  на- 
рода, но  нашедъ  дурное  расположеше  его  къ  себе  («а!е  йЫе 
Ке^ипд  а.ег  Еип^оппег*).  Надо  думать,  со  стороны  громаднаго 
большинства,  т.  е.  православныхъ,  такъ  какъ  духовный  дети  Фран- 
цисканцевъ,  подготовлявшихъ  почву  изподдоволь  для  Австрш, 
не  могли  быть  противъ  оккупацш.  Монахи  этого  ордена,  и  обык- 
новенно изъ  хорватовъ,  всегда  были  авангардомъ  Австрш:  и  въ 
Боснш,  и  въ  Валахш,  и  въ  Болгарш  *). 

По  свидетельству  очевидца,  извест1е  о  неудач*  подъ  Бань- 
ей-Лукой,  но  несколько  преувеличенное,  объяло  ужасомъ  Вену.  «Это 
извест1е,  продолжаетъ  онъ,  было  какъ  бы  печальнымъ  предзна- 
меновашемъ  тъхъ  потерь,  которыя  последовали  позже,  тъхъ  бед- 
ствий, которымъ  подверглись  позже  императорскгя  войска  **). 

Наконецъ,  во  всвхъ  арм1яхъ  солдаты  охотно   дезертирова- 


*)  Новейшее  изслъдоваше  хорватскаго  академика,  о.  Е.  Гегтепй- 
2та:  «МагИгца  пайЬ  Ргащеуаса  и  XVI  и  XVII  У1еки»,  которое  имъетъ 
появиться  въ  издати  Загребской  Академш  <8Ъаппе»  (1897),  судя  по  за- 
главш,  вероятно,  несколько  односторонне.  Ирибавимъ,  что  знаменитый 
воспроизводитель  сербскихъ  юнацкихъ  пъсенъ  въ  прошломъ  столътш, 
Качичь-Мшшичь,  былъ  также'  францискансшй  монахъ  и  современникъ 
австро-турецкой  войны  1737—39  года.  «Избранный,  говорить  известный 
хорватскШ  историкъ,  недавно  умерппй  аббатъ  Симо  Любичь,  въ  Рим* 
апостольскимъ  легатомъ  для  Далмащи,  Боснш  и  Герцеговины,  Качичь  вы- 
полнилъ  внимательно  и  точно  свои  обязанности,  съ  болыпимъ  усп'Ьхомъ  для 
христ1анскихъ  д,влъ>  (<0§1ес1а1о  кнраеупе  роУ1е8Й  Ли§081а^апзке>, 
II,  419).  По  Шафарику  («безсЫсМе  Дег  зШЫачу.  ЬИегаШг».  II,  139), 
пъль  знаменитаго  «Каг^оуог  и^ойпЬ  Качичя— пробудить  народное  чувство 
у  сербовъ,  т.  е.,  тоже,  чтб  и  у  извъстнаго  монаха  Пашня,  современника 
Качичя,  относительно  своихъ,  болгаръ.  (Ср.  совместное  издате  наше  и 
А.  В.  Лонгинова:  «1стор1я  славено-болгарская  и  о  царъхъ..,»,  въ  Зап. 
Импер.  Общ,  Ист.  и  Др.  въ  Одессъ,  т.  XVI).  Не  вполне  установленъ  годъ 
перваго  издашя  «Еа2доУОг»'а  (1752?).  Но  интереснее— определить  время 
создашя  самыхъ  пъсенъ.  Не  падаетъ  ли  оно,  хотя  началомъ,  въ  первую  по- 
ловину 30-хъ  годовъ  XVIII  ст.?  Поэтъ  же  родился  въ  1690  г.  Не  забудемъ, 
что  съ  1718  года  Австр1я  твердою  ногою  стала  за  Дунаемъ,  хотя  и  въ 
ограниченной  межъ,  отказавшись  но  неволя,  пока,  отъ  бблыпаго. 

**)  Ьа-Ьапйе,  IV,  569. 
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ли.  Мы  видели  на  Ввнв,  какими  особыми  способами  вербовались 
люди  и  какой  элементъ  потому  попадалъ  въ  ряды.  Открылись 
и  болвзни — вездв  всегдашнШ  спутникъ  походовъ  на  нижшй  Ду- 
най и  на  Балканы  въ  знойные,  лвтше  месяцы:  лихорадка,  по- 
носъ;  но  онв  подготовляли  почву  для  болве  страшной,  уже  при- 
ближавшейся гостьи — чумы.  Въ  началв  октября  чума  объявилась 
въ  Букарештв,  и  первый  случай  ея — во  дворцв  самого  Мавро- 
кордата,  а  чрезъ  немного  недвль  она  была  занесена  евреями- 
бътлецами  изъ  Плоештъ  уже  въ  Трансильванш,  въ  Герман- 
штадтъ  и  его  околицу  *). 

Такимъ  образомъ,  съ  весьма  неболыпимъ  запасомъ  успв- 
ховъ  на  месте  двйствШ  (Нишъ,  приподнявшиеся  сербы  и  болгаре), 
съ  некрупнымъ  безкровнымъ  <преуспвян1емъ>,  появились  австрий- 
цы въ  Немировъ,  на  конгресъ  мира,  не  говоря  о  томъ,  что  ихъ 
неудачи  въ  Валахш  и  Боснш  могли  вполне  уничтожать  значе- 
н1е  и  твхъ  успвховъ.  Они  явились  Формально,  чтобы  помочь 
намъ  уладить  наши  «разнств1я»  съ  Турщей,  осуществить  мы- 
сли Инструкцш  14-го  шня,  какъ  это  было  расчитывалъ 
Остерманъ,  которому  виделись  въ  началв  однв  «добрыя  диспо- 
зицш»;  на  дълв  же,  чтобы  попытать  довершить  Пожаревацк1й 
договоръ,  достичь  своихъ  заввтныхъ  цвлей  на  Юго-Востокв,  но 
который  именно  теперь  былъ  такъ  близокъ  сердцу  Остермана, 
выработавшаго  для  него,  для  его  постепеннаго  освобождешя  изъ- 
подъ  власти  турокъ,  свою  великую  Формулу — объ  «индепенденщи». 

Ясно,  разные  взгляды  «въ  разсужденш  о  Турецкомъ  го- 
сударств*» существовали  у  обоихъ  виновниковъ  «альянца» 
1726  года,  у  Остермана  и  у  цесаря  Карла:  тутъ  освобождеше, 
тамъ  новое  порабощение.  Живой  примвръ  на  Сербш,  после 
1718  г.:  негодующШ  вопль  заключилъ  владычество  Карла  **). 


*)  Ерпёт.  Васез,  11,38.  НигшигаИ,  Боситеп1;е,  уо1.  IX,  р.  I,  №  776, 
донесете  венещанскаго  посла  изъВвны  10/21  декабря:  «Я  долженъ  съ  при- 
скорб1емъ  известить  о  постоянно  дурныхъ  свъ,дЬшяхъ  относительно  зара- 
зительной болвзни,  открывшейся  въ  Трансильванш,  где  она  все  болве 
развивается.  Занесена  изъ  турецкой  Валахш,  сначала  въ  2  деревни;  те- 
перь въ  пяти..».  Ср  его  же,  №  777,  отъ  28 дек.,  опасете  разнесетя  чумы 
черезъ  ярмарку  въ  Лейпцигв:  «сюда  бываютъ  и  валахи  изъ  Трансильваши» 

**)  Намеренно  въ  невЕжествВ  держались  попы;  ихъ  службою  «не 
толико  славить  се,  елико  хулить  се  Богъ»,  говорить  современный  актъ. 
Но  зато  въ  22  года  болве  половины  этихъ  неввждъ  перешло  въ  Унш. 
(Гласник  Сря.  У.  Др.,  56, 120).  Рвзкая  жалоба  имп.  Анн*  сербовъ  Н>.  73, 328. 
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Чтб  станетъ    съ    конгресомъ   мира    въ    Немиров'Ь,    каковъ 
будетъ  его  Финалъ — не  трудно  предугадать. 


Въ  ликующемъ  упоенш  отъ  иервыхъ  скромныхъ  успъховъ 
за  Дунаемъ  Въна  ласкала  себя  мыслш,  что  въ  Немиров'Ь  она 
найдетъ  второй  Пожаревацъ:  новый  договоръ  будетъ  развит1емъ, 
дополненлемъ  стараго,  недостаточнаго.  Не  могли  еще  долго 
отрезвить  ее  неудачи  и  въ  Боснш,  и  въ  Валахш,  хотя  въ  первое 
время  чувствовались  онъ  и  больно. 

Внешняя  обстановка  какъ  бы  нарочно  поддерживала  прь 
ятную   мечту. 

Тотъ  же  захолустный  городокъ  и  теперь,  какъ  въ  1718  г. 

Та  же  идилл1я:  тЬ-же  роскошные  шатры  .  летнею  порою, 
подъ  открытымъ  небомъ;  можно  все  делать,  не  спЬша  и  съ  удоб- 
ствомъ.  Гостеприимные  хозяева,  поляки,  не  позабыли  даже  вы- 
писать массу  прекраснаго  вина  изъ  Варшавы*). 

Наконецъ,  тотъ  же  испытанный  дипломатъ,  бар.  Талманъ, 
работавшей  надъ  Пожаревацкиыъ  договоромъ,  хотя  и  во  второй 
роли,  имълъ  Фигурировать  и  въ  Немирович  Понятно,  почему 
В'вна  такъ  упорно  отстаивала  своего  избранника  противъ  Оетер- 
мана,  требовавшаго  —  не  являться  Талману  въ  Немировъ.  За 
Талманомъ  многолетий  опытъ,  знан1е  турокъ,  полное  понимайте 
политики  Австрш  по  Юго-Востоку,  ея  вожделЬнШ.  Какъ  ни 
скрытничала  В'вна,  но  на  сторон*  дознали,  что  главный  мотивъ, 
разрешившей  колебашя  Карла  VI — не  допустить  союзника  до 
Дуная,  самому  овладеть,  наконецъ,  Валах1ей  и  Молдавией,  вос- 
полнить пробълъ  Евгешя  Савойскаго. 

Но  была  и  разница  со  временемъ  20  лътъ  назадъ. 

Пожаревацкому  договору  предшествовало  разбитее  визиря, 
взят1е  огромной  крепости  —  Белграда.  А  теперь?  Капитулящя 
крепостцы,  самихъ  же  турокъ  еще  не  видели;  пока  были  одни 
босняки,  хотя  и  опасные. 

Правда,  одинъ  крупный  шансъ  былъ  въ  рукахъ:  совмест- 
ная деятельность  съ  Росс1ей,  союзникомъ,  который  былъ  не 
безъ  видныхъ  успеховъ:  Азовъ,  Очаковъ  и  страхъ,  нагнанный 
на  Крымъ. 


*)  Ые  пеие  Еигор.  Гата,  29  ТЬеН,  р.  442. 
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Какъ  ни  заминалъ  Остерманъ  политическое  значеше  Оча- 
кова, но  оно  было  ясно  для  всвхъ.  «Итакъ,  говорилъ  кардиналъ 
Флери,  Очаковъ  въ  рукахъ  москвитянъ;  стало  быть,  входъ  въ 
К-рымъ  открытъ»  *),  т.е.  опасность  и  Босфору. 

Но,  союзъ,  даже  Священный,  теперь  только  на  словахъ,  хотя 
объявленный  торжественно  и  открыто;  на  д'БЛ'в  —  взаимное  опа- 
сеше,  недоверие;  у  Австрш  одно  желание — воспользоваться  Росс1ей. 
Немного  времени  на  конгресс,  и  обнаружился  сейчасъ  же  кон- 
^фликтъ  воззрвнШ,  а  не  единение,  «вгь  разсужденш  о  Турецкоыъ 
государстве».  Виды  прежде  всего  скрещивались  на  нижнемъ  Ду- 
ная, враждебно  встречались  въ  вопросе  о  судьбахъ  Молдавш  и 
Валахш.  Подозрен1е  у  Остермана  было  давно:  но  «горькш  слу- 
чай», по  выраженш  кишиневца  Лупула,  вскрылъ  нам-врете-,  по- 
следовало, наконецъ,  и  прямое  притязаше:  «все  тамъ  мое». 

Но  поведете  Австрш  еще  до  начала  конгреса,  ея  Фальшь  и 
эгоизмъ,  несколько  удивляло  самихъ  руководителей  турокъ.  «14  ш- 
ля  все  полномочные  должны  были  собраться,  писалъ  ФранцузскШ 
агентъ  при  визире  въ  Картале,  де-Лар1а,  Вильневу  20  шля.  Не 
знаютъ,  какъ  распутаются  все  эти  дела.  АвстрШцы  захватыва- 
ютъ  Молдавш  и  Валахш,  хотятъ  осадить  Нишъ,  входятъ  въ 
Боснш,  а  въ  то  же  время  ихъ  министры  объявляютъ,  что  у 
нихъ  одно  стремлеюе  —  получить  прочный  и  надежный  миръ, 
если  союзникъ  удовольствуется  А  з  о  в  о  м  ъ»  **). 

Раздражешемъ  начался  конгресъ. 

Умному,  лукавому  противнику  обоихъ  членовъ-союзниковъ 
конгреса  естественно  было,  сближаясь  наружно  то  съ  однимъ,  то 
съ  другимъ,  «о  раздъленш  союза  равномерные  опыты  чинить», 
какъ  метко  выразился  Остерманъ,  пытаться  одного  парализо- 
вать другимъ,  протянуть  дело  и — провести.  Этимъ  онъ  прюбр'Ь- 
талъ  возможность  вопросъ  объ  удовлетворены  главной  стороны, 
Россш,  обставить  более  выгодными  для  себя  условиями,  переве- 
сти его  на  иное  время  и  миръ  «подешевле  купить»,  по  меткому 
выраженш  того  же  Остермана.  А  къ  этой  единой  цели  и  стре- 
мился руководитель  туровъ,  Вильневъ. 

Въ  первые  же  дни  турки  имели  крупный  шансъ  въ  свою 
пользу.    Но    положеше    ихъ    особенно    улучшилось  по  открытш 


*)  НпгпшгаЫ,  БосптепЬе,  уо1.  IX,  р.  I,  №  745. 
**)  Тамъ  же,  №  738. 
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конгреса  (5-го  августа),  когда  вблизи,  на  Дунай,  всЕмъ  ста- 
ло известно  и  отступлете  Миниха,  и  очистка  австрШцами 
Валахш,  а  сейчасъ  позже  и  Молдавш.  Напрасно  мы  такъ  обви- 
няли тогда  полк.  Беренклау  «за  ложныя  разглашетя  о  армш 
русской >,  т.  е.  Миниха,  какъ  выражался  въ  ВЕнЕ  посолъ  Лан- 
чинскШ.  «Турщя  спасена»,  могъ  вскорЕ  объявить  горячШ  пе- 
чальникъ  о  ней,  Вильневъ. 

«Де-Лар1а,  пишетъ  Вильневъ  въ  Парижъ,  меня  увЕдом- 
ляетъ  изъ  Картала  отъ  4  сентября  (по  ст.  ст.  24  августа),  чтф 
въ  лагерь  прибыли  два  курьера  отъ  князя  Молдав1и  съ  извЕ- 
ст1емъ,  что  немцы  очистили  эту  провинщю  и  отступили  въ 
Трансильванш.  Де-Ларта  присовокупляетъ,  что  двое  московскихъ 
плЕнныхъ,  приведенные  въ  лагерь,  того  же  дня  показали,  что  гр.  Ми- 
нихъ  получилъ  указъ  —  отвести  армш  въ  Украину,  что  вслЕд- 
ств1е  этого  онъ  снялся  съ  окрестностей  Буга  и  большими  пере- 
ходами идетъ  къ  Днепру  и  уже  долженъ  быль  перейти  эту  рЕ- 
ку».  Мы  видели,  что  действительно  въ  начал*  октября  Минихъ 
былъ  за  ДнЕпромъ.  а  объ  его  отступлеши,  со  словъ  также 
плЕнныхъ,   писалъ  много  раньше  Орликъ. 

«Если,  заключаетъ  какъ  бы  еще  недовЕрявпий  своему  счастш 
Вильневъ,  эти  извЕст1я  справедливы,  то  есть  место  для  надежды, 
что  въ  будущемъ  году  явится  возможность  доставить  тур- 
камъ  подходяшдй  миръ  (ргосигег  ипе  рагх  сопуепаЫе),  такъ  какъ 
на  будущую  весну  они  были  бы  въ  состояли  стать  лицемъ  къ 
лицу  съ  ихъ  непр1ятелями>  *). 

Но,  естественно, 'теперь,  при  оставлены  нами  Степи,  у  са- 
михъ  турокъ  могло  явиться  желаше — и  не  дожидаясь  весны,  во 
время  самаго  конгреса,  какъ  поступали  ихъ  противники,  «стать 
лицемъ  къ  лицу»  съ  последними. 

Правда,  эта  «отважная»  мысль,  всполошивъ  конгресъ,  не  по- 
шла далЕе  предположешя.  Но  позже,  послЕ  необходимаго  разрыва 
конгреса,  турки  не  остановились  предъ  отчаяннымъ,  въ  глухую 
осень,  походомъ  на  Очаковъ,  чтобы  осадить  и  взять  его,  и  та- 
кимъ  образомъ,  вырвавъ  его  изъ  рукъ  нашихъ,  свести  къ  нулю 
тяжелые  успЕхи  наши  въ  кампант  1737  года.  Это  имъ  не  уда- 
лось; зато  съ  австр1йцами  имъ  повезло  и  зимою:  былъ  отомщенъ 
«горьк1й  случай» — опустошеше  обоихъ  дунайскихъ  княжествъ. 


*)  НигтигаЫ,  Боситепйе,  V.  IX,  р   I,  №  742. 
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Слишкомъ  рано  занялась  Австрия,  и  украдкой  отъ  насъ, 
д'влежемъ  Турщи:  горько  пришлось  заплатить  ей  за  свой  оши- 
бочный расчетъ.  Остерманъ  также  рано  понялъ  настоящее  поло- 
жен1е  д*влъ  въ  Немиров*,  рано  остановился  на  резкой  м-вр*  — 
на  отд'вльномъ,  «своемъ»  мир*  съ  Портою.  Но  хитраго  турка 
провести  нельзя  было:  было  поздно,  карты  вскрыты. 


«Как1я  церемонии,  какая  комед1я  была»,  писалъ  какъ-то 
польскШ  посолъ  къ  Порт*  еще  въ  1602  году,  по  поводу  турец- 
каго  этикета  *).  Церемонгями  преисполнилось  и  все  первое  вре- 
мя конгреса,  перюдъ  «св'втскихъ  учтивыхъ  разговоровъ » ,  гово- 
ря языкомъ  нашихъ  полномочныхъ.  Тратилось  время,  но  для 
турка  не  бездельно. 

Церемоши  открылись  пышной  комедией  самаго  въезда.  Ту- 
рецкому вкусу  вторили  вкусы  местной  шляхты  брацлавскаго 
воеводства,  только  что  оставившей  свою  револющю.  Эту  коме- 
дию обстоятельно  описываетъ  современный  н,вмецк1Й  журналъ, 
съ  явною  усм-йшкой. 

Въ-вздъ  турокъ  въ  Немировъ,  говоритъ  онъ,  былъ  очень 
пышенъ. 

Процесш  открывала  вся  шляхта  воеводства,  въ  богатомъ 
наряд*,  на  богатыхъ  коняхъ.  За  нею  120  драгунъ,  турецкШ 
толмачъ  и  пажи.  Зат-вмъ — третШ  полномочный,  МустаФа,  12  б*- 
лыхъ  нажей  и  10  коней;  далФе — второй  полномочный,  Метипей 
и,  наконецъ,  самъ  рейсъ-еФенди,  при  30-ти  коняхъ  и  конюхахъ. 
Въ  хвост*  400  турокъ  изъ  прислуги  **). 

Посл-вдовалъ  пер1одъ  самыхъ  церемошй. 

«Съ  14/25  шля  и  по  3  августа,  продолжаетъ  тотъ  же  жур- 
налъ, одни  только  учтивости,  посвщен1я;  но  чрезъ  своего  секре- 
таря турки  любезно  объявили  уполномоченнымъ,  что  они  готовы 
открыть  конФеренщи,  съ  просьбой — предложить  имъ  услов1я  ми- 
ра, а  старый  другъ  ихъ,  Талшанъ — полное  ручательство  искрен- 
няго  желашя  мира  съ  ихъ  стороны»  ***). 


*)  Тамъ  же,  8ир1.  II,  V.  II,  №  81. 

**)  В\е  пеие  Еигор.  Рата,  29  ТпеП,  р.  440,  ел. 

***)  Тамъ  же,  442. 
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Для  самыхъ  конФеренщй  была  приготовлена  огромная  па- 
латка, где  свободно  могли  поместиться  60  человекъ.  У  входа 
стоялъ  польскШ  караулъ  въ  50  драгунъ.  Въ  средин*  палатки 
былъ,  по  требованш  нашихъ  полномочныхъ,  поставленъ  равно- 
стороншй  столъ:  «а  о  квадратномъ  стол*  въ  конФеренщяхъ,  пи- 
сали имъ  позже  изъ  Петербурга,  ваше  предетавлете  апробу- 
емъ>.  Наконецъ,  для  выездовъ  на  конФеренцш  у  нашихъ  были 
назначены  «богатые  наряды>,  а  «люди  въ  лучшей  ливре*». 

Но  до  пергода  конФеренщй  было  еще  далеко,  а  между  темъ 
до  нихъ  открылись  недоразум,вн1Я  между  союзниками. 

Еще  въ  свежей  памяти  былъ  конгресъ  въ  Суасоне.  Его 
открывалъ  представитель  Карла  VI,  гр.  СинцендорФЪ.  И  по  это- 
му, и  по  тому,  что  самъ  Остерманъ  признавалъ  австрШцевъ  за- 
водчиками конгреса  въ  Немирове,  было  естественно,  если  австра- 
ецъ,  гр.  Остейнъ,  пожелалъ  первенствовать,  руководить;  но  пер- 
вое слово  нашихъ — жалобы  на  графа,  на  его  пр1емы. 

Уже  21  шля  они  жалуются  на  «высокомерные  поступки  гр. 
Остейна»,  именно — «въ  понужденш  насъ  объявить  посольскШ  ха- 
рактеръ,  не  справяся  съ  турками,  и  къ  учинешю  къ  нимъ  ви- 
зиты >.  Но  этого  мало:  «отъ  частыхъ  его  сношенШ  съ  турками 
были  мы  небезподозрительны  и  принуждены  нашлись  съ  нимъ 
изъясниться».  Въ  дЬйств1Яхъ  графа  они  увидели  прежде  всего 
пртемы  мед1атора,  а  между  темъ  отъ  Остермана  всегда  одно  тре- 
боваше — блюсти  соглас1е,  но  чтобы  не  было  ни  следа  медгацш, 
ни  откуда. 

«Весьма  потребно,  указывалось  заново  въ  рескрипте  отъ  27  ш- 
ля,  для  важности  делъ  и  для  общихъ  интересовъ  со  всевозможною 
осторожности  отдаляться  отъ  всякихъ  случаевъ,  которые  бы  къ 
какой  студенности,  а  паче  къ  несогласш  поводъ  подать  могли». 
Но  въ  виду  того,  что  въ  Картале  все  сидели  у  визиря  пригла- 
шенные имъ  мед1аторы,  послы  Англш  и  Голландш,  рескриатъ 
продолжаетъ:  «о  деле  голландской  мед1ацш  вы  о  нашемъ  соизво- 
ленш  уже  известны;  оная  мед1ац1я  толь  наипаче  ныне  несход- 
ственна будетъ,  понеже  изъ  писемъ*  посла  Калкуна  немалая 
внутренняя  злоба  и  парщальство  къ  туркамъ  присматривается». 

Изъяснете  о  высокомерныхъ  посту пкахъ  гр.  Остейна  на- 
шло полное  одобрен1е. 

«Выговоры  цесарскимъ  мннистрамъ  за  пересылки  ихъ  съ 
турецкими,  безъ  ведома  и  сношетя  со  вами,  одобряемъ»,    гово- 
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рилъ  рескриптъ  3  августа,  но  съ  выговоромъ  и  нашимъ:  «над- 
лежало бы  вамъ  съ  самаго  начала  искать  ихъ  прекратить,  пред- 
ставляя, что  мы  —  обиженная  отъ  туронъ  и  главная  воюющая 
сторона,  а  цесарь  на  конгресв — только  содоговаривающаяся;  по- 
тому прилично  негопдапДю  чрезъ  васъ  произвесть,  нежели  чрезъ 
нихъ,  а  въ  последней  м'вр'В  не  иначе,  какъ  со  всемФрнаго,  пол- 
наго  общаго  св'вдома  и  соглас1я». 

Но,  какъ  бы  то  ни  было,  если  «содоговаривающаяся»  сто- 
рона уже  открыла  частную  практику,  то  отчего  бы  не  последо- 
вать за  нею  и  наиъ?  И  рескриптъ  3  августа  требовалъ  все  ввести 
въ  дйло,  чтобы  только  узнать  о  настоя щихъ  цвдяхъ  турокъ — на- 
сколько они  склонны  къ  миру  и  не  проводятъ-ли.  «Ежели  цесар- 
ск1е  министры  безъ  вашего  сообщен1Я  не  вовсе  деликатно  посту- 
пили, то  для  чего  вамъ  съ  своей  стороны  съ  турками 
прямо  не  пересылаться,  никакой  причины  не  видно»,  но,  понят- 
но, пересылаться  искусно,  осторожно,  «чтобы  отъ  того  основа- 
тельнаго  подозр'внгя,  а  паче  несоглас1я  произойти  не  могло». 

Остерманъ  опасается  несоглас1я  по  тому,  что  опасается 
разрыва  конгреса,  съ  такимъ  трудомъ  налаженнаго,  а  между 
т'вмъ  несоглас1е  на  лице,  только  что  не  студенность,  на  лице 
и  новыя  открьтя — «важныя  затруднения ». 

Если  споступки»  гр.  Остейна  были  названы  Остерманомъ 
<не  вовсе  деликатными»,  то  вновь  вскрывшаяся  д,бйств1Я  его 
товарища,  бар.  Талмана,  но  изъ  времени  сейчасъ  до  Немирова, 
были  въ  его  глазахъ  прямо  интригою,  игрою  въ  руку  туркамъ, 
противъ  насъ.  Оказалось,  по  предъявлевш  турецкими  министра- 
ми ихъ  полномоч1Й,  что  они  и  недостаточны,  и  Формально  не- 
точны, именно  по  отношенш  къ  Австрш. 

«Предъявленная  турецкими  министрами  полная  мочь,  ука- 
зывалъ  рескриптъ  3  августа,  не  довольна  для  Формальнаго  трак- 
тата; въ  ней  говорится,  что  мы — зачинщики  ссоры  и  чтобы  сей 
миръ  по  стары  м  ъ  границамъ  заключенъ  былъ».  Въ  виду  это- 
го наши  имели  требовать  отъ  турокъ  «новую  мочь,  съ  состоян1- 
емъ  дела  сходную,  и  цесарь  въ  ней,  какъ  содоговаривающаяся 
сторона,  а  не  медгаторомъ  обозначенъ  быть  долженъ».  Не  важно 
было  обвинеше  насъ;  это  старый  конёкъ  турокъ,  что  «въ  огнен- 
номъ  распространен^  вина  одной  Россш»  (ср.  выше,  стр.  177>,  но 
важенъ  терминъ — «старыя  границы».  Въ  Петербурге  справедливо 
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недоумвваютъ:  «для  чего  и  по  какимъ  видамъ  то  учинено — весьма 
непонятно,  развь-  тъмъ  мирную  негондащю  затруднить  и  войну 
вдоль  протянуть»,  какъ  полагали  и  наши  полномочные,  почему 
вполне  одобряютъ  ихъ  мысль — все  это  въ  лице,  безъ  обиняковъ 
объяснить  туркамъ.  «Чтобы  с1е,  продолжалъ  рескриптъ,  турец- 
кимъ  министрамъ  прямо  выговорено  было — не  инако,  какъ  весь- 
ма полезно  быть  можетъ,  дабы  твмъ  турокъ  за  цесарскими  ми- 
нистрами ходить  отвратить  и  видимую  Талманову  конфиденщю 
пресвчь». 

Въ  посл'вднихъ  словахъ  ясно  отм'Ъченъ  весь  вредъ  на  м*- 
ств  отъ  втораго  министра  Австрш.  Но  Остерманъ  идетъ  далъе 
своихъ  немировскихъ  сотрудниковъ  и  ту  же  руку  Тал мана,  его 
злой  умыселъ,  видитъ  и  въ  самомъ    Факт*    недостаточности   ту- 

рецкихъ    ПОЛНОМОЧ1Й. 

Нелишне  предварительно  вспомнить,  что  въ  проект*  мир- 
ныхъ  условШ  для  насъ,  выработанныхъ  Ввною  въ  январь- — «не 
въ  указъ>,  намъ  отводились  именно  старыя  границы — по  дого- 
вору 1700  года  (ср.  выше,  стр.  196).  «Д'Ьла,  продолжалъ  рес- 
криптъ, отстраняя  снова  назойливый  вопросъ  о  мед]ацш  со  сто- 
роны, только  въ  скорвйшемъ  заключенш  мира  состоять,  и  еже- 
ли Порта  къ  тому  прямое  намвреше  имветъ,  то  онъ  безъ  вся- 
каго  напраснаго  времени  продолженгя  учиненъ  и  заключенъ 
быть  можетъ.  Впрочемъ  сш  въ  турецкой  подномочи  важныя  за- 
труднен1я  не  иному,  какъ  бар.  Талману  приписаны  быть  могутъ, 
и  намъ  въ  томъ  турецЕие  поступки  не  такъ  удивительны,  какъ 
его,  Талмана,  потому  что  не  можетъ  быть,  чтобъ  турки  не  показа- 
ли ему  (т.  е.  въ  перюдъ  посл'вднихъ  переговоровъ  о  конгресс)  под- 
номочи своихъ  министровъ>.  Въ  виду  этого  предподожеюя  ре- 
скриптъ, припоминая  старое,  препоручалъ:  «вы  гр.  Остейну  о 
семъ  прямо  сообщить  можете,  съ  прибавдетемъ,  что  полному 
оправданш  всвхъ  нашихъ  принесенныхъ  на  Толмана  жадобъ  и 
требованп1 — о  неприсутствованш  его  на  конгресв,  сей  его  посту 
покъ  доволенъ,  и  сожалвтельно  есть,  что  безпрестанно  так1я, 
безъ  всякой  нашей  вины,  затруднешя  и  остановки  происходятъ». 

Итакъ,  первый  шагъ  конгреса  и — остановка.  Но  время  до- 
рого, и  Остерманъ  требуетъ  воспользоваться  и  нежданною  оста- 
новкою для  двла:  въ  ожиданш  новыхъ  полномочШ  послы  должны 
«стараться    съ   турками  въ  какое    сношете  и  знакомство,   хотя 
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партикулярными  свидашями  или  пересылками,  вступить», 
чтобъ  только  выведать  ихъ  настояшдя  намерения,  условгя  *). 

Но  и  раньше  этихъ  намеченныхъ  пересылокъ  вскрылись 
намерения  турокъ  —  совсвмъ  ничего  не  дать  Россш,  не  только 
«подешевле». 

Мы  видели,  Минихъ,  взявъ  Очаковъ,  не  долго  могъ  про- 
быть у  давно  желаннаго  берега  Чернаго  моря. 

Уже  въ  конце  шля  < больная»  его  арм1я  была  за  Бугомъ. 
Но  еще  22  шля,  съ  Буга,  въ  100  верстахъ  отъ  Очакова,  Минихъ 
писалъ  въ  Немировъ — не  безпокоиться,  что  онъ  «будетъ  малы- 
ми маршами  путь  продолжать,  пока,  какъ  онъ  надеется,  турец- 
кая арм1я  его  не  встретитъ,  съ  которой  онъ,  призвавъ  Бога  въ 
помощь,  оруж1емъ  разделиться  намеренъ».  Въ  последующемъ 
письме,  отъ  начала  августа,  онъ  писалъ  еще  страннее,  что,  не- 
сколько поправившись,  онъ  поворотитъ  назадъ:  что  онъ  у  Буга, 
«пров1анта  травы,  воды  много,  оттуда  идетъ  къ  Лиману  для  от"- 
правлетя  флотилш  въ  поискъ  надъ  непр1ятелемъ  по  берегамъ 
Чернаго  моря». 

Наши  полномочные  въ  недоуменш;  но,  пересылая  эти  сообще 
Н1Я  Миниха,  прибавляли  отъ  себя:  «а  по  австргйскииъ  извъ,ст1ямъ 
Минихъ  идетъ  въ  Украину»,  Это  и  было  на  деле.  Но  польете 
вестовщики  вторили  Миниху,  и  ихъ  извъст1я  были  ужъ  совсвмъ 
невероятный.  «По  польскимъ  письмамъ,  доносили  наши  5  авгу- 
ста, Минихъ  уже  на  полупути  отъ  Очакова  къ  Бендеру;  кру- 
гомъ  армш  татара  травы  все  обожгли;  однакожь  въ  здъшнемъ 
климате  въ  сентябре  можетъ  новая  трава  быть  еще  лучше». 

Скорее  всего  все  эти  слухи  были  со  стороны  Миниха  во- 
енного хитростью  —  закрыть  предъ  турками  отступлеше.  Еще 
любопытнее  въ  техъ  же  целяхъ — держать  турокъ  въ  страхе  и 
въ  то  же  время  воздействовать  на  нихъ  и  въ  Немирове,  было 
письмо  его  къ  князю  Гике,  старому  мед1атору,  еще  изъ  Очако- 
ва. Но  о  письме  мы  имеемъ  извеетте  со  стороны,  со  словъ  ба- 
ила  Контарини  въ  донесети  изъ  Буюкдере  отъ  18  шля 

«Минихъ,  писалъ  баилъ,  удостоверяетъ  Гику,  что  онъ  воз- 
держится отъ  всякаго  враждебнаго  действ1я,  пока  не  обнаружит- 


*)    Гл.  М.  Арх.  М.  И.  Д.,   Тур.  Д.,   1737,   св.  38/е  №  14   (реляцш), 
38/а  №  13  (рескрипты). 
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ся  результатъ  делъ  на  конгресе,  а  между  темъ  онъ  отступитъ 
и  укроется  съ  арм!ей  въ  удобномъ  месте,  чтобы  можно  было 
действовать  быстро,  если  переговоры  останутся  безъ  результа- 
товъ.  Желаше  Мпеиха,  продолжаетъ  баилъ,  одно — чтобы  турец- 
кие министры,  снабженные  полномочью,  способны  были  заклю- 
чить миръ  поскорее  (а1  рш  рпзко),  ибо  пора  года  не  позволяешь 
длинныхъ  заседанШ,  но  приглашаешь  къ  действш  оружхемъ». 

<Меня,  заключаетъ  осторожный  баилъ, уверялъ  ФранцузскШ 
посолъ,  что  им-блъ  въ  рукахъ  коп1ю  съ  письма  Миниха;  но  о 
его  истинности  я  не  могъ  бы  удостоверить  Сенатъ»  *). 

Естественно,  если  нехитрый  расчетъ  Миниха  не  удался 
— скрыть  свое  отступлен1е,  съ  арм1ей-победительницей.  Мы  ви- 
дели изъ  сообщешй  Орлика  въ  Каушанахъ,  что  уже  въ  начале 
августа  «щоденяо  приводили»  изъ-за  Днестра  русскихъ  пленныхъ, 
даже  въ  большихъ  толпахъ,  перехваченныхъ  уже  за  Бугомъ. 
Позже  объ  отетупленш  писалъ  изъ  Картала  ФранцузскШ  агентъ 
В^льневу.  Тогда  же  узнали  тамъ  и  объ  отетупленш  австршцевъ 
изъ  верхней  Молдавш,  изъ  Сочавы. 

Все  громадное  пространство  отъ  верхняго  Прута  и  до  ниж- 
няго  Днепра  было  теперь  свободно  отъ  непр1ятеля,  и  Вильневъ 
могъ  вздохнуть  свободнее:  Турщя  спасена,  все  будетъ  отложено 
до  будущаго  года,  до  лучшихъ  условШ. 

Но  если  Минихъ,  при  наличности  больной  армш,  не  могъ 
утилизировать  очаковекаго  успеха,  не  могъ,  какъ  ожидали  бы- 
ло и  наши  пр1ятели  въ  Бессарабш,  и  сами  белогородск1е  тата- 
ре,  двинуться  за  Днестръ,  къ  Бендерамъ  и  къ  Дунаю;  если 
тогда  же  полный  неуспехъ  заключилъ  и  вторжете  австртйцевъ 
въ  Валахш, — то  почему  теперь  самому  визирю  изъ  Картала  не 
двинуться  противъ  русскихъ,  искать  Миниха?  Мирный  конгресъ 
препятствовать  не  могъ. 

Мы  видели,  на  визиря  войска  въ  Картале  негодовали  за 
его  бездейетв1е.  Но  именно  теперь,  въ  шле,  появился  новый 
визирь,  энергическШ  паша  изъ  Бендеръ:  мысль  о  движенш  за 
Днестръ,  естественно,  могла  ему  особенно  улыбаться. 

Уже  30  шля  наши  полномочные  доносили  о  сообщенш  пе- 
реводчика   Порты,     что  турки  съ  новымъ    визиремъ   «желалибъ 


*)    НигтигаЫ,  ОоситепЪе,  V.  IX,  р.  I,  №  663.   О  движенш  на  Бен- 
деры  самъ  Минихъ  писалъ  и  фекеидорфу  —  см.  ниже. 
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генеральной  акцш,  дабы  знать,  на  чьей  сторон*  авантажъ  во 
всемъ  быть*  им*етъ  и  будто  визирь  тронулся  отъ  Дуная  и  нын* 
въ  Табарокъ  *)  идетъ,  съ  нам*рен1емъ  противъ  войскъ  в.  в-ва 
дать  баталт». 

Минуту  они  не  в*рятъ  этому.  Но  уже  на  другой  день  они 
сами  признаютъ,  что  новый  визирь,  раньше  паша  въ  Бендер*, 
челов*къ  «отважный»,  способенъ  на  все — и  двинуться  наМини- 
ха.  Мало  того.  31  шля  они  пишутъ  о  визит*  турецкихъ  по- 
словъ,  которые  объявили,  что  не  только  уже  новый  визирь,  но 
что  и  кехайя  казненъ,  что  имъ  повел  1шо — «назадъ  *хать,  ежели 
до  получен1я  указа  ничего  у  нихъ  съ  нами  не  сд*лано». 

«О  нашихъ  кондищяхъ,  правильно  писалъ  2  августа  отъ 
себя  Неплюевъ  Остерману,  сообщать  безвременно — не  только  не 
полезно,  но  и  вредно  быть  можетъ,  ибо  самимъ  походомъ 
визирскимъ  очевидно,  что  они  прежде  хотятъ  искусить  свое 
счастге  оруж!емъ,  нежели  о  мир*  въ  конФеренщи  вступить  >. 

Остерманъ,  съ  своей  стороны,  считадъ  попытку  возможной, 
но  онъ  бол*е  ч*мъ  спокоенъ.  «Что  до  в*ети  о  поход*  новаго 
визиря  изъ  Бендера  противъ  Миниха,  то  онъ,  читаемъ  мы  въ 
одномъ  изъ  рескриптовъ,  бол*е  желателенъ,  нежели  нежелателенъ 
видится,  и,  можетъ  быть,  что  Богъ  т*мъ  случаемъ  и  совершен- 
нымъ  разоретемъ  всей  турецкой  армш  сколь  скорее  къ  полез- 
ному миру  вспоможетъ>  (рескриптъ  12  августа). 

Въ  Петербург*  какъ  будто  новый  подъемъ  духа.  Д*йстви- 
тельно,  онъ  было  поднялся,  но  напрасно,  въ  виду  изв*ст1й  отъ 
Ласи,  изъ  Крыма,  которыми  Остерманъ  и  сп*шитъ  под*диться 
съ  своими  встревоженными  сотрудниками  въ  Немиров*,  изв*стШ 
о  ссчастливыхъ  сукцесахъ  и  акпдяхъ  Лесстя»  въ  Крыму. 


*)  М/Бстное  имя  южной  Бессарабш,  намъ  неи8В*стное.  На  карт* 
1687  года  Николая  Фишера  (К".  У15зсЪ.ег):  «ТоЪшз  ге§п1  Нип§апае  ТаЪи1а> 
(Ве1§й  Роейегай),  на  Днестр*,  гд*  начинается-де  Ьасиз  УМопа  (!),  т.  е. 
Ь.  УМоуа  другихъ  картъ  или  нын.  Днестровски  Лиманъ,  показано  Т  и- 
Ъ  а  г  с  2  а.  Это  дурная  передача  имени  Ч  о  б  у  р  ч  и  села,  гд*  былъ 
стародавней  пере*здъ  съ  грузами  черезъ  Дн*стръ,  въ  Ханскую  Украину. 
Такъ  въ  1603  г.  дань  или  «иропппкЬ  отъ  Польши  Крымскому  хану  везена 
была  на  нвскольвихъ  подводахъ  изъ  Яссъ  чрезъ  Чобручи.  (НигтигаЫ, 
БоситепЪе,  8пр1.  II,  уо1.  II,  №  124.  Ср.  у  насъ  прим.,  стр.  234).  Возможно, 
что  Табарокъ  Неплюева  и  есть  Чобурчи,  нын.  Чобручи. 
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«О  всегдашнемъ  побеждены,  говорилъ  рескриитъ  1°,  авгу- 
ста, и  прогнанш  хана  съ  великпмъ  урономъ,  о  взятю  и  всеко- 
нечномъ  разоренш  знатнаго  крымскаго  города  Базару,  въ  кото- 
ромъ,  кромъ  церквей  и  мечетей,  болт.е  10  тысячъ  каменныхъ  и 
другихъ  дворовъ  было,  и  болФе  1000  знатныхъ  деревень,  и  о 
ирочихъ  понесенныхъ  татарами  великихъ  разоренгяхъ  и  убыт- 
кахъ  мы  не  хотели  оставить  тотчасъ  о  сей  важной  ь-вдомоети 
вамъ  сообщить,  для  учинешя  о  томъ  на  конгрес*  надлежащаго 
употребления:». 

Но  эти  св'Бд1ш1Я  были  для  Немирова  совсвмъ  запоздалыми. 
Тамъ  раньше  имелись  свои,  который  уничтожали  всякое  значе- 
те  первыхъ:  и  у  Ласи  не  «счастливые  сукцесы»,  а  тоже  от- 
ступлен1е.  Еще  26  шля  Ласи  далъ  знать  въ  Немйровъ,  что  за 
безкормицею  онъ  принужденъ  былъ  оставить  Крымъ  и  отсту- 
пить къ  Молочнымъ  Водамъ,  у  нынъ-шняго  Мелитополя. 

Естественно,  если  въ  Немиров*  мимолетиаго  спокойств1я 
Остермана  не  могло  быть:  тревожны  были  наши  полномочные, 
но  особенно  австр1йцы. 

Въ  виду  отважнаго  похода  къ  намъ  за  Днъхтръ  наши  про- 
сятъ  гр.  Остейна,  не  зная  положен1я  двлъ  въ  Валахш,  о  дивер- 
С1И  австрШцевъ  въ  тылъ  визирю  къ  нижнему  Дунаю,  чтобы 
сжечь  у  Картала  черезъ  рт>ку  мостъ,  когда  тотъ  направится  на 
Миниха.  «Гр.  Остейнъ,  доносили  не  безъ  радости  они  2  августа, 
обвщалъ  писать  о  томъ  въ  Ввну.  Тогда,  при  какомъ  авантаж- 
номъ  случа*  армш  в.  в-ва,  туркамъ  не  останется  мъста,  гд15  по 
сю  сторону  Дуная  ногу  поставить! . 

Но  австрийцы,  обвщая  помбчь,  были  сами  въ  гораздо  ббль- 
шемъ  волненш  отъ  «отважнаго»  похода.  «Они,  доносили  наши 
чрезъ  несколько  дней,  усиленно  просили  писать  Миниху  и  Лес- 
С1Ю,  дабы  они  сколь  возможно  надъ  непрхятелемъ  поискъ  чини- 
ли и  утъсняли  и  твмъ  къ  миру  принуждали  (объ  этомъ  писалъ 
самъ  Минихъ  къ  Гик-в  къ  шлъ),  ибо  все  преусп4ян1е 
здвшней  негоц1ац1и  отъ  того  зависит  ъ>,  по  послед- 
ней мърв — «хотя  бы  Минихъ  отъ  Буга  до  октября  не  отдалялся, 
а  Лесс1й  отъ  Крыма  >. 

Но  тревога  австрШскихъ  товарищей  прошла  далФе.  Уже 
съ  первыми  извъчтями  объ  отступленш  Миниха  за  Бугъ  они 
остановились  на  мысли  о  необходимости  перемены  мт>ста  кон- 
греса,    поближе     къ    границамъ    Австрш:    недостаточно    основа- 
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тельный  предлогъ  —  неудобство  размещения,  опасев1е  отъ  гай- 
дамакъ. 

<Цесарск1е  министры,  писали  наши,  разсуждали  и  ко  двору 
своему  писать  хотели,  что  ежели  турецк1е  послы,  не  разорвавъ 
конгреса,  здесь  бытность  свою  продолжатъ,  а  между  темъ  осень 
наступитъ,  то  въ  палаткахъ  стоять  будетъ  невозможно,  а  въ  го- 
род* быть  негде,  ибо  здешнее  местечко  самое  убогое  строенЬ 
емъ:  въ  немъ  не  токмо  турецкимъ  министрамъ,  при  которыхъ 
при  свит*  всякаго  зващя  людей  около  1500  человекъ,  но  и  рим- 
ско-цесарскимъ,  кроме  турокъ,  съ  нами  убраться  квартирами  не 
возможно  Къ  тому-жъ  они,  министры,  и  то  разсуждали,  пока- 
зывая ныне  опасность  свою  отъ  здешнихъ  разбойниковъ,  зово- 
мыхъ  здесь  гайдамаками,  въ  немаломъ  числе  собирающихся, 
какъ  и  ныне  некоторый  деревни  въ  близости  отсюда  разоря- 
ютъ>.  Въ  виду  этого  австр!йцы  просили  писать  ко  двору  о  пе- 
ремене места  и  предложили  Львовъ.  Наши  высказались  противъ. 
«Львовъ,  продолжали  они,  далекъ  отъ  русскихъ  границъ,  да  и 
отъ  турокъ  имФемъ  ожидать,  дабы  темъ  причину  къ  разрыву 
не  подать.  Удобнее  признаваемъ  быть  Полонному»,  т.е.  поближе 
къ  русской  границ* — въ  нынешней  Волынской  губернш,  недалеко 
отъ  Бердичева. 

Естественно,  что  при  известш  о  движенш  визиря  за 
Дн'Ьстръ  перемена  м1зста  была  имъ  т'Ьмъ  желательнее,  милее. 

Но  отважный  визирь  не  пошелъ  въ  Степь  искать  Миниха 
или  отбирать  Очаковъ:  арм1я  СекендорФа,  хотя  и  разсвявная  по 
Сербш,  грозила  съ  тыла,  собиралась  на  Видинъ. 

Въ  неспокойномъ  Немирове,  однако,  все  время  не  прекра- 
щались «сввтск1е  учтивые  разговоры»,  но  свежШ  матер1алъ  для 
которыхъ  все  подбирался  у  озабоченнаго  и  неутомимаго  Остер- 
мана  *). 


Союзникъ  въ  Немирове  повелъ  себя  высокомерно.  Онъ 
явно  желаетъ  всбмъ  руководить,  тогда  какъ  онъ  —  не  «главная 
воюющая  сторона»;  онъ  начинаетъ  <неделикатно»,  самолично  — 
негощацш,  тогда  какъ  не  онъ — «обиженная  отъ  турокъ  сторо- 
на», и  турки  явно  «ходятъ  за  цесарскими  министрами».  Но  ина- 


*)  Гл.  М.  Арх.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  т*-же  связки. 
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го  и  ждать  было  трудно,  когда  вторышъ  членомъ — «другъ>  ту- 
рокъ,  Талманъ,  котораго  въ  Петербурге  прямо  обвинили  въ 
желан1и  «мирную  негощащю  затруднить  и  войну  вдоль  протя- 
нуть:»... Сами  турки  грозятся  уйти,  не  начавъ  конгреса. 

Открыто  требуя  —  следовать  примеру  союзника  и  открыть 
пересылку  самимъ,  но  только  «съ  искусстломъ»,  чтобы  не  стало 
явнаго  раздора,  а  сохранилась  бы  наружная  общность  д*йствШ, 
Остерманъ,  въ  отвътъ  на  первыя  жалобы  нашихъ,  этимъ  не 
ограничился:  онъ  остановился  на  мысли  о  сепаратномъ  ми- 
ри съ  Турщей,  на  иргем*,  который  нельзя  не  назвать  см-влымъ. 
Ординарный  рескриптъ  отъ  3  августа  сопровождался  «секретн'Ьй- 
шимъ».  Онъ  былъ  писанъ  собственноручно  Остерманомъ — при- 
знакъ  его  важности. 

Это  была,  въ  известной  степени,  уже  третья  инструкщя, 
не  смотря  на  то,  что  всего  прошла  неделя  поел*  второй,  отъ  27 
шля,  о  перестановке  условШ,  когда  полномочные  еще  не  усп-вли 
получить  отъ  Двора  разрешена  своихъ  недоразумънШ — въ  «ко- 
торую меру»  ввести  въ  д'Ьло  и  первую,  при  неодинаковомъ  по- 
ниманш  здесь  и  тамъ  очаковскаго  успеха.  Быстрота  мины  про- 
граммы говорила  не  объ  неустойчивости  воззр^шй  Остермана,  а 
о  все  бол-ве  и  болФе  непр1язненныхъ  условаяхъ,  «диспозипдяхъ» 
минуты. 

Остерманъ  остановился  предъ  свежими  сообщетями  изъ  ар- 
мш  СекендорФа,  полученными  отъ  нашихъ  военныхъ  агентовъ  при 
ней,  Даревскаго  и  Тауба,  и  предъ  донесешями  изъ  Вены  Лан- 
чинскаго.  Въ  соображении  ихъ  предъ  Остерманомъ  развернулась 
тяжелая  картина:  будущее  мало  улыбается,  почему,  если  на  что 
и  можно  полагаться,  то  только  на  одинъ  авторитетъ  —  Россш. 
Все  эти  тяжелыя  мысли  и  вылились  въ  «секретн,ейшемъ>  рес- 
крипте- и  привели  къ  решительному  шагу. 

«Къ  нашему  сожалетю,  говорилъ  рескриптъ,  усмотреть 
принуждены,  что  не  токмо  цесарск1я  операщи  за  многими  отго- 
ворками, и  недостойными,  весьма  слабо  происходятъ,  но, 
что  еще  больше  того — никоимъ  образомъ  въ  предбудущемъ  го- 
ду никакихъ  сильныхъ  съ  цесарской  стороны  операщй  ожидать, 
следственно,  на  сильное  вспоможете  съ  той  стороны  въ  праведной 
нашей  войн*  весьма  надеяться,  намъ  невозможно  >.  Въ  виду  этого 
Остерманъ    предлагаетъ    новое  «наставлете»  для  «поступковъ» 
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полномочнымъ  при  мирной  негошацш,  по  обычаю,  обстоятельно 
мотивируя  его. 

Время  дорого,  а  его  еще  немного  для  «нын'Ьшнихъ  действъ», 
следов.,  не  для  чего  тратить  въ  «излишнемъ  трактовати».  Но 
«натурально  есть,  что  турки  во  время  продолжающихся  съ  не- 
шей  стороны  еще  сильныхъ  действъ  (Ласи)  скорее  къ  полезвымъ 
намъ  намъ  кондишямъ  склонятся,  нежели  по  окончанш  кампа- 
ши»;  съ  другой  стороны,  и  въ  виду  безденежнаго  положен1я 
Австрш  —  этой  с  важной  причины»,  намъ  необходимо,  «сколько 
пристойно,  сходно  и  возможно  заключеше  мира  поспешить». 
Поэтому  рескриптъ  указывалъ,  при  упорстве  турокъ,  долго 
не  стоять  на  первыхъ  кондиц1яхъ  о  границахъ  по  Инструкцш 
14  1юня  и  прямо  потребовать:  удержате  Очакова,  Кинбурна, 
Азова — съ  уездами  и,  при  согласш  на  это,  «  миръ  безъ  отлага- 
онъ  сотельствъ  заключить». 

Сразу  приносилась  великая  жертва;  Остерманъ  понялъ, 
что  уже  нечего  ожидать,  а  взять  чтб  еще  можно.  Самый  конгресъ 
уже  казался  ему  почти  что  ни  къ  чему,  хотя  еще  такъ  недавно 
онъ  соединялъ  съ  нимъ  столько  светлыхъ  надеждъ.... 

Что  касается  союзника,  то  не  останавливаться,  на  случай, 
если  турки  не  пойдутъ  на  его  кондицш.  Въ  оправдаше  этого 
пр1ема  полномочные  имеютъ  представить,  что  «мы — главнейшая 
воюющая  парт1я,  что  мы  чрезъ  два  года  всю  великую  тягость 
войны  одни  нести  принуждены  были»,  что  отъ  запоздалыхъ 
действъ  союзника  «намъ  никакого  облегчешя  не  было,  всю 
опасность  мы  одни  неотменно  несли,  но  что  горчае  того — при 
продолженш  войны  въ  будущемъ  году  ихъ  операцш  не  съ  вя- 
щею силою,  но  более  еще  съ  вящею  слабостью  происходить 
станутъ» — какъ  это  можно  предвидеть  изъ  «безпрестанныхъ 
представлений»  отъ  цесаря.  Цесарь  же  «за  противно  принять 
не  можетъ,  что  мы  по  натуральной  должности  о  собственной 
своей  безопасности  мыслить  и  потому  и  поступать  должны», 
что,  «имея  случай  къ  заключению  честнаго  мира,  оный  изъ  рукъ 
не  упускать  за  потребно  находимъ»,  что  «отъ  насъ  требовано 
быть  не  можетъ»,  чтобы,  ради  удовлетворетя  кондищй  цесаря, 
обязаннаго  въ  силу  союза  «безъ  всякихъ  кондищй  намъ  вспо- 
могать»,  «мы  въ  такой  тяжкой  войн*  остались». 

Р^чь  важная,  оборотъ  решительный,  но  вынужденный 
обстоятельствами- — разочаровашемъ    въ  могуществе    обладателя 
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Пожаревацкаго    договора,    при .  его    личномъ    признанш    своего 
недомогашя:  безденежье — безспорно,  «важная  причина>. 

Но,  естестественно,  новый  серьезный  шагъ  требовалъ  до 
времени  крайней  осторожности,  почему  рескриптъ  напоминалъ, 
что  «сей  артикулъ  весьма  важный  и  деликатный,  и  къ  великому 
нашему  предосужденш  служить  могло-бъ,  если-бъ  цесарсме  ми- 
нистры о  такомъ,  вамъ  данномъ,  указ*  мал*йшее  что  увидали; 
того  ради,  по  присяжной  вашей  должности,  вамъ  повел*вается — 
указъ  въ  наивящемъ  секрет*  содержать,  и  чтобъ  кром*  васъ 
трехъ  никто  объ  немъ  не  в*далъ  и  никакимъ  образомъ  объ  немъ 
не  пронеслось,  яко  вы  въ  томъ  ответствовать    должны    будете». 

Но  осторожность  требовалась  уже  теперь  вообще  по  отно- 
шению къ  союзнику:  конгресъ  еще  не  начался,  а  для  Остер- 
мана  австр1Йск1е  представители  его  чуть  не  враждебн*е  турка. 
Секретн*йпий  рескриптъ,  припоминая  об*  первыя  инструкцш, 
ихъ  наставлете — «отъ  т*хъ  цесарскихъ  министровъ  во  всякой 
искусной  предосторожности  быть»,  теперь  предетавлялъ  ихъ, 
особенно  «друга»  турокъ,  бар.  Талмана — «яко  къ  нему  конфи- 
денщю  им*ть  невозможно» — прямо  какъ  опасн*йшаго  врага:  «вамъ 
надлежитъ,  говорилъ  онъ,  толь  наивяще  быть  отъ  него  въ  осто- 
рожности, ему  никакую  конФИденцш  учинить,  изъ  которой  бы 
онъ  ко  вреду  и  предосужденш  интересовъ  нашихъ  какое  упо- 
требление учинить  въ  состоян1И  быдъ». 

«Какой-либо  тайный, но  способный  каналъ  получить»—  вотъ 
первая  забота  полномочныхъ,  указывалъ  рескриптъ  въ  заклю- 
чен!е,  чтобы  только  чрезъ  него  «о  подлпнномъ  турецкомъ  нам*- 
ренш  пров-вдать»  *). 

Отношешя,  очевидно,  крайне  запутывались...,  Шансы  на 
«честный  миръ»  у  насъ  сильно  заколебались,  а  былъ  только 
августъ  въ  начал*. 

Такъ  тяжело  были  настроены  въ  Петербург*,  когда  въ 
Немиров*,  наскучивъ  отъ  турецкой  «комедш» — визитовъ  и  «раз- 
говоровъ»,  а  главное  въ  виду  возможности  новой  политики  у 
новаго  визиря,  решились,  наконецъ,  начать  и  д*ло,  не  смотря 
на  недавнее    признаке    Неплюева  о  вред*    объявлешя    нашихъ 


*)  Цридожешя,  IV. 
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требованШ,  не  смотря  на  угрозы  турецкаго  движешя  въ  Степь, 
среди  опасенШ  изъ-за  него  и  среди  тревогъ  отъ  гайдамакъ, 


Въ  шле  старый  визирь  палъ,  и  при  свиданш  турецие  по- 
слы сейчасъ  же  заявили,  какъ  это  мы  видели,  о  приказанш  ра- 
зорвать конгресъ,  если  еще  ничего  не  сделано  Но  этого  исхода 
более  всего  всегда  и  опасались  какъ  наши,  такъ  и  австрШск1е  полно- 
мочные. «Хотя,  доносили  наши  еще  27  тюля,  мы  обще  съ  цесар- 
скими министрами  все  удобовозможные  способы  употреблять  не 
преминемъ,  чтобъ  до  разрыву  конгреса  турецкихъ  министровъ 
не  допустить:  но  ежели  за  всвмъ  темъ  никакле  способы  наши 
не  преуспеютъ  и  разрывъ  по  какой  причин*  отъ  турецкихъ 
министровъ  учинится,  то  просимъ  указу  про  запасъ>. 

Но  ничего  не  было  сделано;  следовательно,  опасность  на  ли- 
це, и  ранее  указа  про  запасъ.  Естественно,  если  положение  бы- 
ло затруднительное.  «Въ  великомъ  мы  недоуменш,  чтб  делать»? — 
писали  наши  чрезъ  несколько  дней,  повторяя  все  старый  во- 
просъ,  но  при  новой  обстановке. 

По  общемъ  совещанш,  полномочные  обоихъ  дворовъ  поло- 
жили; <на  конФеренцш  вступить;  но  какъ  въ  первой  конФерен- 
Ц1И  ничего  о  дФлахъ  говорено  не  будетъ,  то  между  темъ  усма- 
тривать, какъ  турки  будутъ  поступать».  Но  напередъ  они  уже 
слишкомъ  сомневались,  чтобы  турки  серьезно  думали  о  мир*, 
особенно  при  совершившейся  перемене  въ  личномъ  составе  ми- 
нистерства: пожалуй,  конгреса  въ  начале  не  разорвутъ,  всту- 
пятъ  въ  совещан1я,  но  исключительно  за  темъ,  чтобы  узнать 
услов1Я  противника  и  тотчасъ  протрубить  на  всю  Европу  о  при- 
тесненш. 

«Турецте  министры,  писали  послы  31  шля,  ныне  конгре^ 
са  не  разорвутъ,  дабы  наши  мнешя  о  кондищяхъ  выведать,  а 
сколь  скоро  уведаютъ,  то  разорвутъ  и  всему  свету  жалобы  при- 
носить будутъ,  что  кондищи  неумеренны,  ибо,  по  выше  озна- 
ченной перемене,  покуда  отъ  союзнаго  войска  знатно  не  будутъ 
побеждены,  потуда  о  мире  мыслить  не  станутъ.  Хотя  и  у 
прежнихъ  министровъ  посылка  сюда  пословъ  не  прямымъ  наме- 
рен1емъ  учинена,  однакожь  более  надежды  было,  что  не  ра- 
зорвутъ». 

Действительно,  5  августа  была  первая  конФеренщя.    Перь 
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одъ  учтивостей  окончился.  Но  это  было  время,  когда  наши  пол- 
номочные не  могли  еще  получить,  не  только  второй  инструкции, 
но  и  разъяснен1я  своихъ  первыхъ  недоум'ЬнШ,  <въ  которую  ми- 
ру» предъявлять  требован1я,  тогда  какъ  было  несомненно,  что 
турки  сейчасъ-же  потребуютъ  предъявлетя  мирныхъ  условШ.  Ведь 
этого  они  добивались  отъ  начала.  Ихъ  нетерпеливо  ждали  и  от- 
страненные Остерманомъ  медиаторы  въ  Картале,  еще  более — 
Вильневъ  на  Босфоре.  «Я,  жаловался  черезъ  два  месяца  кава- 
леръ  Фоукнеръ  (Еа\укпег),  уже  изъ  Бабадага,  никогда  не 
знадъ  положительно,  кактя  собственно  требоватя  заявлены  со- 
юзниками» *). 

Но  первая  конФеревщя  прошла  въ  Формальностяхъ.  Вторая 
была  назначена  черезъ  день. 

На  совещанш  7-го  августа  турки  тотчасъ  же  потребовали, 
с  чтобы  мы,  пишутъ  наши  полномочные  11  августа,  яко  воюю- 
щая сторона,  о  кондивдяхъ  объявили;  но  мы  имъ  далее'  не  от- 
крывались, какъ  только — что  пока  татарсюе  народы  между  обо- 
ихъ  имперШ  такъ  пребудутъ,  какъ  были,  постояннаго  покоя 
быть  не  можетъ».  Но  вмешались  австрШцы  и  советовали  от- 
крыться и  далее,  въ  виду-де  того,  что  Крымъ,  по  общему  при- 
знан1ю,  уже  потерянъ  для  Турцш.  Конечно,  у  техъ  былъ  свой 
умыселъ.   Немного  позя?е  они  совсвмъ  иначе  толковали  о  Крым*. 

«Мы,  цродолжаютъ  полнбмочные,  положили  обще-согласно, 
чтобъ  ббльшею  мерою  кондищй  негошащю  начать»,  но,  имея 
въ  виду  уже  вторую  Инструкцш,  съ  ея  требовангемъ  пере- 
становки кондицш,  такъ,  чтобы  вопросъ  о  Валахш  и  Молдавш 
выдвинуть  впередъ,  хотя  какъ-нибудь,  «Только  въ  предосторож- 
ность того,  что  иногда  турецкие  послы,  выслушавъ  кондицш, 
не  вступая  далее,  разорвутъ  и  по  онымъ  въ  светв  жалобы 
приносить  будутъ,  положили  —  вместить  бы  между  претензий 
нашихъ,  что  Валахш  и  Молдавш  быть  подъ  особливыми  инде- 
пендующими  князьями  въ  протекцш  в.  в — ва  и  за  барьеру 
между  сосвднихъ  государствъ;  тутъ  же  подать  поводъ,  подъ 
темъ  же  именемъ  барьеры,  и  о  буджацкихъ  земляхъ  за  Дн-встромъ 


*)  НигпшгаЫ,  БоеишепЪе,  уо1.  IX,  р.  I,  Л  744,  отъ  2/13  октября. 
1  октября   оба   мед1атора   (Англш  и  Статовъ)   отъехали   изъ  Картала  въ 
Константинополь    и  въ  тотъ-же   день   были   въ  Бабадагъч  (Ср.  БаропЪёз, 
II,  37,  прим.). 
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— что  в.  в-во  себъ*  присвоить  не  желаете.  СЛе,.  оправдываются 
они,  и  для  того  вм-встить  за  полезно  признали,  дабы  на  святв 
претензш  в.  в-ва  къ  дальнимъ  видамъ  причтены  не  были, 
а  ежели  турки  въ  негощащю  вступятъ,  чтобъ  наша  уступка 
твхъ  м"встъ  не  такъ  нага  была,  и  не  возъимвди-бъ  поводу 
мнить,  что  мы  и  всего  равномерно  отступимся.  Итакъ,  8  сего 
августа  мы  о  кондищяхъ  турецкимъ  министрамъ  представили 
въ  5  пунктах^»,  т.  е.  объ  Азовв,  Крымв,  Валахш,  Молдавш 
и  Буджакъ. 

Возражетемъ  съ  двухъ  сторонъ  встречены  были  наши 
кондицш:  спокойнымъ,  но  съ  обязательнымъ  язвительнымъ  при- 
поминатемъ  Прута,  отъ  турокъ,  то  шумнымъ,  рвзкимъ,  то 
притворно-мирнымъ  —  отъ  союзника. 

«Хотя,  пишутъ  наши  о  первомъ  впечатлънш  отъ  кондищй, 
турецше  послы  съ  кротост!Ю  ихъ  выслушали,  но  за  невоз- 
можныя  объявили  и,  съ  великимъ  чувствовашемъ  принявъ,  то 
къ  склявству  приписывали».  «Еще,  возразили  турки,  нътъ  ни- 
какого знатнаго  успвха,  чтобъ  все  с1е  претендовать,  что  они 
еще  не  въ  такомъ  состоянш,  чтобъ  всв  ихъ  могли  толико  отя- 
гощать. Потребно  и  то  припомнить,  что  Порта  во  время  Прут- 
скаго  полезнаго  случая  хотя  и  инако,  по  тогдашнему  состоянш, 
могла  бы  поступить,  но  однимъ  Азовомъ  удовольствовалась,  что 
они  пр1,вхали  за  резонабельными  кондищями,  а  не  такими,  как1я 
имъ  объявлены»  *). 

Для  турокъ  наши  кондицш  были  нерезонабельны,  т.  е., 
не  отвечали  успъхамъ  войны;  но  у  союзника,  вместо  поддержки, 
онв  вызвали  ръзкое  нарекаше,  а  затвмъ  и  горячШ  протестъ. 
Какъ  и  естественно  было  ожидать,  этотъ  протестъ  былъ  вы- 
званъ  вопросомъ  о  Валахш  и  Молдавш,  но  протестъ  до  угрозы 
разрыва  во  взаимныхъ  сношен1яхъ.  Болве  мягко,  но  съ  скрытою 
завистью,  «злючестью»,  какъ  позже  выразился  Остерманъ,  былъ 
встръченъ  и  совсбмъ,  по  видимому,  нейтральный  для  союзника 
артикулъ  —  о  Крым*. 

«Того-же  дня  (т.  е.  8  августа),  продолжаютъ  наши,  цесар- 
ск1е  послы  намъ  говорили,  что  напрасно  мы  о  Валахш  и  Мол- 
давш упоминаемъ  и  твмъ  государю  ихъ  къ  подученгю  твхъ 


*)  «Протоколы»  конференщй. 
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провинций  путь  м'Ьшаемъ:  первая-  у  него  вся  во  владвнш,  а  дру- 
гой часть  немалая,  которыя  прогшнцш  государь  ихъ,  въ  при- 
крьте  своихъ  границъ,  присовокупить  вовсе  пожелаетъ, 
и  столько  давали  знать,  что  прямо  желаютъ,  а  особливо  — 
Валахш». 

Черезъ  день  устное  неудовольств1е  вылилось  уже  въ  пись- 
менный протестъ. 

При  самомъ  изготовленш  релящи  10  августа  явился  въ 
палатку  къ  нашимъ  полномочнымъ  гр.  Остейнъ  и  «съ  вели- 
кимъ  сердцемъ»  выговаривалъ  имъ  изъ-за  Валахш  и  Молдавш. 
Онъ  объявилъ,  что  «двору  его  то  есть  и  будетъ  весьма  противно> 
и  вручилъ  загвмъ  Формальную  протестащю,  пригрозивъ,  что 
«ежели  мы  ея  не  примемъ,  разв-в  съ  вимъ  всякое  сношен1е 
разорвать  хотимъ». 

Наши  уступили  и  приняли,  но  къ  св'Ьд'Внш,  и  безъ  под- 
писи графа.  «Дабы  намъ  съ  ними  (австр1Йцами)  до  ссоры 
не  дойти  и  настоящей  негондацш  вяще  не  повредить»,  оправды- 
вались они. 

Но  чрезъ  немного  дней  наши  полномочные  могли  душевно 
успокоиться,  когда  получили  указъ  о  сепаратномъ  мир-в,  гдв 
одинъ  изъ  ихъ  австрШскихъ  сотоварищей  прямо  былъ  объявленъ 
опаснъйшимъ  недоброжелателемъ  Россш,  ея  интересовъ. 

Артикулъ  о  Крым*  такой  же  горячности  и  протеста  не 
вызвалъ;  но  то -же  недоброжелательное  отношение  къ  намъ 
австрШцевъ  и  онъ  обнаружилъ.  Они  возражали  обиняками,  подъ 
личиною  дружескаго  участ1я.  Мы  увидимъ,  что  поел*  нъкотораго 
раздумья,  въ  виду  условШ  действительности,  наши  должны  были 
поступиться  Крымомъ.  Союзникъ-противникъ  выигралъ. 

«ГраФъ  Остейнъ,  писали  наши  10-го  же  августа,  говорилъ, 
что  слышалъ  разеуждешя  турокъ  объ  авантажахъ  въ  Крыму  до 
конФеренцди,  что  Порта  Цареградъ  ризиковать  будетъ,  нежели 
Крымъ  уступитъ,  яко  онымъ  содержится;  при  томъ  посолъ  ого- 
ворился, что  онъ  въ  наши  кондищи  не  мешается,  только — при- 
нужденъ  объявить,  что  если  в.  в-во  соизволите  крепко  о  Кры- 
мъ держаться,  чтобъ  за  собою  оставить,  то  не  толико  настоящую 
негощандю  разорвемъ,  но  и  въ  десять  лътъ  мира  не  получимъ, 
которая  война  небезтягостна  обоимъ  импер.  в-вамъ  быть  можетъ, 
а  къ    томужь  и  друпе    государи  до  завладътя    Крыма  не  допу- 
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стятъ,  какъ  о  томъ  послы  ихъ  въ  Константинопол*  явно  гово- 
рили, приводя  бар.  Талмана  свид*телемъ». 

Поел*  этихъ,  якобы  дружескихъ,  доводовъ,  граФЪ,  по  сло- 
вамъ  нашихъ  полномочныхъ,  туть  же  «разговоромъ  спрашивалъ: 
будемъ  ли  мы  за  Крымъ  стоять  или  только  претенз1я»?  Но  въ 
то  же  самое  время  лукавый  собес*дникъ  выставлялъ  крайнее 
безкорыст1е  своего  цесаря:  «о  своихъ  кондищяхъ  бол*е  къ  тому 
клонилъ,  что  они  довольны  будутъ  иМ  ро881<1е1п8»,  т.  е.  этимъ 
самымъ  онъ  препоручалъ  ту-же  м*ру  скромныхъ  мирныхъ  тре- 
бованШ  и  для  насъ,  и  это  поел*  протеста  о  Валахш  и  Молдавш. 

На  вс*  эти  доводы  наши  отвечали  графу  общимъ  возраже- 
н!емъ,  что  «видно,  что  турецк1е  послы  къ  трактованш  инструк- 
щи  не  имъютъ,  а  буде  словъ  ихъ  о  неуступк*  смотрвть,  то  они 
и  объ  Азов*  тожь  говорить  станутъ>.  Но  граФЪ,  забывъ  об*щан1е, 
тутъ-же  Формулировалъ,  «въ  указъ»  для  насъ,  мпрныя  условия, 
удобныя  для  Австрш.  «Азовъ,  заключилъ  онъ  беевду,  Очаковъ, 
Кильбурнъ,  Ногайск1я  и  Кубанск1я  земли  къ  воздержанш  татаръ 
довольны  быть  могутъ  (т.  е.  безъ  опасной  «днестровской  барье- 
ры»), къ  томужъ  добрыя  кондищи  къ  обуздашю  крымскихъ>. 
Зд*сь  мы  были  въ  положенш  болъе  или  мен*е  пЫ  роззШеИз, 

«Съ  т*мъ,  заключаютъ  полномочные,  граФЪ  отъ  насъ  повхалъ. 
Однакожь,  весь  разговоръ  былъ  дружескШ,  безъ  мал*8шихъ  за- 
пальчивостей>.  Но  справедливо  они  тогда  же  сообразили,  что  слова 
графа  о  Крым*  «можно  и  за  то  причесть,  что  они  (цесарцы) 
ищутъ  насъ  къ  умален1ю  кондищи  привесть,  дабы  т*мъ  м  е- 
ритъ  предъ  турками  въ  одержаше  своихъ  привесть»,  т.  е.  вы- 
служиться предъ  турками  и  т*мъ  выиграть  за  счетъ  насъ  въ 
своихъ  домогательствахъ,  Расчетъ,  конечно,  мелкШ,  но  вполн* 
согласный  со  вс*мъ  характеромъ  австрШскихъ  поступковъ  *). 

«Дружеский»  разговоръ  о  Крым*,  *дружеск1я»  разеуждешя  о 
польз*  умалешя  нашихъ  кондищи,  какъ  ни  были  они  явно  свое- 
корыстны, не  могли  не  усилить  трудности  положен!  я  нашихъ 
полномочныхъ  и  не  вызвать  ихъ  на  размышлен1я  о  необходи- 
мости и  уступки. 

Но  какъ  былъ  принятъ  Остерманомъ  отчетъ  о  первомъ 
серьезномъ  сов*щан]и,  о  предъявленш  нашихъ  кондищи? 


*)  Гл.  М.  А.  М.  Ин.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/е,  №  14. 
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Общее  впечатлите  у  Остермана  было  одно:  какъ  ни  скрытни- 
чаютъ,  ни  лукавятъ  турки,  но  на  миръ  они  пойдутъ;  только 
«злючесть»  друзей-австрШцевъ  показываетъ,  что  они  для  д*ла, 
пожалуй,  горше  турокъ,  что  они  тормазъ  везд*,  не  говоря  уже 
о  кардинальномъ  вопрос* —  объ  «освобождении  отъ  ига»  обоихъ 
дунайскихъ  господарствъ. 

«Что  до  самой  негощапди  и  объявлетя  отъ  васъ  кондипдй, 
отвечали  нашииъ  полномочнымъ  изъ  Петербурга,  то  изъ  про- 
товоловъ  видно,  что  турешие  министры  весьма  твердо  себя  со- 
держиваютъ  и,  не  изъясняя  себя  ни  въ  чемъ,  только  наши  кон- 
дищи  выпрашиваютъ.  А  при  всемъ  томъ  видно,  что  они  къ 
примиренш  склонность  им'вютъ».  Но,  повторядъ  Остерманъ, 
чтобы  воспользоваться  этою  склонностью,  необходима  именно 
частная  практика:  согласиться  съ  турками  по-за  спиной  свое- 
нравнаго  союзника,  съ  глазу  на  глазъ. 

«Р-вдко,  пояснялъ  рескриптъ,  какой  миръ  безъ  предыдущихъ 
дружескихъ  съ  об'вихъ  сторонъ  изъясненШ  заключенъ  бываетъ; 
так1Я  изъяснетя  въ  публичныхъ  конФеренщяхъ  не  такъ  сво- 
бодно, какъ  въ  партикулярныхъ  разговорахъ  учинены  быть  мо- 
гутъ,  почему  искать  всевозможныхъ  способовъ  и  путей  или  пря- 
мо, безпосредственно,  или  чрезъ  партикулярную  практику  въ 
сношен1е  вступить.  По  твердымъ  посту пкамъ  турокъ  довольно 
видно,  что  они  въ  публичныхъ  конФеренщяхъ,  въ  присутствш 
десарскихъ  министровъ,  себя  прямо  изъяснять  не  будутъ  и  что 
тъмъ  путемъ  хотя  о  прямыхъ  турецкихъ  къ  миру  нам'врешяхъ 
безъизв'Ьстны  остаться  не  можемъ»,  т.  е.  путемъ  частныхъ  сношешй. 

«Вамъ  надлежитъ  турецкимъ  министрамъ  прямо  объявить, 
такожде  и  чрезъ  друпе  способы,  пути  и  каналы  имъ  внушить 
велеть,  что  ежели  они  миру  желаютъ,  то  нужно,  чтобъ  они 
и  съ  своей  стороны,  не  теряя  времени,  себя  изъяснили,  чтб  они 
учинить  хотятъ,  и  въ  подробное  изъяснеше  о  кондищяхъ  съ 
вами  вступили,  ибо  пока  они  то  не  учинятъ,  то  ясно,  что  къ 
заключетю  мира  склонности  неимвютъ,  и  что,  для  лучшаго  по- 
спъшествовашя  сего  двла,  вы  и  безъ  Формальной  конФеренщи  въ 
партикулярныя  изъяснетя  съ  ними  вступить  или  чрезъ  какихъ 
надежныхъ  людей  сношеше  им^ть  готовы  >. 

Зам&чашя  Остейна  о  Крым-в  только  сильнве  утвердили 
Остермана  въ  справедливости  давно  рекомендуемаго  имъ  пр1ема — 
партикулярныхъ  сношешй.   «Изъ  гр.  Остейна  разговоров^  и  что 
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онъ  о  турецкихъ  изъяснен1яхъ,  до  Крыму  касающихся,  вамъ 
объявидъ,  не  безъ  основан1я,  указывалъ  рескриптъ,  присматри- 
вается, что  цесарск1е  министры  съ  турецкими  партикулярную 
практику  им'вютъ.  Подлинно,  сами  турецк1е  министры  вамъ  о 
Крым*  больше  и  съ  вящею  злючест1ю  ответствовать  не 
могли,  какъ  гр.  Остейнъ  собою  себя  о  томъ  изъяснилъ». 

Злючесть  въ  нейтральномъ  для  Австрш  вопроси  о  полу- 
острове, «горяч1е  поступки>  въ  самомъ  дорогомъ  вопросе,  увидвлъ 
Остерманъ  изъ  отчета  о  первой  конФеренщи.  Такъ  еще  недавно  онъ 
смело  выдвигалъ  вопросъ  о  Молдав1и  и  Валахш  на  первое  место, 
а  теперь  —  готовъ  и  замолчать  его,  въ  виду  необыкновенныхъ, 
горячихъ  посту пковъ  союзника,  его  «досадительныхъ  нареканШ». 
Лишь  бы  не  было  еще  прямо  вреда  отъ  союзника,  опасался 
теперь  Остерманъ. 

«Изъ  вашихъ  протоколовъ,  продолжалъ  рескриптъ,  также  не 
видно,  чтобъ  цесарскге  министры  предложенныя  отъ  васъ  на  конФе- 
ренцш  кондищи  какимъ  образомъ  союзнически  подкрепляли  и  под- 
твердили. Того  ради  чрезъ  с1е  вновь  все  подтверждается,  чтб,  для 
потребной  осторожности  съ  цесарскими  министрами,  для  крепчай- 
шаго  смотр-втя  на  ихъ  поступки  и  для  искантя  партикулярной  съ 
турецкими  министрами  практики  въ  прежнихъ  рескриптахъ 
вамъ  обстоятельно  и  ясно  поведено,  дабы,  ежели  въ  негоцтащи 
вашей  отъ  нихъ  вспоможешя  и  пользы  не  будетъ,  то-бъ,  по  по- 
следней мере,  вреда  и  помешательства  не  было, 
а  довольными  о  всемъ  томъ  наставлешями  вы  снабдены.  По 
рескрипту  отъ  3  августа  о  нашемъ  соизволенш  известны,  что 
турецк1е  министры  сами  отозвались,  что  напередъ  о  нашихъ,  яко 
главнейшей  воюющей  стороны,  кондищяхъ  согласиться  надлежитъ; 
и  то  весьма  изрядно,  и  вамъ  надлежитъ  всемерно  стараться,  дабы 
при  томъ  порядке  ихъ  содержать,  чтб  вамъ  къ  тому  свободнее  учи- 
нить возможно,  что  цесарск1е  министры  сами  на  то  согласились. 

«Хотя,  такимъ  образомъ,  о  цесарскйхъ  кондищяхъ  въ  по- 
следите и,  по  соглашенш  о  нашихъ,  трактовано  и  доверенось 
быть  имеетъ;  однако  для  многихъ  важнейшихъ  резоновъ  небез- 
полезно  было  бы,  ежелибъ  они  ныне  о  своихъ  кондищяхъ  ту- 
рецкимъ  министрамъ  себя  изъяснить  принуждены  были,  согла- 
шение о  которыхъ  потомъ  отложено  быть  можетъ.  Ибо,  по  объ- 
явленш  техъ  кондищй,  они,  съ  одной  стороны,  более  связаны 
останутся,  а  съ  другой,  съ  пользою  о  своей  негощацш    употре- 
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бить   въ  состоянш,    смотря    по    случаямъ    и  потребности  мъ,  къ 
нашимъ  интереса мъ   и  намврешямъ». 

Явилась  необходимость  принимать  особыя  м'вры  противъ 
союзника,  чтобы  вреда  и  помешательства  не  было  Но,  взволно- 
ванный его  поведешемъ  по  главнымъ  артикуламъ,  Остерманъ 
не  могъ  скрыть  своего  неудовольстгпя  и  на  своихъ  сотрудниковъ 
въ  Немировв,  за  ихъ  непонимате  мелочей,  но  который  въ  ту 
минуту  были  для  него  съ  значешемъ. 

«Что  надлежитъ  до  учиненныхъ  вамъ  съ  толь  великимъ 
сердцемъ  и  нарекашями  отъ  гр.  Остейна  выговоровъ  и  подан- 
ной протестащи  по  причине  вашего  въ  кондищяхъ  упоминатя 
о  Мултянской  и  Волошской  земляхъ,  то  надлежало  вамъ  всбмъ 
темъ  его  выговору,  нареканш  и  словамъ  обстоятельное  описаше 
и  протоколъ  предложить  къ  вашимъ  учиненнымъ  ему  ответамъ. 
Дело  къ  экспликащямъ  между  обоими  дворами  поводъ  подать 
можетъ,  къ  чему  все  те  слова  и  экспресш  ведать  было  потребно>. 

Но,  по  словамъ  рескрипта,  предварительные  шаги  уже 
сделаны,  жалоба  уже  занесена. 

«Гр.  Остейна  горячге  поступки  толь  наипаче  вамъ  удиви- 
тельны, понеже  1)  цесарь  объ  удержанш  себе  тъхъ  земель  ни- 
когда намъ  никакое  сообщеше  не  учинплъ;  2)  мы  те  земли  не 
себе  требовали,  но  только  отъ  турецкаго  ига  отор- 
вать искали,  следовательно,  цесарю,  въ  его  требованш, 
ежели  онъ  сш  провинцш  себе  присвоить  намъренхе  имъетъ,  ни- 
какого повреждешя  не  учинено,  и  3)  цес.  в-во  и  безъ  того  до- 
вольно по  нашимъ  поступкамъ  обнадеженъ  быть  имъетъ,  что  мы 
ему  всв  авантажи,  которые  онъ  только  надъ  турками  получить 
можетъ,  отъ  всего  сердца  желаемъ. 

«Мы  о  горячихъ  поступкахъ  гр.  Остейна  резиденту  Гох- 
голцеру  наше  мнеше  обстоятельно  объявить  указали,  который  о 
томъ  Остейну  сообщить  не  оставитъ  и  то  учинить  на  себя  пере- 
нядъ,  а  вы  можете  ему  только  кратко  объявить,  что  его  поступ- 
ки не  инако,  какъ  весьма  удивительны  быть  могли:  они  не  къ 
вящему  укрвплешю  дружбы,  потребнаго  соглас1Я  и  откровенно 
сти,  но  паче  къ  побуждению  холодности  касаются.  Того  ради  те 
поступки  въ  совершенное  его  цес.  в-ва  разсуждете  оставляемъ, 
и  ежели  ваше  упоминаше  о  Волошской  и  Мултянской  земляхъ 
ему,  Остейну,  какое  сомнете  подало,  то  могъ  бы  онъ  безъ  всякаго 
сердца    и    безъ    такъ    досадитедьныхъ  нарекангй    и  выговоровъ 
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о  томъ  съ  ваий  въ  откровенности  дружески  изъясниться,  и 
ежеди-бъ  ваше  на  то  дружеское  изъяснение  и  отв'Ьтъ  недовольны 
показались,  то  о  томъ  резиденту  Гохголцеру  для  представле- 
Н1Я  двору  нашему  могъ  бы  писать,  яко  так1е  его  поступки  и 
поводы  къ  причиненш  холодности  и  не  иному,  кроме  непргяте- 
ля,  въ  пользу  быть  могутъ,  отъ  чего  мы  вамъ  со  всякимъ  при- 
лежашемъ  убегать  наикр-впчайше  повелели.  Въ  какой  сил*  о 
томъ  посланнику  нашему  Ланчинскому  писано,  можете  усмотреть 
изъ  приложенной  копш>. 

Естественно,  какъ  ни  справедливы  были  наши  нарекатя 
на  жесткш  эгоизмъ,  злючесть  союзника,  но  главный  политиче- 
ский вопросъ  приходилось  отложить:  «а  что  до  вашего  предло- 
женгя  собственно  принадлежитъ  (т.  е.  о  Молдавш  и  Валахш), 
то,  когда-бы  уже  къ  другимъ  кондипИямъ  перешли,  оно  собою 
уже  миновалось  и  до  времени  въ  молчанги  оставлено 
быть  им'Ьетъ,  пока  усмотрено  будетъ,  какимъ  образомъ 
цесарскге  интересы  предусп,вваютъ  и  какъ  въ  чемъ  ихъ  тре- 
бования и  кондищи  будутъ>  *). 


Мы  видали,  наши  полномочные  съ  момента  прибьтя  въ 
Немировъ  были  одно  сомните,  недоумете  —  какъ  действовать, 
въ  «которую  меру»?  Теперь  союзникъ,  хотя  и  обиняками,  но 
высказался  недвусмысленно  противъ  уступки  Россш  Крыма. 
Какъ  же  быть  съ  артикуломъ  о  Крым*?  Но  между  т'вмъ  не 
одинъ  австр1ецъ,  а  самая  действительность  требовала  умаленгк 
кондищй — за  Крымъ  крепко  не  держаться,  принять  австрийскую 
Формулировку  гр.  Остейна. 

Мы  видели,  параллельно  ретираде  Минпха  пошла  ретирада 
и  Ласси  изъ  Крыма.  Уже  26  шля  Ласси  далъ  знать  въ  Неми- 
ровъ, что  за  безкормицею  онъ  принужденъ  покинуть  Крымъ. 
Это  сообщеше  было  собьтемъ  самаго  серьезнаго  значетя  для 
Немирова.  «Хотя  мы,  писали  полномочные  10  августа,  сш  ве- 
домость скрываемъ,  однакожь  не  въ-долге  и  сами  турки  прямо 
ведать  могутъ,  и  тогда,  невозможность  нашу  къ  овладент  она- 
го  признавъ,  вознамерятся  не  толико  о  томъ,    но  и  въ  прочихъ 


*)  Гл.  М.  А.  М.  Ин.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/(1,  №  13. 
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кондищяхъ».  Необходимо,  чтобы  до  времени  удержать  хоть  какую- 
нибудь  связь  съ  полуостровом?».  «Ежелибъ,  продолжали  они,  хотя 
два  города  въ  Крым-в  чрезъ  зиму  въ  рукахъ  остались,  то  по 
всему  чаятельно,  что  турки,  кром*  Крыма,  Буджака  и  Молдавш, 
въ  кондищяхъ  наконедъ  бы  склонились.  А  нынФ,  не  им-вя  ни- 
чего въ  Крым*,  не  в-вдомо,  какъ  они  поступятъ,  когда  ув-вда- 
ютъ  о  выход*  войскъ  в.  в-ва  оттуда >. 

Въ  виду  этой  тяжелой  действительности  полномочные  и  по- 
рушили предложить  на  ближайшейже  конФеренщи  «убавку»,  въ 
соглас1е  съ  мн1ш1емъ  Остейна,  но  съ  сохранешемъ,  для  желаемаго 
соседства  съ  Бессарабией  и  Молдав1ей,  Днестра,  какъ  границы, 
хотя  и  сами  напередъ  признавали,  что  «при  всемъ  нашемъ  ума- 
ленш  мало  надежды  къ  миру  им'Ьемъ,  чтб  лучше  впредь  вре- 
мя покажетъ>. 

Свою  убавку  они  Формулировали  такъ: 

2)  «Что  касается  по  с  ю  сторону  Днестра,  гв  земли  хотя  и 
пустыя,  кром*  города  Очакова,  который  взятъ  толикимъ  крово- 
пролнпемъ,  но  какъ  могутъ  турки  думать,  чтобъ  отъ  в.  в-ва 
оставленъ  быть  могъ?  Того  ради  за  постоянную  границу  между 
обоихъ  государствъ  да  будетъ  р'Вка  Дн'Ьстръ».  Конечно,  зд^сь 
Дн,встръ  понимался  не  по  всему  его  теченш,  а  по  нижнему,  отъ 
впаден1я  Ягорлыка  до  Маяка  и  Отарика,  или  до  Овидова  озера, 
чтб  теперь  Дн-встровскШ  лиманъ,  т.  е.  наши  требовали  Ханской 
Украины. 

2)  «Чтожь  надлежитъ  до  города  Азова  и  до  Ногайскихъ 
степей  по  берегу  Азовскаго  моря  и  до  Днепра  съ  Кинбурномъ, 
оные  издревле  бывали  россШск1е,  то  и  нын*  в  в-во  законно, 
также  за  нужно  къ  своей  безопасности,  держать  изволите,  хотя 
оные  и  пусты.  Также  и  Кубань  и  островъ  Тамань  в.  в-ву  по- 
требны >. 

3)  «Крымъ  уступаете  я;  но  Порта  обязуется  дать  та- 
к1е  способы  для  безопасности  и  содержания  покоя,  которые 
былибъ  вполне  достаточны». 

Такимъ  образомъ,  Буджакъ,  Молдав1я,  Валах1я,  граница  у 
нижняго  Дуная,  Крымъ  изымались  изъ  вопросовъ  конгреса.  Пред- 
назначенное было  гранд1озное  расширете  государственной  терри- 
тор1и  съужено  до  «како  владеете»:  Очаковъ  щшел'Бвалъ  Степью 
до  Днестра;  Степь  «издревле  россШская»,  вдоль  Азовскаго  моря, 
тягот-вла  къ  Азову. 
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На  слвдующШ  день,  т.  е.  11  августа,  эти  умаленныя  кон- 
дищи и  были  предъявлены  на  конФеренщи. 

Шагъ  этотъ  нашихь  полномочныхъ  не  могъ  встретить 
осуждещя  у  Остермана:  гра«ъ  уже  свыкся  съ  неблагопрхятными 
кругбмъ  условиями  для  начертаннаго  было  имъ  въ  крупныхъ 
размврахъ  двла  мира;  самъ  былъ  за  необходимую  « убавку >, 
лишь  бы  получился  какой  результатъ,  былъ  даже  за  прямой 
обходъ  союзника.  Это  ясно  изъ  указа  3  августа.  Тоже  позже. 

Въ  рескрипт*  12-го  августа,  въ  томъ  самомъ,  гдъ-  р*чь  о 
крымскихъ  «счастливыхъ  сукцесахъ»  Ласси,  но  для  Немирова — 
запоздалыхъ,  мы,  поел*  сообщешя  о  нихъ  «для  учинещя  на 
конгресв  употреблен1я>,  чптаемъ:  «что  до  предложении  о  ыашихъ 

КОНДИЩЯХЪ,    ТО    МЫ    Не    ВИДИМЪ,       ЧТОбы      ВЫ      ОТЪ    ТОГО    ВЪ    НВКОТО- 

ромъ  безпокойствв  и  сумнвнш  быть — причину  им'вли.  Мы  уже 
вамъ  въ  прежнихъ  секретнвйщихъ  указахъ  повелели  —  смотря 
по  тамошнимъ  состоящямъ  двлъ  и  турецкихъ  министровъ 
поступкам  ъ,  къ  другимъ  кондищямъ  переходить.  Въ  оныхъ 
кондищяхъ  ничего  не  находится,  чъмъ  бы  уже  действительно  не 
владели.  Понеже  все  трактаты  съ  турками  обыкновенно  чинятся 
на  основанш  ий  роззМеИз;  того  ради  оные  кондищи  туркамъ 
не  могутъ  странными  и  чрезмерно  высокими  показаться,  толь 
меньше  еще  турки  отъ  того  поводъ  взять  могутъ  вонгресъ  ра- 
зорвать, какъ  по  ваш  имъ  релящямъ  видно,  что  вы  опасаетеся — 
разве  они  къ  мпру  никакой  склонности  не  имвютъ  Въ  такомъ 
случав  надлежитъ  на  волю  божескую  положиться,  въ  надежд*, 
что  Онъ,  при  продолженш  войны,  наше  праведное  оруяие  благо- 
словить не  оставитъ». 

Но  пока  послы  пошли  на  собственный  страхъ  съ  своею 
крупною  «убавкой»:  вполне  разрешающего  ихъ  опасения  рес- 
крипта 12  августа  надо  было  имъ  еще  долго  ждать. 

КонФеренпдя  11  августа  имела  прежде  всего  одинъ  ЭФФектъ: 
она  дала  туркамъ  Формальный,  законный  поводъ  къ  простановке 
переговоровъ,  а  затвмъ  дала  возможность  узнать,  наконецъ,  и 
настояния  австр1йск1я  домогательства. 

Но  и  на  предложенныя  вторыя,  или  умаленныя,  кондищи 
турки  отвечали  твмъ  же  отказомъ,  сильно,  и  все  съ  тою  же 
лукавою  кротостью. 

«Все  то,  возразили  они,  требуется,  какъ  победители  на 
войне    Таманомъ  и  Темрюкомъ  турки  и  доныне  владвютъ,    где 
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русская  нога  не  бывала,  Изъ  того  видно,  что  Россгя,  отступаясь 
отъ  Крыма,  одного  свободиаго  прохода  ищетъ  въ  Черное  море 
и  Крымъ  отворенъ  иметь  ко  всегдашней  своей  волв».  Относи- 
тельно татаръ,  источника  обоюдвыхъ  жалобъ,  они  спросили  о 
«способахъ  къ  усмирент  ихъ  впредь».  Наши  полномочные  ука- 
зали, что  если  нельзя  отдать  Перекопской  лпнш,  то  разорить 
ее,  а  Росс1Я  вблизи  построитъ  новую  крвпоеть. 

Но  общее  мнвше  турокъ  сводилось  къ  тому,  что  <по  отъ- 
езде ихъ,  д  в  л  ъ  окрестности  ОТМЕНИЛИСЬ  и  о  нвкото- 
рыхъ  пунктахъ  должно  отписаться  къ  Портв»,  т.  е.  опять  во- 
ротиться къ  старому  бездЕйствш. 

После  нашихъ  предложены  были  австрШск1я  кондипди.  Но 
предварительно  гр.  Остейнъ  познакомилъ  съ  ними  своихъ  рус- 
скихъ  товарищей,  во  всей  ихъ  полной  скромности. 

АвстрШцы  требовали  уступки  Ниша  съ  округомъ,  Видина, 
Бости;  кромЕ  того,  сжелаютъ  Вадахш  и  Молдавш,  только  оста- 
вили—  до  отввта  отъ  своего  двора».  «Уповаютъ,  замвчаютъ 
наши  въ  релящи  15  августа,  что  въ  техъ  предвлахъ  Франпдя 
желузш  не  возъимветъ».  На  самой  же  конФеренщи  цесарское 
требование  о  границахъ  намвренно  предложено  было  въ  «гене- 
ральныхъ  терминахъ»;  но  турокъ  твмъ  не  провели:  они  потре- 
бовали сейчасъ-же  точныхъ  обозначений.  «Руссгие,  поясняли 
турки,  хотя  просятъ  много  земель  и  провинпш,  однако  точное 
свое  намвреше  объявили».  Самое  же  объявление  австр1Йскихъ 
кондицШ  было  встречено  рвзкими  «нарекатями  и  выговорами» 
отъ  турокъ.  Въ  сильныхъ  «экспрессаяхъ»  они  выговаривали, 
особенно  барону  Талману,  за  самый  Фактъ  начат]я  австрШцами 
войны,  за  неожиданное  «примЕшан1е  со  стороны»,  тогда  какъ 
Талманъ  все  время,  съ  начала  1737  года,  такъ  горячо  игралъ 
роль  посредника-мирителя  —  обстоятельство,  которое  возбудило 
сейчасъ  позже  въ  Остерманв  самый  живой  интересъ. 

Въ  виду  возражен1я  о  новыхъ  «окрестностяхъ»,  рвшено 
было,  что  турки  пошлютъ  къ  Портв  своего  переводчика  за  но- 
вой инструкщей.  На  вопросъ  о  срокв  отввта  отъ  Порты  турки 
двусмысленно  отввчали,  что  «меньше  40  дней  не  обязуются: 
такого  знатнаго  двла,  какъ  уступленге  многихъ  провинцш  не 
только  визирь,  но  и  самъ  султанъ  безъ  Соввта  рвшить  не  мо- 
жетъ».  Во  времени  они  выигрывали  почти  полтора  мвсяца. 
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Лукавымъ  отв-йтомъ  турки  давали  какъ  бы  надежду  на 
уступку  и  т-Ьмъ  могли  утвердить  своихъ  противниковъ  въ  заблуж- 
ден1И,  Но,  отъезжая  къ  Порте,  турецеий  переводчикъ  зашелъ 
къ  нашимъ  въ  палатку,  долго  бесвдовалъ  съ  ними  и  какъ  бы 
ненарокомъ  проронилъ  слово  о  настоящихъ  турецкихъ  услов1яхъ, 
о  мере  ихъ  уступокъ,  проще  —  Порта  ничего  не  даетъ. 

«Порт*,  говорилъ  переводчикъ,  и  въ  виду  умаленныхъ 
кондищй  мало  остается  для  ирикрьтя  своей  чести,  если  толь 
пространныя,  хотя  пусты  я,  земли  уступить».  Гика  спросилъ  какъ- бы 
мелькомъ:  «не  возможно-ль  (говоря  яко-бы  собою)  твхъ  пустыхъ 
земель  барьерою  сделать,  Азовъ  разорить,  а  Очаковъ  отдать»? 
На  это  смелое  преддожете  наши  полномочные  резко  возразили: 
«а  что  до  Азова  и  Очакова,  о  томъ  Порте  излишне  бъ  и  мыслить, 
чтобы  в.  в — во  уступили  или  разорить  допустили;». 

Такъ  доносили  они,  въ  заключен1е  релящи  15  августа,  о 
неожиданной  частной  беседе,  которая  и  открыла  всего  турка  *). 


Отчетъ  о  д-вдовой  конФеренщи  11-го  августа  произвелъ  въ 
Петербург*  далеко  не  безотрадное  впечатлите;  Остерманъ  не 
раздълилъ  мнешя  полномочныхъ,  что  ниже  надежды  на  миръ, 
разве  что  мы  «всего  равномерно  отступимся». 

Отчетъ  показалъ  Остерману,  что  услов1я  дурны:  союзникъ 
недругъ,  турки  более  ч*мъ  «твердо  себя  держатъ»;  но  личная 
находчивость  полномочныхъ  при  частной  практик*  съ  турками — 
еще  неиспробованный  якорь  надежды.  Въ  виду  этого  Остерманъ 
и  далекъ  отъ  мысли,  что  немировск!е  разговоры  ничего  намъ 
не  дадутъ.  Надо  только  съуметь  обойтись  съ  турками,  думалъ 
онъ:  где  ввести  въ  дело  убвждеше,  где  уступить,  где  и 
пригрозить.  Сами  турки,  заславъ  Гику,  ищутъ  такой  практики. 

Остерманъ  въ  крайнемъ  волненш,  что  практика  все  не  от- 
крыта, и  старому  вопросу  о  практике  посвящеяъ  новый  «се- 
кретнейппй»  рескриптъ  (31-го  августа),  весь  рукою  Остермана. 
Но  граФъ  останавливается  прежде  всего  на  объявленш  и  австрШ- 
цами  ихъ  кондищй,  на  резкомъ  приеме  ихъ  отъ  турокъ  и  по- 
вторяешь старый  упрекъ  полномочнымъ  о  невнимании. 


*)  Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/е,  №  14. 
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«Въ  реляцш  вашей,  говорилъ  реекриптъ,  упомянуто,  какимъ 
образомъ  отъ  турокъ  цесарскимъ  министрамъ,  при  объявленш 
ихъ  КОНДИЦ1Й,  а  особливо  бар.  Талману,  всяк1я  нарекания  и  вы- 
говоры были.  Хотя  упомянуто,  что  турки  о  начатш  войны  ми- 
нистрамъ выговаривали;  но  въ  чемъ  тв,  бар.  Талману  особливо 
учиненныя,  нарекатя  состояли,  какими  словами  и  экспрес^ями 
учинены,  не  изображено,  а  все  то  именно  и  подробно  толь  наи- 
паче потребно  было,  что,  безъ  сумнвшя,  по  онымъ  того  бар. 
Талмана  прежше,  по  указамъ  или  собою,  при  Порт*  учиненные 
предосудительные  поступки,  о  которыхъ  толь  мнопя  жалобы 
отъ  насъ  принесены,  явственно  показались  >. 

За  этимъ  новымъ,  и  съ  основашемъ,  упрекомъ — пропускъ 
очень  важныхъ  мелочей,  который  моглибы  пролить  полный 
свътъ  на  политику  союзника  до  конгреса,  ■слвдовалъ  другой,  за 
отсутств1е  «приличнаго  старатя»  открыть  частную  практику,  а 
время  тянется  и  все  можетъ  окончиться,  действительно,  ничвмъ. 

«Съ  немалымъ  удивлешемъ  усмотр-вли,  что  вы  еще  донын-в 
съ  турками  ни  въ  какую  партикулярную  практику  не  вступили, 
но  дела  едино  только  въ  публичныхъ  конФеренщяхъ  трактуются. 

Вамъ  самимъ  довольно  известно,  что  пока  только  твмъ  по- 
рядкомъ  двла  у  васъ  происходить  станутъ,  то  подлинно  не  токмо 
прямыя  турецк1я  намвретя  еще  выведать  невозможно,  но  и 
Богу  известно,  до  какихъ  мвстъ  негощащя  протянута  быть 
можетъ. 

Мы,  ведая  то  и  въ  зрвломъ  о  семъ  уваженш,  съ  самаго 
начала  наиприлежнвйше  вамъ  рекомендовали — чрезъ  всякхе  спо- 
собы и  пути  стараться  съ  турецкими  министрами,  безпосред- 
ственно  или  посредственно  какого  канала,  въ  партикулярное 
сношен1е  вступить  и  темъ  образомъ  дела  въ  лучшее  течеше  и 
вящее  откровен1е  привесть,  ибо  такимъ  только  путемъ  можно 
узнать,  на  чтб  турки  поступить  могутъ  и  чтб  учинить  не  хотятъ>. 

На  взглядъ  Остермана  это  гвмъ  легче,  что  изъ  поступковъ 
самихъ  турокъ  видно,  что  они  отъ  партикулярной  практики 
«не  были-бъ  отдалены,  но  паче  сами,  можетъ  быть,  желали-бъ, 
ежели-бъ  съ  вашей  стороны  о  томъ  какое  приличное  стараше 
было»;  надо  потому  спешить  и  ити  на  послъдтя  уступки. 

Ссылаясь  на  реекриптъ  3  августа,  что  тамъ  «довольно 
резоны  показаны,  для  которыхъ,  не  упуская  нынъшняго  вре- 
мени, въ  негощащю  вамъ    со    всякимъ    пристойнымъ    посп-вше- 
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шемъ  поступить  надлежит!.»,  новый  рескриптъ  «весьма»  пове- 
Л'Ьвалъ:  «ежели  усмотрите,  что  по  тамошнему  состоянш  первыхъ 
кондищй  получить  невозможно,  тогда,  не  теряя  времени,  къ 
послъднимъ  переходить».  Но  и  зд-Ьсь  усп'Ьхъ  зависитъ  едино 
«отъ  Фамильярнаго  сношешя».  Отсутств1емъ  полномоч1й  у  турокъ 
стесняться  болФе  не  сл'вдуетъ:  «и  с1е  безпрекословно,  что  ихъ 
доношетя  наивящую  силу  подать  могутъ  при  резолющи  Порты». 
Но  есть  еще  одна  помеха,  и  ее  надо  устранить. 

Остерманъ  не  могъ  не  понимать,  и  давно,  что  турки  стра- 
шатся, подозрвваютъ  Россш  въ  далекихъ  планахъ,  «дальнихъ 
видахъ»,  какъ  говорили  немировцы;  но  это-то  опасение  и  было 
необходимо,  и  давно,  устранить  въ  еихъ,  убедить  ихъ  въ  не- 
состоятельности его,  успокоить  ихъ  отъ  мнимой  грозы  прибли- 
жен1я  къ  нимъ  Россп1,  ея  непосредственнаго  соседства  съ  Турщей. 

«По  вс-вмъ  отъ  васъ  донесешямъ  и  турецкихъ  министровъ 
изъяснешямъ,  продолжалъ  рескриптъ,  видно,  что  то,  еже  Портъ 
къ  поступленш  на  наши  кондищй  препятствовать  можетъ,  наи- 
главн'Ьйше  состоитъ  въ  имеющейся  у  нихъ  опасности  о  предбу- 
дущихъ  какихъ  дальнихъ  нашихъ  нам'Брешяхъ.  Хотя  оная 
опасность  весьма  неосновательна,  однако-жъ  по  ситуащи  земель 
натурально,  что  она  у  турокъ  въ  разсуждеше  взята  быть  можетъ. 

«Мы  въ  предусмотрит  того  еще  въ  Инструкции  вашей, 
для  отнят1я  такой  опасности,  именно  и  подробно  васъ  наставля- 
ли и  понеже,  по  словамъ  турецкихъ  министровъ,  о  нашихъ  кон- 
дищяхъ  при  Портъ4  генеральный  Сов'йтъ  отправленъ  быть  им'Ьетъ 
и,  безъ  сумнФн1я,  въ  немъ  и  о  той  опасности  довольно  толкова- 
но будетъ,  особливо  у  прочихъ,  въ  д-влахъ  довольно  неискусныхъ 
и  недальновидныхъ  турковъ  немалымъ  къ  поступлению  на  на- 
ши кондищй  препятств1емъ  быть  можетъ;  того  ради  всемирно 
надлежало  оную  опасность  прежде  отправлешя  переводчика  у 
турецкихъ  министровъ  основательно  отнять  и  имъ  всякую  резо- 
набельную  безопасность  обвщать».  Но  удобный  случай  пропу- 
щена, надо  хоть  сколько-нибудь  поправить  дъмт  теперь — пред- 
ставить имъ  «ясно  и  внятно>  все  безкорыспе  нашихъ  двйствШ, 
нашей  политики  «въ  разсуждеши  Турецкаго  государства»,  хотя 
не  забыть  промежь  убвждешя  и  пригрозить,  но  осторожно,  на- 
мекомъ,  о  наприм'Ьръ,  возможномъ  осложненш  положетя  въ  бди- 
жайшемъ  будущемъ. 
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«Вамъ,  указывалъ  рескриптъ,  надлежитъ  не  токмо  въ  публич 
ныхъ  конФеренщяхъ,но  особливо  въ  партикулярныхъ  сдучаяхъ  яс- 
но и  внятно,  безъ  всякагоогорчешя,  показать,  что  1)  мы  чрезъ  миръ 
ничего  окроме  надлежащей  и  совершенной  безопасности  себе  и  госу- 
дарству своему  не  желаемъ;  что  2)  С1я  безопасность  ни  въ  чемъ 
иномъ,  какъ  въ  предложенныхъ  отъ  насъ  кондищяхъ,  состоять 
не  можетъ;  что  3)  отъ  сихъ  кондищй  никакой  другой  прибыли  не 
будетъ;  что  4)  самому  Турецкому  государству  отъ  потеряшя 
техъ  мвстъ  никакого  убытку  и  предосуждетя  быть  не  можетъ, 
но  паче,  какъ  для  удержатя  татаръ  и  лучшаго  удержангя  отъ  про- 
дерзостей,  такъ  и  для  другихъ  разныхъ  важныхъ  разсуждетй,  еще 
небезполезно  иногда  будетъ,  что  те  места  въ  нашемъ  владенш 
остаются;  потому  5)  обещать  имъ  всякую  безопасность*,  что 
6)  мы,  не  получа  сш  безопасность,  ни  на  какой  миръ  посту- 
пить не  можемъ,  ибо  лучше  въ  войне  остаться,  нежели  непо- 
стоянный и  такой  миръ  учинить,  чрезъ  который  безопасности 
им  перш  нашей  совершенно  предусмотрено  не  будетъ».  «Прав- 
да, въ  ихъ  воле  состоитъ  кондипди  принять  или  не  принять-,  но 
ежели  мира  же'лаютъ,  то  надобно,  чтобъ  ныне  и  безъ  потерян1я 
времени  те  приняли,  ибо  сами  легко  могутъ  разсудить,  что  при 
продолжении  войны  мы  впредь  теми  кондищями  более  обязанными 
быть  не  можемъ >.  Яаконецъ,  рескриптъ  разрвшалъ  и  слегка  пригро- 
зить: «вы  можете  имъ  искренно  и  сзе  намекнуть,  что  къ  будущей 
кампанш,  можетъ  быть,  еще  и  друпе,  новые  непр1ятели  поя- 
вятся,- и  следственно  С1Я  война  въ  такое  пламя  взойдетъ,  что 
его  уже  такъ  легко  утушить  не  возможно  будетъ».  Здесь  подра- 
зумевалась Польша,  которая  въ  непродолжительномъ  времени 
имела  послать  своего  представителя  въ  Немировъ. 

Остерманъ  расчитывалъ,  что  этотъ  рядъ  «резоновъ,  какъ 
на  правде  основанныхъ,  безъ  действа  быть  не  можетъ >.  Турки 
сильно  были  иротивъ  Темрюка,  и  Остерманъ  опять  уступалъ — гра- 
ница по  Кубань,  безъ  Тамани:  «удержаше  ея  къ  подозрение  и  къ 
лишнему  толкованш  о  какихъ-либо  нашихъ  дальнихъ  намере- 
тяхъ  поводъ  даетъ».  Зато  «въ  прочихъ  кондищяхъ  неотменно 
стоять»,  требовалъ  рескриптъ. 

«Что  надлежитъ,  заключалъ  рескриптъ,  до  цесарскихъ  кон- 
дищй, то  вы  о  нашемъ  соизволенш  въ  томъ  деле  известны;  по 
нему  вамъ  и  поступать  надлежитъ,  но  съ  такою  крайнею  осто- 
рожностью, чтобъ  цесарскте    министры  о  томъ    прежде   времени 
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проведать  не  могли,  яко  вы  сами  разсудите,  какой  важности  и 
какого  деликатства  сей  пунктъ  есть,  особливо,  ежелибъ  турки 
въ  нашихъ  кондищяхъ  не  поступили». 

Здвсь  имеется  въ  виду  главнымъ  образомъ  рескриптъ  3-го 
августа,  ст  его  разрвшешемъ  сепаратнаго  мира. 

Но  между  твмъ  попытка  получить  «свой  миръ»  была  уже 
сдвлана,  вмвств  съ  отнрьтемъ  частной  практики,  «Фамильярна- 
го  сношешя»  *)  Заслуга  въ  этомъ  двлв  принаддежитъ  Волын- 
скому. 


Въ  ожиданш  возвращен]  я  отъ  Порты  переводчика  Гики  от- 
крылсяЖ)-дневный  невольный  роздыхъ, вторая  остановка  въ  неболь- 
шой пер1одъ  начавшихся  переговоровъ.  Естественно,  наступила 
удобная  минута  попытать  ввести  въ  двло  секретнвйппй  рескриптъ 
3  августа  о  сепаратномъ  мирв,  помимо  австр1йцевъ,  давно  от- 
крывшихъ  изъ-подтишка  свою  частную  практику.  Этому  намв- 
ретю  шло  на  встрвчу  и  давнее  желаше  турокъ  развести  по- 
дальше своихъ  обоихъ  противниковъ,  которые  собственно  давно 
уже  были  взаимно-противниками,  но  желаюе,  которое,  очевидно, 
не  къ  миру  направлялось,  а  стремилось  перенести  его  на  бу- 
дущее. 

Для  первой  разввдки  былъ  посланъ  къ  туркамъ,  съ  визи- 
томъ,  нашъ  переводчикъ  Тевкелевъ.  Такъ  поступили  первые 
турки,  заславъ  къ  нашимъ  своего  Гику.  Переводчикъ  привезъ, 
казалось,  какъ  будто  и  добрыя  ввсти,  что  двло  можетъ  нала- 
диться, хотя  собственно  новаго  ничего  не  было. 

Тевкелевъ  посвтилъ  рейсъ-еФенди  и  другихъ  турокъ,  и  тв 
согласно  объяснили,  что  отношетя  Порты  къ  Россш,  «до  Рос- 
сШскаго  импер1я  —  «особливое  двло;  токмо  цесарск!я  претензш 
имъ  несносны». 

ВолынскШ,  по  болвзни  не  участвовавши  на  конФеренцш 
11  августа,  посвтилъ  турокъ  на  другой  день  послв  отправки 
отчета  15  августа,  чтобы  открыть  тоже  «особливое  двло». 

Полномочные  Порты  твердили  все  одно:  «они  весьма  желаютъ 
мира  съ  Росс1ей,  но  сами  не  ввдаютъ,  чтб  двлать?  Друг1е  со 


*)  Гл.  М.  А-  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/(1  №  13, 
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стороны  въ  войну  примешались  и  корыстоваться  хотятъ,  и  для 
того  не  знаютъ,   кого  изъ  двухъ  удовольствовать». 

«На  то,  доноситъ  ВолынскШ,  я  сказалъ,  что  они  легко  мо- 
гутъ  разсудить,  кого  прежде  удовольствовать  надобно  и  кто 
главная  воюющая  сторона». 

«И  ныне,  отвечали  турки,  мы  сыскалибъ  средства  удоволь- 
ствовать Россш,  но  цесарь  намъ  несносенъ:  присталъ  со  сторо- 
ны, безъ  причины;  кроме  одного  затруднеюя  отъ  нихъ  (т.  е. 
австрШскихъ  полномочныхъ)  другаго  не  видимъ  и  для  того  при- 
нуждены послать  переводчика  Порты  къ  визирю  и  султану,  а 
сами  остались  жить  праздно,  безъ  всякаго  инструмента  къ  трак- 
тованш  съ  ними». 

ВолынскШ  посп'Вшилъ  воспользоваться  лукавою  откровен- 
ностью собесвдниковъ  и,  помня  инструкцию  о  сепаратномъ  ми- 
ре, заметилъ  имъ,  что  «ежели  они  истинное  намерете  къ  за- 
ключению мира  съ  нами  имеютъ  и  прямо  хотятъ  изъясниться 
намъ>,  то  отсутств1е  отъ'Ьхавшаго  переводчика  помехой  служить 
не  можетъ  для  переговоровъ:  есть  русскш  переводчикъ,  Муртаза 
Тевкелевъ.  Онъ — хороший  «каналъ»,  посредствомъ  котораго  «удоб- 
но и  верно»  можно  сноситься  об'Ьимъ  сторонамъ  и  уговориться, 
помимо  «другихъ,  приставшихъ  со  стороны». 

Турки  одобрили  предложешео  канал*,  чтобы  вести  далее  игру. 

Беседа  16  августа  была  очень  продолжительна,  подъ  от- 
крытымъ  небомъ,  въ  саду. 

Уже  на  сдедующШ  день  отправился  къ  туркамъ  Тевкелевъ. 

Турки  усилили  свое  лукавство.  Они  повторили  нашему 
переводчику,  что  съ  одной  Росшей  они  могли  бы  и  мирь  заклю- 
чить, безъ  отписки  съ  Портою,  да  остановлены  заявленгемъ 
русскихъ  и  цесарскихъ  полномочныхъ  на  конФеренщи,  что 
«одинъ  безъ  другаго  удовольствованъ  быть  не  можетъ».  Они 
признавались  далее,  что  «понять  не  въ  силахъ,  как1я  могутъ 
быть  найдены  средства  после  къ  удовольствованш  цесаря,  ко- 
торый со  стороны  присталъ  и  хочетъ  ихъ  провинциями  завла- 
деть». На  ихъ  взглядъ,  для  выхода  изъ  настоящаго  затруднешя 
есть  одно  средство,  но  нелегкое:  «или  чтобъ  Росс1я  обязалась, 
после  удовольствован1я  отъ  Порты  по  своему  жеданш,  отстать 
отъ  союза  съ  римскимъ  цесаремъ,  или  бы  мы  (пишутъ  полно- 
мочные) объявили,  какимъ  образомъ  думаемъ  обязательство  сво- 
его союза  съ  цесарцами  уничтожить». 
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Домогательство  турокъ  было  ясно:  разссорпть. 

Получивъ  отчетъ  о  миссш  Тевкелева,  наши  полномочные 
решили  сейчасъ  же  переговорить  и  съ  гр.  Остейномъ  объ  отно- 
шенш  турокъ  къ  д1злу  конгреса  и  отправились  въ  его  палатку. 

ГраФЪ  со  см'Ьхомъ  встръ'тилъ  русскихъ  гостей  и;  обраща- 
ясь къ  Волынскому,  зам'втилъ:  «вы  долгое  время  были  у  турокъ, 
и  я  думалъ,  что  совсвмъ  и  миръ  въ  то  время  заключили». 

«Цесарсюе  послы,  отв'вчалъ  спокойно  Волынскш.,  не  далеко 
были,  гуляли  по  другой  сторон*  пруда,  Еслибы  я  былъ  столь 
счастливъ  и  въ  первый  мой  прИзздъ  къ  туркамъ  миръ  заклю- 
чилъ,  то  не  оставилъ  бы  и  ихъ,  по  близости,  къ  тому  заклю- 
ченш  попросить,  чтобы  они  соучастниками  были,  будучи  въ 
такой  близости  отъ  ту рецкаго  лагеря». 

Поел*  этого  наши  полномочные  перешли  къ  д"вду,  но,  ко- 
нечно, скрывая  главное — свою  практику  чрезъ  «каналъ».  Глав- 
ное слово  принадлежало  Волынскому,  какъ  первому  деятелю  по- 
сл'вднихъ  дней, 

ВолынскШ  передалъ  разныя  нарекашя  турокъ  на  австр1й- 
цевъ:  на  ихъ  нежелаше  точно  обозначить  свои  требования  о 
«провинщяхъ»,  на  затяжку  потому  въ  переговорахъ,  на  ихъ  ста- 
рое предложеше  переехать  во  Львовъ.  Объ  интимной  части  на- 
реканШ,  о  корыстованш,  было  умолчено. 

Гр.  Остейнъ  на  все  это  отвйчалъ  однимъ  —  старою  прось- 
бою: «спешить  воинскими  действами  принудить  турокъ  къ  ми- 
ру». «Иначе,  говорилъ  онъ,  если  сей  годъ  будетъ  пропущенъ,  то 
и  въ  будущемъ  году  его  не  получить,  да  и  друпя  державы,  какъ 
намъ,  такъ  и  имъ,  за  Дунай  конкетъ  не  допустятъ  распростра- 
няться). На  томъ  совещание  окончилось.  «Видно  было,  пишутъ 
полномочные,  что  гр.  Остейнъ  не  въ  малой  суспицш  о  пере- 
сылкахъ  нагаихъ  съ  турками  находится»,  т.  е.  уже  подозр'йваетъ. 

На  сл'вдуюпцй  день  «каналъ»  пошелъ  опять  въ  дело.  От- 
вечая чрезъ  Тевкелева  на  переданный  имъ  соображения  турокъ, 
наши  спрашивали:  «тотъ  вчерашшй  разговоръ  былъ  ли  опытъ  о 
твердости  союза,  или  впрямь  они  желаютъ  Россию  удовольство- 
вать? Если  второе,  то  пусть  примутъ  предъявленный  услов1я*, 
тогда  и  они,  полномочные,  изъяснятся,  какъ  съ  десаремъ  по- 
ступить». Конечно,  здесь  разумелись  «умаленныя  кондищи». 

<Хотя,  отвечали  турки  русскому  переводчику,  и  не  во 
вевхъ    требовашяхъ  они  могутъ    Россш    удоволгетвге    показать 
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(они  возражали,  по  старому,  противъ  уступки  Темрюка,  Тамани, 
Азова  Очакова,  разоретя  перекопской  линш),  но  по  совести  и 
справедливости  къ  удовольству  Россш  средство  найти  могутъ; 
только  къ  удовольству  цесарпевъ  ниже  думаютъ.  Пока  все  тур- 
ки не  пропадутъ  и  Порта  не  исчезнетъ,  они  ни  четверти  арши- 
на земли  имъ  уступить  не  хотятъ,  понеже  снабдены  султан- 
скимъ  указомъ — съ  цесарскими  послы  о  продолженш  мира  (т.е. 
Пожаревацкаго)  возобновлете  учинить,  не  более». 

Опять  тъ-  же  неопределенные  посулы,  тотъ  же  напередъ 
отказъ  на  главны?  статьи  и  въ  умаленныхъ  кондищяхъ,  то  же 
домогательство,  Въ  виду  всего  этого  наши  полномочные  реши- 
ли, въ  несогласге  съ  настойчивыми  требоватями  Остермана,  на 
время  отстать  отъ  частной  практики,  какъ  безполезнаго  пртема, 
прекратить  пользоваться  «каналомъ». 

«Изъ  всвхъ  поступковъ  турокъ,  писали  они  въ  обоенова- 
те  своего  решетя,  въ  оправдайте  себя,  ничего  другаго  признать 
не  можемъ,  какъ  что  они  у  насъ  выведать  хотятъ,  чтобы  мы 
имъ  нагло  открылись,  а  потомъ  бы  ваше  в-во  съ  римскимъ  це- 
саремъ  поссорить,  ибо  сначала  и  имъ  (австрШпамъ)  те  же  по- 
пытки чинили  чрезъ  молдавскаго  князя  Гику.  Турки  всячески 
простираются  между  нами  холодность  положить,  въ  чемъ  ихъ 
весь  авантажь  состоитъ.  Потому,  не  видя  прямаго  намерешя 
(т.  е.  къ  миру)  и  во  избежате  напраснаго  подозрения  цесар- 
скихъ  пословъ,  мы  отъ  частныхъ  сношенШ  съ  турками  поудер- 
жимся,  Ежелибъ  турки  стали  засылать  къ  намъ  и  хотябъ  и 
обещали  чтб,  гвмъ  не  менее  на  словахъ  ихъ  трудно  утвердить- 
ся. Того  ради,  елико  касается  до  союза,  со  всякою  осторожно- 
стью поступать  будемъ». 

Таковъ  былъ  первый  опытъ  прим-внетя  остермановскаго 
пр1ема.  На  месте  имъ  недовольны,  его  безуспешностью  и  воз- 
можностью осложнений  при  продолженш. 


Попытка  Волынскаго  нашла  горячее  одобрение  на  верху; 
но  последующее  затемъ  решение  полномочныхъ  «по  тамошнимъ 
обстоятельствами  встретило  укоризну.  Остерманъ  не  убедился 
доводами  о  безполезности  «Фамильярнаго  сношешя»;  напротивъ, 
онъ  потребовалъ  не  оставлять,  а  участить  частную  практику. 

Съ    видимымъ    удовольств!емъ    рескриптъ    12-го    сентября 
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«апробовалъ>  партикулярный  сношен1я  чрезъ  Тевкелева;  но  онъ 
еще  болъе  рекомендовалъ  личныя  сношен1я  нолномочныхъ  съ 
турками. 

<  Случай,  говорилъ  рескриптъ,  къ  такимъ  Фамильярнымъ 
обхождешямъ  сыскать  можно  взаимными  обедами,  подчивашями  и 
другими  партикулярными  посвщеЕПЯми,  подъ  образомъ  гуляшя 
или  подъ  инымъ  какимъ  приличнымъ  претекстомъ  чинимыми:  они 
во  всвхъ  конгресахъ  звычайны  и  обыкновенны  и  основательна- 
го  подозргЬн1Я  цесарскимъ  министрамъ  подать  не  могутъ>. 

Сепаратный  миръ  по  прежнему  еще  непотерянный  идеалъ 
для  Остермана.  Но  этотъ  миръ,  какъ  и  самое  домогательство  къ 
полученш  его,  отнюдь  еще  не  синонимъ  разрыва  самаго  союза 
Росс1И  и  Австрш,  къ  чему  такъ  устремлены,  надъ  чвмъ  такъ 
трудятся  турки,  повторялъ  Остерманъ.  Самыя  политическ1я  об- 
стоятельства только  усиленно  препоручаютъ  этотъ  пр!емъ  и 
оправдываютъ  его. 

«Мы,  продолжалъ  рескриптъ,  по  сообщеннымъ  вамъ  въ 
прежнихъ  рескриптахъ  важнъйшимъ  резонамъ,  за  какими-либо 
цесарскими  высокими  претенз1ями,  свой  миръ,  ежели  на  полез- 
ныхъ  намъ  кондищяхъ  можемъ  получить,  остановить  не  наме- 
рены. По  получаемымъ  ежедневно  извъст1ямъ  о  цесарскомъ 
состоянш  и  происхожденш  ихъ  операцш  имъемъ  причину  въ 
томъ  намерены  еще  вяще  утвердиться.  Однако,  иное  двло — со- 
юзъ  вовсе  разорвать,  какъ  турки  о  томъ  внушаютъ,  а  иное  дв- 
ло  —  заключен1емъ  своего  мира  привесть  союзника  къ  умврен- 
нымъ  кондищямъ.  До  сего  времени  по  всвмъ  изъяснешямъ 
рейсъ-еФенд1я  инако  признать  невозможно,  окромв,  что  тв  вну- 
шешя  о  цесарскомъ  союзв  не  инако,  какъ  за  коварныя  искуше- 
Н1Я  приняты  и  вмвнены  быть  имвютъ,  дабы,  ежелибъ  какимъ 
образомъ  на  оныя  попустились,  они  имели  случай  твмъ  къ  не- 
возвратимому предосужденш  обвихъ  сторонъ  пользоваться  и, 
получа  С1е  свое  коварное  нам^ре^е,  потомъ  и  въ  нашемъ  удо- 
вольствш  себя  тверже  и  безскдоннве  содержать:». 

Но  искушете  все  же  оставалось.  Чтб,  если  сомнете  въ 
искренности  турокъ  напрасно,  и  вся  вина  въ  безуспешности  пе- 
реговоровъ  до  сихъ  поръ  —  въ  «высокихъ  претенз1яхъ>  одного 
союзника,  который  все  не  желаетъ  сообразоваться  съ  положешемъ 
своихъ  д-влъ  и  все  стоитъ  на  несоотввтствующихъ  кондищяхъ? 

«При  всемъ  томъ,  говорилъ  далъе  рескриптъ,  можетъ  быть, 
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что  они  подлинно  желаютъ  съ  нами  мира  и  только  опасаются 
цесарскихъ  тяжелыхъ  кондищй  и  ищутъ  освободиться  отъ  нихъ. 
Ежели  турецкое  нам/вренге  къ  тому  клонится,  то  способъ  къ  до- 
стиженш  его — предыдущее  удовольствован1е  насъ  въ  нашихъ 
кондищяхъ>.  Отв'втъ,  данный  Волынскимъ  въ  саду,  нашелъ 
одобреше. 

Вотъ  почему  рескриптъ,въ  виду  представляющагося  затрудни- 
тельная положен1Я — и  «склонности  къ  миру  не  пустить,  и  безъ  пря- 
маго  д'бла  не  лишиться  цесарскаго  вспоможешя  при  продолженш 
войны»,  считалъ  возможнымъ  одно— объяснить  полномочнымъ  Пор- 
ты, что  «ежели  мы,  яко  главн-вйшая  воюющая  сторона,  въ  на- 
шихъ кондищяхъ,  до  единой  предбудущей  безопасности  нашей 
касающихся,  надлежаще  удовольствованы  будемъ,  то  мы  все- 
мерно союзника  нашего  къ  такъ  ум'вреннымъ  кондипдямъ  скло- 
нить не  оставимъ,  на  которыхъ  туркамъ  весьма  резонабельно 
возможно  будетъ  миръ  свой  заключить». 

Опять  рескриптъ  повторялъ  пожелаше  «всякихъ  авантажей» 
союзнику,  хотя  тутъ  же  сообщалъ,  по  донесешямъ  изъ  Вены,  о  его 
столь  «слабомъ  и  худомъ  состоянш».  что  «намъ  на  твердость 
его,  на  какое-либо  будущее  вспоможен1е,  никакой  надежды  иметь 
невозможно».  Онъ  опять  повторялъ  въ  оправдаше  «своей»  полити- 
ки, что  «мы  за  цесарскими  кондипдями  продолжать  войну  весьма 
не  намерены,  ежели  въ  своихъ  кондицтяхъ  у  довольство  полу- 
чить можемъ,  яко  и  несправедливо  было  бы,  получа  свою  безо- 
пасность, для  одного  цесаря  войну  продолжать»,  и  это  т'Бмъ  не- 
справедливее, что  уже  «явно  по  слабымъ  поступкамъ  и  опера- 
вдямъ  цесарскаго  двора»,  что  «вся  тягость  войны,  какъ  до  сего 
времени,  такъ  и  впредь,  на  насъ  лежать  будетъ». 

Но  это  самое  обстоятельство — слабость  союзника — еще  бо- 
лее усиливаетъ  затруднения  на  конгресв.  Естественно  было  оста- 
новиться предъ  вопроеомъ:  «не  покусились  бы  цесарекге  мини- 
стры съ  турками  свой  мирт,  заключить»,  т.  е.  насъ  предупре- 
дить въ  нашемъ  пр1еме? 

Рекомендуя  потому,  «ихъ,  цесарскихъ  министровъ,  поступ- 
ки съ  придежашемъ  смотреть»,  рескриптъ,  съ  ссылкой  на  ин- 
струкщю  3  августа,  заключалъ  повторетемъ,  что  единый  якорь 
надежды — партикулярныя  совъщан1я  съ  турками,  вообще  «ни- 
чего   не  упустить,    чтб   только    можетъ    служить     къ    поспите 
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ствованш  нашего  мира,  къ  получение  его  на  желаемыхъ  кон- 
дищяхъ». 

На-сколько  уже  желателенъ  былъ  миръ  для  Остермана, 
изв*рившагося  въ  союзника,  въ  его  значеьпе,  позабывшаго  «сук- 
цесы»  Миниха  и  Ласси,  видно  изъ  посл*а;нихъ,  сердечныхъ  словъ 
рескрипта.  «Наши  кондищи,  говорилъ  рескриптъ,  отъ  всего  св*та  за 
совершенно  умеренный  почитаются,  и  сама  Франщя  себя  изъ- 
яснила, что  ежели  мы  довольствоваться  будемъ  распространень 
емъ  нашихъ  границъ  до  р*ки  Дуная,  то  ни  она  и  никто  намъ 
въ  томъ  завидовать  причину  не  им*етъ,  о  чемъ  вамъ,  при  пер- 
вомъ  къ  тому  пристойномъ  случае,  и  туркамъ  внушить  возмож- 
но. Того  ради  натурально  причину  им*емъ  уповать,  что  турки 
на  с1и  кондищи  поступятъ  и  миръ  съ  нами  заключатъ,  о  чемъ, 
дай  Боже,  чтобъ  мы  скорую  отъ  васъ  пр1ятную  ведомость 
получить  могли».  Но  также  ясно,  что  и  среди  наступившихъ 
крайне  тяжелыхъ  условий  минуты  Остерманъ  все  не  можетъ  раз- 
статься  съ  мыслью  о  новой  границ*  на  Юге — на  нижнемъ  Ду- 
на*,  т.  е.  о  присоединенш  Бессарабш,  все  мечтаетъ  объ  осуще- 
ствлении одной  изъ  крупныхъ  точекъ  своей  Инструкщи  14  шня, 
не  смотря  на  то,  что  въ  убавленныхъ  кондищяхъ  граница  была 
перенесена  за  ДнЪстръ,  что  еще  въ  третьей  Инструкщи  (рес- 
криптъ 3  августа)  отъ  Буджака  онъ  самъ  отказался,  что  въ  са- 
мой Инструкщи  14  шня  «прибавка»  въ  требовангяхъ— граница 
на  Цунаъ- — прямо  обусловлена  военными  успехами.  А  основание 
мечты?  Одно — что  Франшя  обещала  не  возражать.  Такъ  крепко 
держался  виновникъ  исторической  Инструкщи  за  предположен- 
ную имъ  новую  границу  Россш  у  самаго  порога  Порты,  такъ 
дорога  она  была  ему,  такъ  нужна  была,  въ  его  глазахъ,  для 
Россш. 

Рекомендащя  учащенной  частной  практики,  Фамильярнаго 
обращения,  помимо  пересылокъ,  при  помощи  обФдовъ,  общихъ 
гулянш,  чтобы  только  поскорее  «пр1ятную  ведомость  получить», 
была  м*рой  запоздалой, 

Если  въ  Немиров*Ь  австрШскге  полномочные  нее  еще  думали 
о  конкетахъ  за  Дунаемъ,  хотя  въ  Петербург*  давно  знали  о  пло- 
хомъ  состоянш  д'Ьлъ  союзника;  то  поел*  20  августа  они  должны 
быдп  стать  несколько  бол*е  скромными:  открылась  и  передъ  ни- 
ми, хотя  все  еще  не  вполн*,  неприглядная  действительность  тамъ, 
за  Дунаемъ.  Но,  новинка  для  австрШцевъ,  едва-ли  была  она  новин- 
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кой  для  турокъ.  Они  давно  намекнули  объ  этомъ — еще  на  конФе- 
ренщи  11  августа,  что  одни  политически  обстоятельства,  «д-влъ 
окрестности»,  были  раньше,  при  отправки  ихъ  въ  Немировъ, 
друпя  теперь,  къ  половин*  августа. 

20  августа  получено  было  изъ  Вены  именное  повелите — 
«чтобы  сей  годъ  миръ  заключить»,  съ  откровеннымъ  признан1- 
емъ,  что  «лучине  доходы  въ  закладе,  а  въ  Боснш,  у  Баньи- 
Луки,  поражен1е»,  т.  е.  безденежье  и  неуспехъ  въ  операщяхъ 
на  Юге.  Кратко  и  ясно  указана  причина  необходимости  торо- 
питься съ  миромъ,  помимо  «другихъ  державъ»,  которыми,  еще 
немного  дней  назадъ,  стращалъ  гр.  Остейнъ  нашихъ  полномоч- 
ныхъ,  на  случай  затяжки  войны. 

«Гр,  Остейнъ,  поспешили  донести  наши  полномочные, 
весьма  сожалелъ  о  томъ  и  о  выходе  войскъ  изъ  Крыму,  что 
отъ  того  неприятель  не  мало  возгордится  и  немалое  помешательство 
настоящей  негощащи  учинитъ»,  нарекалъ  на  «наше  бездейство». 
Естественно,  при  такихъ  условгяхъ  являлась  трудная  задача — до- 
биться у  турокъ  мира,  и  еще  скораго,  какъ  этого  требовала  Вена. 
Но,  по  словамъ  нашихъ  полномочныхъ,  Остейнъ  не  унывалъ  и 
находилъ  утвшен1е  для  себя  въ  преяположенш,  что  хотя  цесарь 
и  оставитъ  Боснш,  зато  «устремится  къ  Видину,  а  Валахш  и 
Молдавию  за  овладънныхъ  почитать  будутъ»,  т.  е.  и  Ви- 
динъ  будетъ  австр^йскШ,  и  равнина  нижняго  Дуная,  сначала 
столь  настойчиво  оспаривавшаяся  было  у  цесаря  Росшей,  а 
позже  «въ  молчанш  оставленная»  ею,  но  Формально,  «до  времени». 

Но  на-сколько  за  это  предположете,  особенно  по  отношешю 
къ  обоимъ  господарствамъ,  могла  говорить  действительность? 
Изъ  знакомыхъ  уже  намъ  военныхъ  действШ  въ  Валахш  къ 
началу  августа  я  :но,  что  едва-ли  что  серьезно  говорило  за  него. 
Оно  покоилось  или  на  недоразуменш,  недостаточной  осведомлен- 
ности о  томъ,  чтб  происходило  на  ближайшемъ  театре  войны, 
или  на  одной  надежд*  на  доброе  будущее,  какъ  это  нередко  бы- 
ваетъ  въ  подобныхъ  обстоятельствахъ,  надежд* — авось.  Прав- 
да, Остейна  могло  поддерживать  одно  Формальное  соображен1е  — 
вынужденная  у  представителыгвйшихъ  чиновъ  I  алахш  присяга 
при  первомъ-же  вторженш  австрШцевъ  и  домашнее  объявленге 
тогда  же  со  стороны  гр.  Валлиса  всвхъ  валаховъ  верноподдан- 
ными цесаря,  Но  эти  торопливый  д*йств1я    самъ    Остейнъ    дол- 
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женъ  былъ  понимать  не  иначе,    какъ  въ  значенш  пустой  м'Ьры, 
вызванной  однимъ — предупредить  соперника,  Россш  *). 


*)  Ср.  выше,  стр.  270.  Прибавишь,  что  объ  этихъ  обстоятельствахъ 
мы  иагвемг  сообщения  и  свои,  но  болъе  поздщя,  съ  прибавлешями  и  отъ 
лица,  которое  осторожный  Непдюевъ  считалъ  обианщикомъ .  14  декабря 
1737  года,  когда  наши  полномочные  были  уже  въ  Шев*,  прибыль  туда  изъ 
Букарешта  волошанинъ  ДмитрШ  Скутори.  «Онъ  былъ,  доносить  Неплюевъ, 
посданъ-де  отъ  митрополита  и  другихъ  знатныхъ  людей  съ  письмомъ  къ 
в.  в-ву.  Сколько  я  приметить  могъ  изъ  его  состояшя,  бол'Ье  на  обманщика 
походить,  ибо  съ  лица  печальнаго  вида  не  кажетъ,  а  еще  и  о  томъ  сум- 
н'Ьваюсь,  не  подосланъ-ли  онъ  подлогомъ  отъ  союзной  стороны:  по-нъмец- 
ки  говорить,  по-турецки  нъ"гъ.  На  допросв  онъ  показалъ,  что,  при  овла- 
дей ш  Букарештомъ  отъ  цесарцевъ,  генер.  Гелани,  призвавъ  митрополита 
и  знатнъйшихъ,  сталъ  приводить  въ  подданство  цесарю  и  требовалъ  отъ 
нихъ  въ  верной  служб*  учинешя  присяги  и  подписаться  подъ  пунктами, 
сочиненными  отъ  генерала.  Но  они,  посовътовавъ  между  собою  и  не  хотя 
себя  Росшйской  имперш  показать  непостоянными,  генералу  объявили,  что 
о  войн*  известны  и  для  того  еще  прежде  подъ  росийскую  протекщю  скло- 
нились, где  и  резидента  (!)  своего  имъютъ.  Позже,  по  приказамъ  генер. 
Валлиса  митрополитъ  Стефанъ  да  канцлеръ  Константинъ  Дудескулъ  и  ге- 
неральный судья  Юр1й  Крецулескулъ  были  арестованы.  Тогда,  по  согласно 
съ  другими  знатнейшими  людьми,  написали  ^тайно  письмо  къ  ея  в-ву  о 
склонности  ихъ  и  всей  земли  Мудтявской  подъ  высокую  державу  Росс1й- 
ской  имперш,  но  для  обмана  цесарцевъ  то  письмо  помечено  еще  20  апре- 
ля и  оно  съ  нимъ,  Скутори».  (Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/1', 
№  15).— Объ  участш  митрополита  Стефана  ни  слова  у  Дапонтеса.  Голое 
упоминаие  имени  его  у  Голубинскаго  подъ  1736  г.  (Кр.  Очеркъ  исторш 
Прав,  церквей,  361).  С  БиДезси,  велишй  логоеетъ,  отъ  брата  Стефана  по- 
лучилъ  первое  извъхпе  о  вторженш  и  занятш  австрМцами  монастыря 
Котрочены,  где  и  принесена  была  присяга — Дапонтесъ,  ЕрЬёшёг.  Басез, 
II,  20.  Сеогдез  Сге1и1езси,  велиый  ворникъ — тамъ  же,  II,  25.  Гусары  от- 
вели его  въ  Тырговиште,  загвмъ  въ  Кронштадтъ,  гдъ1  онъ  вместе  съ  Ду- 
дескуломъ  сиделъ  въ  тюрьмь  до  апреля  1738  г.,  когда,  хорошо  заплативъ, 
онъ  былъ  отпущенъ  на  свободу.  Общая  радость  Маврокордата,  «всей  зем- 
ли» и  турокъ  по  случаю  освобождешя— тамъ  же,  II,  88—89.  Что  это  за 
резидентъ  валашскш  въ  Россш,  названный  у  Скутори?  Если  это  не 
выдумка,  то,  можетъ  быть,  здесь  разумелись  Кантакузины:  отецъ  иди  сынъ, 
Константинъ.  Сынъ  въ  1745  г.  былъ  захваченъ  австрШскими  властями  у 
себя,  судимъ  и  приговоренъ  въ  1746г.  къ  казни.  Въ  рЕшенш  суда  указы- 
валось, что  онъ  и  братъ  Рудольфъ  «уже  много  летъ  назадъ,  какъ  ненави- 
дятъ  Австрш,  яапротивъ,  преданы  Порт*  и  ждали  только  удобнаго  слу- 
чая привести,  при  помощи  Порты  иди  какого  иного  европейскаго  двора, 
въ  исполнеше  свое  опасное  намЕреше  противъ  австргйскаго  дома»,  что, 
по  его  собственному  признанно,   Константинъ  «еще   въ  Петербург*   увЕ- 
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Намъ  необходимо  оставить  на  минуту  хитрящихъ  турокъ 
въ  Немиров"В  и  обратиться  къ  немирнымъ  туркамъ  на  Дунаъ, 
« устремиться >  къ  Видину  *).  Какъ  пошли  дъла  австрШцевъ 
тамъ  къ  октябрю? 


Въ  Петербург*  уже  въ  началъ  августа  сомневались  въ 
успъхъ  военныхъ  дФйствШ  союзника.  Прошелъ  мъсяцъ,  и  сеже- 
дневно  получаемыя,  по  словамъ  сентябрьскаго  рескрипта,  изв*- 
ст1я  о  цесарскомъ  состоянш  и  происхожденш  операщй»  оконча- 
тельно убедили  Остермана  въ  сслабомъ  и  худомъ  состоянш:»  его. 
Но  иначе  въ  Немиров-в:  тамъ  австрШск1е  полномочные  все  вы- 
сокаго  мнъшя  о  себе.  Сначала  они  твердятъ  о  конкетахъ  за 
Дунаемъ-,  потомъ,  и  въ  критическую  минуту,  при  ОФФИщальномъ 
извъстш  о  неудачахъ,  они  не  переетаютъ  вфрить,  что  Молдаван  и 
Валах1я  несомненное  достояте  цесаря,  если  не  сегодня,  такъ  завтра. 


рялъ  Ягъю-Пашу  (взятаго  въ  пл^нъ  въ  Очаков*  Минихомъ),  что  онъ,  н  е 
какъ  его  отецъ,  всегда  пребудетъ  в-Ьренъ  Порт*,  почему  не  безъ  ос- 
новатя  можно  предположить,  что  именно  для  исполнения  своихъ  опасныхъ 
замысловъ  онъ  оставилъ  русскую  службу  и  направился  въ  Вину»,  что 
ссейчасъ  же  по  прибыли  его  изъ  Москвы  въ  1744  году  братъ  Рудольфъ 
открылъ  ему  свое  злое  и  изменническое  предпр]ят1е  противъ  Австрш  среди 
тогдашнихъ  опасныхъ  обстоятельствъ  (война  съ  Нрустей),  брату  онъ  далъ 
субсидш  и  предпринялъ  путешеств1е  въ  Б^лградъ,  гд*  велъ  переговоры 
съ  Ягъею-пашею  о  получены  Валахш»,  и  пр.  (См.  «СикасМеп  иЬег  йен 
Ргосезг  тсЫег  йеп  Р.  С.  КапЪакигепо»,  1746  г.,  въ  «Гласник  С.  Уч.  Др.», 
кн.  73,  331—334).  Среди  бумагъ  этого  процеса  и  сохранилась  резкая 
жалоба  сербовъ  австргйской  Сербш,  отъ  имени  митрополита  Бъмградскаго 
Викенпя,  на  ужасы  отъ  австр1йцевъ  во  время  войны  съ  Турщей  импе- 
ратриц* Анн*,  о  которой  было  упомянуто  выше  (стр.  273).  Константинъ 
поднималъ  и  сербовъ.  Дата  въ  Гласникъ:  1736  годъ,  вероятно,  ошибочна. 
Самъ  князь  Валахш,  Конст.  Маврокордато,  какъ  фанарютъ  и  преданный 
слуга  Порты,  съ  Росшей  сношенш  имъть  не  могъ.  Известно,  что  много  позже, 
изъ-за  громко  заявленной  ненависти  къ  Россш,  князь  и  погибъ  отъ  руки 
русскаго  офицера  (ВаропЬёз,  ЕрЬёт.  Васез,  II,  ЬХХХГУ).  Преданность 
Россш— родовая  черта  въ  семьъ-  Кантакузиновъ  XVIII  ст.  После  Прута 
Михаилъ  и  бома  Кантакузины  состояли  въ  сношетяхъ  съ  Петромъ  (Соловь- 
еву Истор1я,  XVII,  прил.);  предъ  войной  съ  Турщей  1769  г.  Кантакузинъ 
помогаетъ  агенту  Каразину  (й).  т  XXXII).  Не  отецъ-ли  М1ке1-Уойа  Ра- 
ковица,  о  коемъ  НигпшяаЫ,  Восиш.,  8.  I,  V.  I,  №  819,  820?  Иной  К-нъ, 
австр1йстй,  обнищалый  отъ  войны  1737  г.,  ш\  V.  IX,  р.  I,  №  794. 

•)  Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/е  №  14;  св.  38/<1  №  13. 
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Но  уже  изъ  письма  де-Лар1а  Вильневу  мы  видели,  что  во  вто- 
рой половив*  августа  с*верозападная  Молдав1я  была  очищена.  Ав- 
стрШцы  генер.  Гвадани  прохозяйничали  зд*сь  около  полутора  меся- 
ца, сами  вознаграждая  себя  за  недоставленные  отъ  князя  Гики 
кошельки,  и  ушли  опять  чрезъ  проходъ  Ойтошъ.  Конечно,  неудачи 
въ  Валахш  и  Боснш  вызвали  очистку  Сучавскаго  округа  и  другихъ, 

Въ  Валахш  австрШцы  еще  ц*пко  держались  по  границ* 
съ  Трансильвашей  и  на  запад*,  у  Олты.  Августъ  прошелъ  въ 
кровавыхъ  схваткахъ  съ  турками  изъ  Букарешта;  гусары,  по 
словамъ  самого  Вильнева,  еще,  по  прежнему,  безпокоили  край  *). 
Но  все  это — слабые  признаки  «овлад*Н1Я»  Валах1ей,  а  въ  нача- 
л*  сентября  пошла  и  самая  очистка  страны  отъ  австрШцевъ. 
Турки  прогнали  генер.  Гилани  изъ  Тырговишта,  богатый  городъ 
разграбили  въ  конецъ.  бросивши  изъ  него  ц*лые  возы  съ  золо- 
томъ  на  свои  базары,  и  сожгли.  Черезъ  несколько  дней  та  же 
участь  постигла  и  другой  крупный  городъ  —  Кымпо-Лунго  **). 
Все,  что  еще  къ  октябрю  оставалось  въ  рукахъ  австр1йцевъ  отъ 
«овладвшя»,  это  —  узкая  полоска  на  западъ  отъ  Питештъ,  къ 
Олт*,  несколько  валашскихъ  сановниковъ,  брошенныхъ,  до  вы- 
купа, въ  кронштадтскую  тюрьму,  да  плоды  контрибуций,  усердно 
налагавшихся  на  населен1е  ***).  Но  и  отъ  той  полоски  вскор* 
пришлось  отказаться:  гр.  Валисъ  съ  своими  остатками  подтянул- 
ся къ  Крайову,  покинувъ  безъ  защиты  опасную  границу  импе- 
раторской Валахш  вдоль  Олты. 

О  худомъ  состоянш  д*лъ  въ  Боснш  (чтб  для  В*ны  но- 
востью давно  не  было)  сообщалъ  къ  20  августа  въ  Немировъ 
самъ  цесарь;  одновременно  не  позабыдъ  о  нихъ  дать  знать  и 
Вильневъ  въ  Парижъ.  «Боеняки,  писалъ  онъ  18  августа,  подъ 
начальствомъ  Али-паши,  принудили  принца  Гилдбурггаузена 
отступить  въ  безпорядк*  и  перейти  обратно  черезъ  Саву»  ****}.. 

*)  НигпшгаЫ,  БоситепЪе,  8.  I,  V.  I,  №  741.  Объ  Ойтопгб— Н>.  V.  IX, 
I,  №  794.  (Шихи  въ  окр.  Бакау,  на  юго-запад*  нын.  Молдавш;  чрезъ  него 
въ  Кронштадтъ.  (.Ргипйгезси  I).,  Б1сйопаги  1юро§гайси,  1872). 

**)  БаропЪёз,  Ернёт.  1>асез,  II,  34. 

***)  По  признанно  современнаго  австр1йскаго  публициста,  генералы 
при  занятш  городовъ  думали  прежде  всего  объ  одномъ—  «сИе  Соп^пЪиМо- 
пеп  зо  \\геК;  тбдИсп  чуаге  аиззспге1Ьеп».  («ШзЪопзсЪег  Аизги§  аиз  йепеп 
дапкг— ^аЬп§еп  2е11ип§еп>  въ  ^еиез  ШгШзсп.— ипа  СапЫеу — Са1еп<3ег« 
Розенмюллера,  Рга§  1738).  Ср.  НигтигаМ,  Боситепйе,  V.  IX,  I,  р.  691. 

****)  НигтигаМ,  Боситеп1е,  8,  I,  V.  I,  №  741. 
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Главный  интересъ  сосредоточивался  на  «б6льшей>  армш 
СекендорФа,  на  р*шенной  имъ,  по  взятш  Ниша  и  по  оставлении 
пока  дороги  на  БосФОръ,  осад*  Видина.  Къ  Видину,  со  стороны 
императорской  Валахш,  поел*  перваго  же  разочароваюя  въ  пре- 
данности новыхъ  «в*рноподданныхъ>  Австрщ — бояръ  Букареш- 
та,  направился,  какъ  мы  вид*ли,  Валисъ.  Сюда,  по  еловамъ 
Остейна,  им*лъ  устремиться  и  самъ  цесарь,  не  лично,  но  его 
главныя  силы. 

Перем*н*  въ  план*  д*йствШ  СекендорФа,  давно  желанному 
имъ  повороту  съ  юга  на  с*веръ,  отъ  искусительной  цареград- 
ской  дороги  къ  Дунаю,  шло  на  встречу,  не  безразличное  для 
генерала,  общее  уб*жден!е,  что  Видинъ,  съ  его  небольшимъ  гарни- 
зономъ  должна  постигнуть  участь  Ниша,  что  не  сегодня-завтра 
онъ  въ  рукахъ  австршцевъ  (мы  вид*ли,  главныя  силы  турокъ 
были  стянуты  у  далекаго  Картала).  Такъ  думали  даже  на  Бос- 
фор*. «На  дняхъ,  доносилъ  18  августа  самъ  Вильневъ  въ  Па- 
рижъ,  ждутъ  получешя  изв*ст1я  о  взятш  Видина;  слухи  объ 
этомъ  уже  начинаютъ  распространяться»  *).  Угрожаемое  поло- 
жен1е  слабо  защищенной  приду найской  кр*пости,  но  важной,  какъ 
сторожившей  входъ  въ  нижней  Дунай,  и  удержало,  какъ  было 
указано  выше,  отважнаго  новаго  визиря  отъ  мысли — вторгнуться 
въ  Степь,  нагнать  и  помвриться  съ  самимъ  Минихомъ  въ  «ге- 
неральной акщи>. 

Но  общее  уб*жден1е  вскор*  оказалось  совс*мъ  ошибоч- 
нымъ.  Нам*рен1е  СекендорФа —устремиться  на  Видинъ — не  по- 
шло дал*е  полум*ры;  гроза  оказалась  пустымъ  Фантомомъ  ту- 
рокъ, и  то  только  на  первое  время,  и  у  порога  Видина  австрШ- 
цы  нашли  одно  безсдав1е.  Печально  заключилось  «устремлете». 

Мы  вид*ли,  уже  въ  начал*  августа  СекендорФЪ  отрядилъ 
Кевенгилера  къ  Видину,  чтобъ  пр1удержать  турокъ  отъ  нижня- 
го  Дуная  и  осадить  самую  кр*пость.  Но,  при  разбросанности 
безд*йствующей  армш  СекендорФа,  видинскШ  отрядъ  оказался 
сейчасъ  же  слабымъ,  недостаточнымъ,  для  задержки  турокъ  и 
для  осады  кр*аости,  хотя  и  старой,  но  свободно  раскинувшейся 
на  низкой  придунайской  равнин*.  Вс*  первыя  д*йств1я  ограни- 
чились вялыми  и  безц*льными    стычками,  а  между  т*мъ  посте- 


*)  Тамъ  же. 
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пенно  подходили  турещия  подкреплешя  съ-низу,  поджидая  вследъ 
за  собою  и  самого  визиря  съ  Боневалемъ  изъ  Картала. 

Правда,  въ  подовинъ  августа  получено  было  въ  армш  Се- 
вендорфа  извест1е  отъ  Миниха  о  взятш  Очакова,  что  самъ  онъ 
якобы  быстро  направляется  къ  Бендерамъ.  Следовательно,  ви- 
зирь едва-ли  могъ  покинуть  свою  позицш  на  бессарабскомъ  бе- 
регу Дунан  и  итти  къ  Видину;твмъ  удобнее  было  заняться  оса- 
дою*). Но,  помимо  малости  силъ,  почувствовался,  отъ  безпорядоч- 
ности  военнаго  хозяйства,  недостатокъ  въ  хлебе.  Масса  обездолен- 
ныхъ  въ  императорской  Сербш  жителей  едва  ли  встретила  сочув- 
ственно цесарскихъ  освободителей.  По  словамъ  жалобы  сербовъ  къ 
импер.  Анн*,  австршцы  злобно  обвиняли  ихъ  повсюду,  что  они 
«цесарскую,  посланную-де  на  спасен!е  ихъ  же,  армш  заставля- 
ли умирать  съ  голода»  **).  Усилились,  съ  приближен1емъ  осени, 
болезни,  и  къ  началу  сентября  Кевенгилеръ  долженъ  былъ  отка- 
заться отъ  мысли  брать  Видинъ.  Гарнизонъ  Видина,  усиленный 
новыми  подкреплениями,  перешелъ  къ  наступленш,  разбидъ  въ 
конце  сентября  самого  Кевенгилера,  и  тотъ  поспешно,  бросая 
лагерь  и  больныхъ  на  жертву  турецкаго  Фанатизма,  отступилъ 
къ  Оршове.  Задача  разбитаго  дунайскаго  отряда  армш  Секендор- 


*)  Какъ  ни  далекъ  былъ  Минихъ  отъ  мысли  о  движети  на  Бендеры, 
но  онъ  самъ  ее  распространялъ,  и  она  одно  время  была  столь  же  ходя- 
чимъ  мнЪшемъ,  какъ  и  убеждете  о  неизбежномь  падети  Видина.  Остейнъ 
упрекалъ  насъ  въ  бездвйстве  и  Остерманъ,  въ  рескрипгв  31-го  августа, 
возражалъ:  < Минихъ  къ  Бендеру  итти  не  могъ,  ибо  трава  была  вызжена, 
да  и  цесарцсвъ  въ  близи  не  было.  А  что  войско  наше  въ  Крыму  не  оста- 
лось и  то  учинилось  для  того,  понеже  мы  для  убъжамя  той  великой  омбражи, 
которую,  по  его  гр.  Остейна  объяснемю,  друпя  державы  отъ  того  принять 
могли  бы  (см.  стр.  292),  въ  Крыму  утвердиться  не  похотВли,  и,  довольству- 
ясь, разореньемъ  острова,  за  неимешемъ  травы  и  воды  все  войско  наше 
изъ  онаго  выступило >.  Далее,  въ  защиту  нашу  указывалось,  что  Минихъ, 
«съ  часию,  съ  неописан нымъ  трудомъ  чрезъ  ДнЗшерсше  пороги  сухимъ 
путемъ  перетасканной,  флотилш  пошелъ  къ  Очакову >,  и  что  вообще  «отъ 
обоихъ  маршаловъ  будутъ  действа,  которыя  только  человечески  возможные 

**)  «...  пип§егз  йЬгВеп  1аззеп>.  (Гласнив,  кн.  73,  329).  Пооффищ- 
альному  сербскому  свидетельству  —  визитавдя  церквей  въ  1733  г.  —  везде 
царила  крайняя  нищета  и  народъ  охотно  бежалъ  къ  туркамъ.  Если  у 
турокъ  онъ  былъ  райей,  то  после  1718  г.  онъ  сталъ  австр^йскимъ  рабомъ 
— «,)оба^а>.  (Тамъ  же,  кн.  56,  128).  Удобно  чувствовал*  себя  небольшой 
классъ— «воинставни  чин>,  т.  е.  военные,  граничары  (тамъ  же). 
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Фа  свелась  теперь  къ  посильному  прикрыто  СербгииТемешвар- 
скаго  Банаха  отъ  вторжешя  турокъ,  между  т*мъ  какъ  лучине 
его  полки,  саксонсие  Рутовскаго,  посп*шили  домой,  въ  Саксошю. 

Въ  это  самое  время  самъ  Оекендорфъ  занимался  однимъ — 
стягивалъ  свою  армш.  Отсюда,  по  зам*чанш  современника,  по- 
вторялась у  него  одна  и  та  же  картина  —  сатрег  и  йёсатрег, 
становиться  и  сниматься  лагеремъ.  Сначала  онъ  сталъ  у  Джю- 
ниса,  зат*мъ  продвинулся  на  западъ,  къ  Крушевцу,  чтобы  быть 
поближе  къ  боснШскому  корпусу,  который  изъ-за  Савы  направ- 
лялся къ  Шабцу,  въ  свверо-западный  угодъ  Сербш.  Правда,  въ 
начал*  октября  неприступная  Ужица  была  взята;  но  угрожало 
вторжеше  со  стороны  Боснш.  Принцъ  Карлъ  Лотарингскш,  по- 
ел* жалкой  пробы  военнаго  счастья,  подъ  предлогомъ  болезни, 
оставилъ,  наконецъ,  армш  и  у*халъ  въ  В*ну. 

По  м*р*  движешя  армш  СекендорФа  на  западъ,  въ  Сербш, 
шли  въ  томъ  же  направленш  и  турки,  надвигаясь  къ  Нишу. 
Они  завладели  Пиротомъ*,  отряды  сербскихъ  добровольцевъ  бы- 
ли безъ  труда  уничтожаемы,  а  местное  населеше,  поднявшееся 
за  императора,  было  безжалостно  умерщвляемо.  Повсюду  ужасъ, 
а  о  степени  его  можно  судить  по  наивному  признанш  очевидца, 
одного  пзъ  несчастныхъ  спутниковъ  патр1арха  Арсешя,  б*гле- 
цовъ  изъ  Печи.  Отъ  Печи  до  Ниша,  чрезъ  Студеницу  и  Кру- 
шевацъ,  «бъту  яхомся,  вспоминаетъ  онъ,  кто  веще  можаше:  насъ 
турскШ  страхъ  гоняше».  Но  только  что  въ  Ниш*  «начахомъ, 
продолжаетъ  онъ,  гоститися  и  проходитися  окрестъ  града,  и  се 
паки  внезапу  присп*  гласъ,  яко  турци  приходятъ,  и  насъ  паки 
устраши,  яко  бътати  намъ  всю  нощь  и  тако  до  Белграда»  *). 
Въ  начал*  октября  уже  20  тысячъ  турокъ  стояло  предъ  обездо- 
леннымъ  Нишемъ,  который  былъ  безъ  запасовъ,  безъ  людей  **). 

Если  еще  недавно  кардиналъ  Фдери  писалъ:  «императоръ, 
который  еще  отнюдь  (!)  не  объявилъ  себя,  впутанъ  въ  войну; 
почти  вся  Валах1я  и  Молдав1я  ему  отданы,  а  со  взятгемъ  Ниша 


*)  Гласник  0.  Уч.  Др.,  кн.  6,  252,  статья  о.  Руварца:  «Бегство  патр. 
Арсешя  изъ  ПеЪи»,  въ  конц*  шля  1737  г.  Ср.  заметку  ближайшаго  совре- 
менника, изв.  историка  Раичя,  что  Арсев1й  спасся  въ  Бъмградъ  съ  одни- 
ми родственниками  и  «малымъ  числомъ  одъ  народа».  (Тамъ  же,  кн.  72, 167). 

**)  О  военныхъ  д*йств1яхъ— Бароп1ёз,  Ерпёт.  Басез,  II,  53—44; 
Зсптеиаи,  Мётоггез  зесгейз...,  64—147,  раззхт.  Ср.  КегаКо,  I,  170  ел. 
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онъ  сталъ  господиномъ  цвлой  Сербш»;  то  къ  осени  сцена  р*зко 
изменилась. 

«Приближается  зима;  цесарцы  оставили  Молдавш  и  Вала- 
хш, доносили  наши  полномочные  изъ  Немирова  3  сентября.  Итакъ, 
у  нихъ  осталось  д*ло  объ  одной  Нис*  (Нишъ)  и  части  Валахш». 

Но  бол*е  полная  картина  положешя,  хотя  и  въ  Форм*  сду- 
ховъ — въ  словахъ  англшскаго  медиатора  при  визир*,  когда  онъ, 
въ  виду  очевидно  р*шеннаго  у  Порты  разрыва  конгреса,  следо- 
вательно, за  отсутств1емъ  далъе  интереса,  оставилъ  Карталъ  и 
направился  къ  себ*  назадъ,  на  БосФоръ. 

«Олухи,  писалъ  Фоукнеръ  2/13  октября  изъ  Бабадага, 
распространенные  зд*сь  объ  усп*хахъ  турокъ  въ  Боснии,  ука- 
зываютъ,  что  они  весьма  значительны.  Говорятъ  о  пяти  д*лахъ, 
изъ  коихъ  два  весьма  важны.  Говорятъ  и  объ  усп'Ьхахъ  въ  Ва- 
лахш и  около  Видина  надъ  отрядами  цесарскихъ  войскъ;  гово- 
рятъ, что  турецкая  арвня  около  Софш  отобрала  нъсколько  пунк- 
товъ,  которые  раньше  были  заняты  цесарцами»  *). 

Однимъ  словомъ,  недавнее  наступлеше  черезъ  два  месяца 
сменилось  по  всей  линш  д*йствШ  отступлешемъ,  и  вообще 
спвшнымъ,  чтобы  только  укрыться  отъ  турка,  въ  император- 
ской Сербш  и  Валахш.  Одинъ  Нишъ  съ  слабымъ  гарнизономъ 
ген.  Доксата  еще  напоминалъ  светлые  дни  половины  шля.  Но 
дни  Ниша  уже  были  изочтены:  все  отступало;  Доксатъ  въ  сто- 
рон*, одинъ,  вн*  связи.  Падеше  Ниша,  хозяина  дороги  на  Бос- 
Форъ,  было  неизбежно.  Справедливо  соображали  наши  полномоч- 
ные еще  въ  начал*  сентября,  что  цесарь  могъ  бы  Нишъ  про- 
сто возвратить.  «Ежели,  писали  они,  цесарсше  послы  о  Нис* 
каше  снисходительные  указы  им*ютъ,  то  часть  Валахш 
туркамъ  не  тягостна»,  при  заключении  мира.  Но  для  гордаго  це- 
саря так1е  указы  были  невозможны:  за  не  заставившую  себя 
ждать  потерю  Ниша  несчастный  Доксатъ  заплатилъ  головой. 

Итакъ,  мало  основательнымъ  оказалось  благодушное  уб*ж- 
дете  гр.  Остейна  о  ближайшихъ  судьбахъ  Молдавш  и  Валахш, 
высказанное  имъ  въ  тяжелую  минуту  получения  ОФФищальнаго 
изв*щен1я  изъ  В*ны  о  неусп*х*  въ  Боснш  и  худомъ  состоянш 


*)  НигпшгаМ,  Боситеп^е,  8ир1. 1,  V.  I,  №  745  (съ  неправильной  да- 
той—18  октября,  письмо  кард.  Флери),  №  744.  Ср.  1Ьс1.  №  842. 


320 

вообще.  Только  въ  своемъ  упованш  на  скорый  переходъ  Впди- 
на  къ,  австрШцамъ  Остейнъ  разделялъ  заблуждение,  общее  у  не- 
го даже  съ  Вильневомъ,  общее  у  Немирова  съ  БосФоромъ. 

Нетрудно  видеть,  что  общее  отступлете,  съ  успехами  у 
насъ  (Азовъ,  Очаковъ  «всеконечнос  разорете  бблыпей  и  лучшей 
части  того  острова»,  т.  е.  Крыма,  по  словамъ  рескрипта  31  авгу- 
ста), съ  неудачами  у  союзника,  резкая  смена  недавнихъ  тягос/г- 
быхъ  условШ  для  Турцш,  могли  лишь  крайне  невыгодно  для 
обоихъ  чденовъ  Союза  отразиться  на  деятельности  конгреса,  въ 
дальнейший  пер1одъ  его  жизни,  поел*  20  августа  и  до  груба- 
го,  насильственнаго,  обрыва  его  турками  въ  самомъ  начал* 
октября.  Турки  должны  были  начать  «высость»,  «возгордить,» 
хотя  и  продолжали  свою  игру  въ  миръ. 

Приближался  моментъ  полной  победы  Вильнева,  торжества 
политики  Франц'ш  надъ  дипломатическими  действ1нми  обоихъ 
членовъ  знаменитаго  «альянца»:  изъ  роковаго  для  себя  1737  г. 
Турщя,  хотя  и  застигнутая,  согласно  предположен] ямъ  Остерма- 
на,  въ  «оплошности»,  «неготовою»,  успеетъ  выйти  въ  сохранно- 
сти, съ  своимъ  Дунаемъ,  Бессараб]ей,  Крымомъ,  татарбй.  Вопре- 
ки еще  недавнимъ  предсказашямъ  Вешнякова,  еще  более  све- 
жимъ  предписатямъ  его  друга,  Миниха,  «беззаконное  сонмище» 
не  «поколебалось»;  новый  Вавилонъ  остался  на  Босфоре.  Напро- 
тивъ,  беззаконное  сонмище  вынесло  огненное  испыташе  для 
торжества  въ  будущемъ  надъ  обоими  своими  противниками,  кото- 
рые, но  каждый  подъ  диктовку  своего  чувства,  т.  е.  различной 
цены,  безъ  предварительнаго  точнаго  разечета  своихъ  силъ,уже 
заранее  приготовили  для  этого  сонмища  и  самый  планъ  его 
снесентя,  каждый  своеобразно 

Сносимое  «Турецкое  государство»  осталось  на  месте.  Осво- 
бождете  отъ  «ига»  его  христ1анскаго  населен1я,  но  неодинаково 
понимаемое  Остерманомъ  и  его  невольнымъ  сотрудникомъ,  цеса- 
ремъ  Карломъ,  не  состоялось. 

Таковъ  былъ  исходъ  «отмезд1я»  за  ДТетра,  за  Прутъ. 

Но  обращаемся  далеко  назадъ,  къ  искусительному  еще  для 
насъ  Немирову,  грязному  еврейскому  местечку,  но  которое  для 
Остермана  еще  не  потеряло  своей  прелести.  Авось  и  «пр1ятная 
ведомость»  получится  оттуда. 
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Турки  были  довольны  Немировомъ — своимъ  дипломатиче- 
скимъ  искусствомъ,  успехами. 

Такъ  признавались  они  своимъ  на  сторон*,  хвалились. 

Въ  начал*  сентября  прибыдъ  въ  Нешировъ  доверенный 
отъ  князя  Гики,  Петръ  Дука,  изъ  Яссъ.  Находившемуся  при 
отц*  Адр1ану  Неплюеву,  «посольства  секретарю»,  Дука,  обе- 
щая продолжать  тайныя  сношетя,  открылся,  что  «турки  похва- 
ляются, якобы  несоглас1е  между  нами  (пишутъ  наши  полномоч- 
ные) и  цесарскими  послами  своими  хитростями  положили 
такъ,  что  уже  будто  цесарцы  раскаяваются,  что  государь  ихъ 
въ  войну  вступидъ,  что  турки  бол*е  Азова  не  дадутъ». 

Конечно,  эта  похвальба — невинный  самообманъ,  но  вполн* 
допустима,  и  тайный  агентъ  ясскаго  мед1атора,  вероятно,  подо- 
сланный же  турками,  чтобы  забросить  слово  объ  Азов*,  не 
лгалъ  предъ  своими  новыми  господами  *). 

Турецкте  полномочные  пр1емъ  Волынскаго  для  своихъ 
хитростей  нашли  пр1ятнымъ.  Но  мы  пресекли  сообщен1е  чрезъ 
каналъ, — надо  открыть  его  теперь  имъ  самимъ.  Впрочемъ,  этого 
шага  отчасти  ждали  наши, 

Прошло  немного  дней  поел*  посл*дняго  визита  Тевкелева 
и  турки  заслали  къ  нашимъ,  съ  проэктомъ  своихъ  условШ  мира, 
но  съ  одной  Росс1ей. 

«Рейсъ-еФендш,  писали  полномочные  25  августа,  согласенъ 
на  сд*д.  наши  пропозищи:  признате  императорскаго  титула, 
свободное  купечество,  какъ  у  другихъ,  содержаще  дружбы  съ 
Польшею».  Но  все  это  входило  въ  число  т*хъ  «прочихъ  конди- 
П1Й»  Инструкцш  14  1Юня,  т.  е.  съ  побочнымъ  значен1емъ,  кото- 
рыя  самъ  Остерманъ  тамъ  же  обозначилъ,  какъ  «трудностямъ 
не  подлежащая»  (стр.  220).  Въ  главныхъ  же  точкахъ  убавлен- 
ныхъ  кондищй,  но  которыя  разр*шались  тою  же  Инструкщей 
14  шня,  турки  по  старому  хитрили:  любезно  сулили  намъ  н*что 


*)  Гики,  Маврокордаты  и  проч1е  фанар10ты  служили  вевмъ.  Прези- 
ралъ  ихъ  В'Вшняковъ.  Но  также  относился  и  самъ  Вильневъ.  По  словамъ 
депеши  Кастелана,  преемника  Вильнева,  у  этого  была  «хорошая>  метода: 
поддерживать  всьхъ  фанарютовъ  и  никого  въ  особенности,  такъ  какъ 
нельзя  надеяться  ни  на  признательность,  ни  на  виру  «подобныхъ  грековъ>: 
завтра  же  продастъ  и  изменить  своему  благодетелю  каждый.  (НигишгаЫ, 
Боситеп1е,  8ир1.  Г,  V.  I,  К  825). 

21 
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неопределенное,  но  тутъ  же  громили  Австрию,  какъ  < наруши- 
теля мира»,  грозили  ей  войной  съ  Франщей.  Эта  угроза  была 
уже  новинкой. 

«Чтобъ  Тамань,  Темрюкъ  и  Очаковъ  остались  въ  россШ- 
ской  стороне,  хотя  этого,  повторялъ  старое  рейсъ-ЭФенди,  только 
уже  безъ  упоминания  более  объ  Азове,  учинить  и  невозможно: 
однако  сыскались  бы  способы,  ч-вмъ  бы  удовольствовать  Росспо. 
Съ  нею  не  столь  трудно  миръ  заключить,  какъ  съ  цесаремъ. 
Съ  нарушителями  мира  они  будутъ  войну  продолжать  не  только 
два  или  три  года,  но  и  более.  Можетъ  быть,  Порта  имФетъ  та- 
кихъ  друзей,  отъ  которыхъ  цесарцы  и  назадъ  изъ  ихъ  земель 
ретироваться  принуждены  будутъ». 

Въ  заявленш  своего  раздражешя  противъ  Австрш  турки, 
надо  думать,  были  искренни  (общая  ретирада  цесарскихъ 
войскъ  отъ  Видина  и  изъ  Валахш  еще  не  последовала),  хотя 
въ  резкомъ  противуположенш  одного  противника  другому  было, 
конечно,  все  старое  лукавство.  Между  темъ  подошли  обстоятель- 
ства, которыя  злобному  у  турокъ  чувству  противъ  цесаря  дали 
возможность  вылиться  въ  весьма  крупную  Форму  и  открыто,  а 
не  только  въ  Фамильярномъ  обращенш  съ  нашими. 

Изъ  В1шы  прибылъ  новый  курьеръ,  съ  < последними  пове- 
лгвн1ями»  отъ  цесаря  Карла,  какъ  это  объявили  австрийцы  сво- 
имъ  русскимъ  товарищамъ,  зайдя  сейчасъ  же  къ  нимъ,  съ 
просьбой  пр1уготовить  турокъ.  Итакъ,  «ультиматъ».  Естественно, 
все  внимаше  нашихъ  къ  нему,  гвмъ  более,  что  те  выразили 
полную  уверенность  въ  прииятш  его  турками,  следовательно, 
конецъ  войне  сейчасъ,  а  не  чрезъ  два,  три  года,  какъ  пророче- 
ски грозили  турки. 

«Мы,  хвалился  Талманъ,  ныне  въ  состоянш  хотя  сегодня 
миръ  заключить;  кондицш  наши  такъ  умеренны,  что  весь  светъ 
и  сами  турки,  ежели  совестно  разсудятъ,  принуждены  будутъ 
признать  ихъ  таковыми».  Но  подозрительный  товарищъ  огра- 
ничился этимъ  общимъ  замечашемъ  объ  ультиматв,  прибавивъ, 
что  «въ  трудныхъ  пунктахъ  до  3  и  4  градусовъ  снисхожден1е 
предписано».  «А  въ  чемъ,  жалуются  наши,  та  умеренность  со- 
стоитъ,  о  томъ  Талманъ  не  объявилъ,  хотя  мы  многими  разго- 
ворами къ  тому  приводили,  о  Валахш  и  Молдавш  именно  спра- 
шивали». Все  усил1я  вызвать  на  откровенность  были  напрасны: 
баронъ,  по  словамъ    донесешя,    упорно  уклонялся    отъ    прямаго 
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отвита    Добавочно  наши  лишь    узнали,    что    указано    стоять  на 
«како  владеете»  и  безъ  Россш-де  мира  не  заключать. 

Ясно,  союзникъ  уступалъ  и  сильно.  Но  естественно  было 
нашимъ  спросить  себя:  «а  отъ  чего  толь  великая  и  нечаянная 
перем-вна  въ  посту пкахъ  цесарскаго  двора  нынв  явилась»? 

«Понять  мы  не  можемъ,  отв'Ьчаютъ  полномочные,  разв* — 
что  они  безнадежны  въ  преусп1зян1яхъ  своего  оружгя  или  им*- 
ютъ  опасность  отъ  какой  другой  державы».  Въ  посл'вднихъ  ело 
вахъ  —  отголосокъ  иедавнихъ  сообщенШ  рейсъ-ЭФенди.  Но  таин- 
ственность, скрытничате  австр1Йцевъ  рождала  прежде  всего  мысль 
о  сепаратномъ  мир-в,  котораго  такъ  опасался  самъ  Остерманъ, 
требовавппй  смотреть,  чтобы  цесарцы  «не  покусились  бы  свой 
миръ  заключить»,  затъ-мъ,  опасность  вообще  осложнений.  «Но, 
продолжали  наши,  отъ  чего  бы  то  ни  было,  однакожь  мы 
не  малую  опасность  им'Ьемъ,  ежели  они  туркамъ  свои  малыя 
кондицш  объявятъ,  чтобъ  турки  къ  нимъ  такъ  не  пристали, 
какъ  нынФ  къ  намъ  опыты  чинятъ,  чтобъ  они  тою  своею 
низостью  на  насъ  турокъ  не  возм^рилп».  Утаивая  свои  опасе- 
Н1Я,  наши  дружески  советовали,  «чтобъ  цесарцы  вдругъ  низости 
не  показывали,  тъчиъ  бы  на  себя  не  возгордили». 

Некоторое  успокоение  для  себя  полномочные  нашли  въ  при- 
знанш  скрытнаго  Талмана,  что  сделана  оговорка — «о  толь  без- 
прим^рно  легкихъ  кондищяхъ  объявить  съ  изъяснешемъ,  что 
ежели  на  нихъ  прежде  15  октября  мира  не  заключатъ,  то 
цесарь  при  нихъ  не  останется».  Въ  виду  точнаго  срока,  хотя  и 
крупнаго — 1г/2  месяца — опасность  сепаратнаго  мира  ослаблялась. 

Въ  заключете  непр1ятной  беевды  Талманъ  просилъ  сооб- 
щить обо  всемъ  въ  Петербургъ. 

Баронъ  не  поддался  и  не  выдалъ  «малыхъ  кондицш»;  иначе, 
вероятно,  наши  были  бы  совевмъ  покойны.  Но  чрезъ  несколько 
дней  утайка  была  болйе  невозможна,  когда  гр.  Остейнъ  р'Ьшилъ 
сделать  «декларащю»  туркамъ:  съ  услов1яыи  надо  было  позна- 
комить и  союзника. 

Въ  «малыхъ»  услов1яхъ  Австр1я  требовала  разорев1я  Ви- 
дина  и  уступокъ:  Ниша,  «съ  остаточною  сербскою  землею»,  (т.  е. 
увеличеше  императорской  Сербш  на  юговосток'В,  гд*  подняты 
были  славяне  и  сербы  Арсетя,  съ  границею  вблизи  Софш); 
Валахш  до  «Домбовицы»  и  2  кастеловъ  въ  Боснш — Новаго  и  Би- 
хача.    Такимъ  образомъ,  требовалось,  въ  «награждеше»,  земель- 
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ныхъ  приращенШ  на  всбхъ  трехъ  театрахъ  войны,  и,  помимо 
Боснш,  крупныхъ. 

Взглянувъ  на  карту,  легко  видеть,  что  «малыя»  услов1я 
были  совсвмъ  немалыми.  Изъ  одной  Валахш  Австр1я  требовала 
доли,  равной  императорской  Валахш,  по  самый  Букарештъ,  при 
чемъ  милостиво  указывалось,  что  «остальная  часть  Валахш 
оставляется  Турцш»,  равно  какъ,  что  возвращается  (гезИкиакиг) 
и  Молдав1я. 

Напередъ  можно  видеть,  что  турки  не  примутъ  этихъ  ми- 
лостивыхъ  КОНДИЦ1Й.  Они  давно  объявили:  ни  аршина  цесарю; 
одно  возобновлеше  стараго  трактата, а  больше — «ниже  думаютъ»; 
недавно — что  готовы  воевать  года.  Правда,  допускалась  уступка 
отъ  3  до  4  градусовъ.  Вотъ  почему,  какъ  ни  мало  вероятно 
было  принят1е  услов1й,  но  наши  и  въ  последнюю  минуту  по- 
пытались удержать  товарищей  отъ  р-вшеннаго  ими  шага,  отъ 
декларацш.  Ихъ  особенно  взволновалъ  пунктъ  о  господарствахъ: 
возвращеше  обоихъ,  при  одномъ  личномъ  корыстованш.  Ведь 
самое  «владвше>  этими   землями  было  весьма  сомнительно.... 

«Ежели,  возражали  наши,  цесарцы  о  Валахш  и  Молдавш 
уступку  Порте  объявятъ,  то  это  будетъ  противно  нашему  предло- 
жешю  (т.  е.  объ  «индепенденцш»),  чъмъ  вместо  твердости  союза 
покажутъ  между  нами  несогласге».  Они  убедительно  просили 
обождать,  до  подучешя  ответа  изъ  Петербурга.  Но  Остейнъ 
р^зко  стоялъ  на  своемъ,  что  двдаетъ  декларашю  не  медля. 

«Видя,  доносили  наши  31  августа,  несклонные  и  суровые 
ответы  Остейна,  за  лучшее  признали  при  декларацш  не  при- 
сутствовать и  вставъ  пошли,  сказавъ  ему,  что  когда  онъ  сов*- 
товъ  не  принимаетъ,  то  и  въ  прочее  намъ  мешаться  неприлич- 
но, но  производилъ  бы,  какъ  онъ  самъ  похочетъ  и  что  темъ 
они,  цесарцы,  начало  сепаратной  негощацш  учинятъ>. 

Угроза  осталась  безъ  действ1я.  Наши  полномочные  отсту- 
пили; но  для  нихъ  все  неясно — где  же  причина  перемены  тона 
у  Вены.  Они  догадывались,  что  плохая  дела  на  Дунае;  но  это 
было  не  все.  Главная  причина — они  сами,  ихъ  умаленвыя  кон- 
дищи,  составленный  съ  участ1емъ  самого  Остейна.  Нашъ  по- 
сланннкъ  въ  Вене,  ЛанчинскШ,  доносилъ  Остерману,  что  «це- 
сарцы, услыша  о  нашихъ  кондищнхъ,  опасаются,  чтобы  на 
нихъ  миръ  съ  нами  не  воспоследовалъ,  и  въ  своихъ  убавку 
учинить  за  благо  разсудили>.    Но  самая    декларащя,  не  пышно, 
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а  скромно  сделанная — кондищи  были  сообщены  туркамъ  чрезъ 
секретаря  Момарса  —  произвела  д-вйствте,  котораго  никакъ  не 
ожидали  цесарцы.  Она  вызвала  раньше  кроткихъ  турокъ  на 
некроткШ  отв'Ьтъ,  принесла  одно  «персональное  огорчете>. 

«Турки,  сообщали  наши  полномочные,  отв-бтили  грубо, 
что  цесарцы  хотятъ  имъ  законы  предписывать,  якобы  такнмъ, 
которые  въ  крайней  погибели  находились  бы;  въ  то  вступаютъ, 
гд*  и  ноги  ихъ  не  было:  ни  пяди  земли  имъ  не  уступятъ». 

Сильно  уже  отразилось  эхо  отъ  Дуная. 

Но  Вяна,  надо  думать,  меняе  всего  считалась  съ  этимъ  усло- 
В1емъ,  и  радостное  настроеше  Талмана  при  пол  у  чеши  «посл'Ьд- 
нихъ  повел^нШ»  могло  быть  искренне.  По  крайней  мфр-в,  въ 
кругахъ,  расположенныхъ  къ  Австрш  на  самомъ  БосФОря,  счи- 
тали, что  турки  въ  Немировъ-  должны  были  пойти  на  болФе  зна- 
чительный земельныя  уступки,  чъмъ  камя  заявлены  въ  ульти- 
матв,  лишь  бы  только  выпутаться  изъ  затрудненШ.  «Миф,  пи- 
салъ  венещанскш  баилъ  изъ  Перы,  сообщили  со  словъ  самого 
рейсъ-ЭФенди,  но  подъ  полнымъ  секретомъ,  что  Порта,  чтобы 
освободиться  отъ  настоящихъ  д'влъ,  готова  отказаться  отъ  по- 
требованнаго  у  Россш  возвращетя  обоихъ  городовъ  —  Азова  и 
Очакова,  и  дозволить  русскимъ  свободу  торговли  и  мореплава- 
ния по  Черному  морю.  Оъ  другой  стороны,  она  готова  уступить 
императору  Карлу  Валахш,  а,  можетъ  быть,  и  Молдавш,  въ 
обм'Ьнъ  за  Нишъ  и  друпя  места,  занятыя  въ  этой  кампанш 
цесарцами»  *). 

Не  менее  турокъ  резко  встрътилъ  тотъ  же  вънскШ  ульти- 
матъ  самъ  Остерманъ,  подвергнувъ  его  самой  обстоятельной  кри- 
тик*, какъ  это  увидимъ  сейчасъ  ниже. 

Но,  пока,  въ  «грубомъ»  ответе  турокъ  наши  полномочные  на- 
шли нравственное  для  себя  удовлетвореше  и  своимъ  скорбнымъ,  оза- 
даченнымъ  товарищамъ  могли  припомнить  старое,  повторить  имъ 
не  безъ  иронш,  что  они  «едва  ли  не  рано  о  такой  точной  резо- 
люцш  государя  своего  турецкимъ  посламъ  изъяснились  и  темъ 
рейсъ-еФендгя  на  такге  суровые    ответы    подвинули»,  т.  е.  кару 


*)  НигпшяаМ,  ЛоситепЬе,  V.  IX,  р.  I,  №  773.  Конечно,  только  пер- 
вая половина  секретнаго  сообщешя  отъ  турокъ  —  объ  уступкахъ  Россли, 
была  несколько  справедлива.  Ср.  у  насъ  выше  стр.  321.  Баилъ  видимо  былъ 
ослъпленъ  своими  симпатхями  къ  блекнувшей  имперш  послт.дняго  Габсбурга. 
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понесли  по  заслуг*.  Они  преподали,  затемъ,  имъ  въ  поученге,  что 
«всяк1я  декларант  нынФ  пользы  не  приносятъ,  разве  персональ- 
ное огорчеше»,  что  надо  терпене — ждать  ответа  отъ  Порты  съ 
возвращение мъ  драгомана  Гики:  только  тогда  «чтб  лучшее  въ  от- 
кровете  придетъ». 

Изъ  последнихъ  словъ  ясно,  что  у  нашихъ  все  несколько 
теплилась  вера.  Впрочемъ,  въ  то  же  время  они  не  заблуждались 
относительно  своихъ  турецкихъ  товарищей,  что  те  прежде  всего 
играютъ,  хитрятъ.  Но  положен1е  нашихъ  затруднялось  связан- 
ностью ихъ  действш,  тогда  какъ  на  стороне  турокъ  была  вы- 
держанная последовательность.  Отсюда  у  нашихъ  невольная 
двойственность. 

«Къ  партикулярной  негощащи  всевозможные  способы  упо- 
требляемъ»,  писали  наши  въ  успокоеше  Остермана,  помня  его 
наказъ.  Но  будетъ-ли  прокъ?  А  между  тбмъ  на  лице  еще  ав- 
стрШцы;  следовательно,  необходимо  действовать  «со  всякою 
осторожностью»,  чтобы  не  попасть  въ  просакъ.  «Не  видъвъ,  по- 
ясняютъ  они  свой  образъ  действШ,  съ  турецкой  стороны  пря- 
маго  намъретя,  кроме  домогательствъ  о  томъ — отстанемъ-ли  мы 
отъ  союза,  не  объявляя  съ  своей  стороны  ничего  точно,  чтб 
хотятъ  уступить,  открыть  себя  прежде  времени — весьма  опасно». 
Турки  насмеются,  а  союзникъ  совсемъ  оскорбится. 

Такъ  думали  они  25  августа. 

Но  прошло  несколько  дней  после  крупной  сцены  съ  декла- 
рацией «низкихъ  кондицш»,  и  наши  несколько  милостивее  къ 
туркамъ,  надежда  ихъ  не  покидаетъ. 

Правда,  соображая  въ  донесенш  3-го  сентября  возможность 
уступки  Австр1ей  самаго  Ниша,  наши  прежде  всего  опасаются, 
что  туркамъ  тогда  въ  Немирове  еще  свободнее  хитрить,  что  въ 
такомъ  случае  они  могутъ  и  «къ  цесарскимъ  посламъ  о  раздв- 
ленш  союза  равномерные  опыты  чинить,  какъ  и  намъ  ныне 
производясь».  Но  темъ  не  менее  они  не  безъ  удовольств!я  под- 
черкиваютъ,  что  турки  «при  всякихъ  случаяхъ  къ  нимъ  явля- 
ются злобнее,  а  къ  намъ  показываются  пр1ятнее,  противъ  че- 
го и  мы  взаимно  показываемъ  къ  нимъ  всякую  ласковость  и 
пр1язнь,  дабы  более  къ  себе  въ  откровенность  привесть>. 

На  вопросъ:  дождутся-ли  они  когда  этой  откровенности,  т.  е. 
прямаго  ответа — чтб  уступаютъ? 

Прошло  еще  немного  дней,  и  только  что  подчеркнутая  зло- 
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ба  на  нихъ  не  помешала  туркамъ  начать  заискивать  ихъ  и 
для  того  смйло  лгать  на  насъ.  «Турки,  доносятъ  наши  9  сентя- 
бря, ищутъ  партикулярное  свидан1е  съ  цесарскими  послами, 
объявляя,  что  съ  нами  дбло  почти  уже  сделано».  Естествен- 
но, что  турки  слпшкомъ  далеки  отъ  «прямаго  намврен1я»  и 
занимаются  все  однимь — «на  об1>  стороны  только  опыты  чинятъ 
о  разлученш  союза». 

Но  эта  политика  «опытовъ»  была  твмъ  большимъ  соблаз- 
номъ,  что  турки  не  могли  не  знать  объ  отсутствш  «откровенно- 
сти ►  ,  искренности  въ  сред-в  своихъ  противниковъ,  отъ  первыхъ 
шаговъ  конгреса. 

Мы  не  разъ  присутствовали  при  открытомъ  заявленш  не- 
ДОВВР1Я,  холодности,  почти  непр1ЯЗненности,  со  стороны  цесар- 
невъ.  Еще  недавно  наши  выслушали  «суровые  ответы»  и  въ 
минуту  серьезную.  Только  теперь,  т.е.  довольно  поздно,  взаимный 
отношен1я,  волею  неволею,  должны  были  несколько  улучшиться, 
но  съ  прямой  угрозы.  Изъ  Петербурга  посланникъ  Гохголцеръ 
писалъ  въ  Немировъ  своимъ,  что  у  него  былъ  Остерманъ  и  объ- 
явилъ,  что  «ежели  гр.  Остейнъ  будетъ  продолжать  злобствовать 
противъ  него,  то  онъ,  Остерманъ,  падетъ  ницъ  предъ  импера- 
трицей и  будетъ  просить  объ  освобожденш  его  отъ  двлъ  съ  це- 
сарскимъ  дворомъ».  Впрочемъ,  и  св'ЬжШ  «грубый»  отввтъ  ту- 
рокъ  долженъ  былъ  несколько  умерить  господствующШ  тонъ 
у  австр1йцевъ. 

Такимъ  образомъ,  въ  безплодныхъ,  тревожныхъ  попыткахъ 
достичь  своихъ  личныхъ  интересовъ  со  стороны  каждаго  изъ 
трехъ  членовъ  конгреса  прошла  вторая  половина  августа  и  пер- 
вая сентября,  вторая  остановка.  Самая  негощавдя,  «свой  миръ», 
не  вышли  ни  у  кого  *). 

Оставалось  ждать  лучшмхъ  услов1й  —  отвъта  съ  Босфора, 
дополненнаго  «инструмента  для  трактовашя».  Между  тъ-мъ  при- 
ближался и  невольный  конецъ  подольской  идиллш — время,  когда 
безцвльная  жизнь  подъ  палатками  станетъ  совсвмъ  неудобной: 
наступала  осень. 

Въ  несходство  съ  порывистыми,  неровными  д-вйствхями  въ 
Немировъ,    на  сввер-в,  въ  Петербург*,  Остерманъ,    какъ  ни  же 


*)  Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/е  №  Н. 
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ладъ  скораго  и  достойнаго  мира,  но  былъ  сравнительно  споко- 
енъ:  въ  ближайшей  перспектив*  кое-что  новое,  доброе.  Но  одно 
его  раздражало,  и  онъ  терялъ  какъ  будто  и  самообладате.Это — 
цесарскШ  союзникъ,  его  своекорыст1е,  больше,  чъмъ  невниман1е 
къ  Россш,  потому  ошибочность  его  несоображенныхъ,  торопли- 
выхъ  двйствШ.  Предъ  Остерманомъ  носилась  даже  порою  воз- 
можность «безвременнаго  разорван1я»  самаго  союза  объихъ  им- 
перШ,  мысль  —  остаться  въ  переговорахъ  одному  съ  Портою, 
помимо  немировскихъ  «опытовъ».  Напрасны  были  всв  эти  «хит- 
рости», заботы  турокъ — «между  нами  холодность  положить»:  она 
была  на  лице. 

12  сентября  Остерманъ  послалъ  въ  Немировъ  копш  съ 
инструкции,  данной  отъ  сената  Рвчи  Посполитой  польскому  ми- 
нистру, отправляющемуся  на  конгресъ,  въ  помощь  нашимъ. 

«Особливо,  указывалъ  по  этому  случаю  рескриптъ,  того 
со  всякимъ  искусствомъ  смотреть  имеете,  дабы  его  и  Рвчь 
далее  въ  сш  дела  и  въ  об  идя  наши  намвренхя  ввести  и  твмъ 
къ  скорейшему  поспъшеетвованш  у  турокъ  нашего  мира  помочь. 
Ежели  получете  его  быть  не  можетъ,  то  —  къ  присовокуплению 
Речи  Посполитой  къ  намъ  въ  общую  войну  наилучше  поль- 
зоваться надлежитъ,  въ  который  видъ  с1е  польскаго  министра 
отправдете  не  инако,  какъ  интересамъ  нашимъ  полезно  быть 
можетъ.  Наиглавнейше  потребно  будетъ  его  пристойно  къ  тому 
привести,  чтобъ  онъ  о  своихъ  претенз1яхъ  турецкимъ  мини- 
страмъ  съ  некоторою  твердостш  предлагалъ,  въ  чемъ  и  вы  ему 
всякое  всноможете  обещать  можете,  дабы  турки  изъ  того  въ 
мнвн1е  приведены  быть  могли,  что  Речь  Посполитая  не  токмо 
къ  миру,  для  подтверждетя  и  возстановлетя  своихъ  трактатовъ, 
участникомъ  быть  желаетъ;  но  въ  случав,  ежелибъ  миръ  въ 
нынъшнемъ  году  не  воспослъдовалъ,  то  она  къ  общей  ал1анцш 
и  къ  общимъ  интересамъ  участхе  взять  не  неготова  находится». 

Такимъ  образомъ,  въ  лице  Польши  явился  новый  союз- 
никъ. Подожимъ,  что  этотъ  союзникъ  былъ  безъ  войскъ,  без- 
обидное,   особое    существо    на    земле  *),    следовательно,    прежде 


*)  Младппй  современнжкъ  эпохи,    знаменитый  историкъ  и  поэтъ, 
епископъ  Нарушевичъ,  сказалъ  о  тогдашней  Польше: 

<...^г  Ро1з2се  гШа  Ж)1позс  ретспусп  ге§и1  з^ггейе: 
СЫора  па  ра1,  рапи  тс,  821аспс1са  па  т&1%>. 
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всего  номинальный,  и  скорве  спутникъ,  чвмъ  союзникъ.  Но  и 
онъ  могъ  парадировать  въ  строю,  для  счета,  а,  затвмъ,  могъ 
иметь  серьезное  пассивное  значеше  въ  будущемъ,  напримвръ, 
въ  разрвшенш  свободнаго  пропуска  русскихъ  войскъ  чрезъ  свою 
територт  (мы  видели,  на-сколько  при  выработкв  плана  войны 
вопросъ  этотъ  былъ  помехой  для  наилучшей  его  постановки); 
а  теперь  онъ  твмъ  желаннЕе,  чЕмъ  раздражитедьнЕе  оказыва- 
лись ДВЙСТВ1Я,  неприличнве  поступки  стараго  союзника,  Австрш 
— разслабленной,  но  своекорыстной,  робЕвшей  и  потому  совсвмъ 
неудобной. 

Суровымъ  назвали  наши  полномочные  отрицательный  отввтъ 
Остейна,  на  ихъ  просьбу  повременить  съ  последними  кондипдями, 
и  упрекали  въ  открытии  сепаратной  негощацш.  Остерманъ 
вполне  одобрилъ  ихъ  точку  зрЕшя.  Но  онъ  идетъ  дальше: 
онъ  не  допускаетъ  самой  возможности  установлешя  срока  — 15 
октября,  безъ  предварительная  общаго  уговора  и  считаетъ 
этотъ  пунктъ  лично  изобрвтешемъ  своего  недоброжелателя, 
Остейна. 

«Намъ,  говорилъ  рескриптъ  14  сентября,  тате  гр.  Остей- 
на поступки  весьма  удивительны  быть  имеютъ,  и  мы  понять  не 
можемъ,  чтобъ  онъ  къ  тому  и  особливо  къ  предписан1ю 
срока,  безъ  общаго  съ  нами  соглас1я,  отъ  государя  своего  та- 
кой точный  указъ  имелъ,  понеже  такими,  сепаратно  учиненными, 
декларапдями  не  токмо  туркамъ  весьма  предосудительное  и  вре- 
дительное  мнвше  о  добромъ  еогласш,  союз*  и  соединенш  обоихъ 
дворовъ  иметь  поводъ  подается,  но  и  къ  безвременному 
разорван]  ю  союза  легко  причина  подана  моглабъ,  чтб 
съ  прежнимъ  и  нынЕ  еще  неотмвнно  отъ  цесарскаго  двора  по- 
казываемыми желан1ями  къ  миру,  также  и  съ  имеющими  въ 
ихъ  военныхъ  операщяхъ  происхождешями  и  слабымъ  состоя- 
н1емъ,  весьма  не  сходствуетъ». 

Но,  въ  несоглас1е  съ  мнЕшемъ  полномочныхъ,  рескриптъ 
14  сентября  <особливо»  останавливался- — «чтб  до  пункта  о  Ва- 
лахш  и  Молдавш  касается»,  въ  техъ  же  послвднихъ  кондищ- 
яхъ  Австрш.  Главная  цЕль  теперь — всякШ  сносный  миръ.  Если 
потому  несколько  раньше  Остерманъ  дорогой  для  него  вопросъ 
о  возвращенш  политической  независимости  обвихъ  этихъ  земель 
указывалъ  только  отложить  въ  сторону,    до  времени    выяснешя 
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обстоятельствъ,  то  теаерь,  когда  все  стало  ясно,  онъ  вынужденъ 
былъ  совсвмъ  проститься  съ  нимъ,  завещать  иотомству. 

Рескриптъ  теперь  признавалъ,  что  вопросъ  о  дунайскихъ 
господарствахъ  уже  «ни  малейше >  не  можетъ  «останавливать> 
полномочныхъ,  если  только  съ  нимъ  связанъ  вопросъ  о  разрыв* 
самаго  конгреса;  имъ  надо  жертвовать,  особенно,  теперь,  «после 
такихъ  новыхъ  и  нечаянныхъ  посту  пковъ»  цесарскихъ  мини- 
стровъ.  Вотъ  почему  рескриптъ  «наиприлежнейше»  подтвер- 
ждалъ — «по  крайней  возможности  конгреса  до  разорвашя  не  до- 
пустить, и  какъ  турецкихъ,  такъ  и  цесарскихъ  министровъ 
всякимъ  пристойнымъ  образомъ  отъ  того  удерживать».  Но  не 
удастся  это,  и  австршцы  увдутъ  или  «инымъ  образомъ»  кон- 
гресъ  пресвкутъ, —  «вы,  указывалъ  рескриптъ,  примеру  пхъ  по- 
следовать не  должны;  хотя  и  одни,  безъ  нихъ,  конгресъ  съ  тур- 
ками продолжать  имеете,  а  между  темъ  сей  гр.  Остейна,  безъ 
вашего  соглас1я  учиненный,  посту покь  можетъ  при  какихъ  либо 
случаяхъ  въ  пользу  нашу  употребленъ  быть».  Талманъ  былъ 
давно  вне  счета  у  Остермана. 

Мы  видели,  вопросъ  о  срок*,  самовольно  поставленный  Ве- 
ною, крайне  взволновалъ  Остермана,  а  не  вопросъ  о  господар- 
ствахъ. 

Но,  помимо  односторонности  поступка,  была  и  другая  при- 
чина для  огорчешя. 

«Отъ  предписан1я  сроковъ,  пояснялъ  Остерманъ  позже,  ко- 
гда сомнън1Я  о  виновник*  срока,  уже  не  было,  толь  наипаче  удер- 
жаться надлежитъ,  дабы,  при  являемой  турками  и  безъ  того  не- 
великой склонности  къ  миру,  оные  (т.  е.  сроки)  къ  разорвашю 
конгреса  поводъ  не  взяли,  и,  следственно,  ежелибъ  разорванге 
конгреса,  паче  ч  а  я  н  1  я,  учинилось,  предъ  честнымъ  св*томъ 
не  намъ,  но  туркамъ  приписано  быть  бы  могло». 

Слабая,  но  все  же  вера  въ  успвхъ  конгреса  заставила 
Остермана  несколько  притаить  свое  чувство  къ  Остейну.  Сооб- 
щая о  сделанныхъ  запросахъ  въ  Вену  по  поводу  поведения  Ос- 
тейна, Остерманъ  темъ  не  менее  извиняется  предъ  полномоч- 
ными, что  надо  было  «горяч1е  и  неприличные  съ  вами  поступки 
гр.  Остейна  не  такъ  высоко  поднять,  какъ  бы  къ  прямому  над- 
лежало». Причина  одна — въ  вонецъ  не  разойтись  съ  союзникомъ, 
до  времени,  «дабы    при    нынешнихъ    деликатныхъ    случаяхъ  и 
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пока  мы  еще  о  получении  удовольствительнаго  мира  не  обнаде- 
жены, къ  распространению  холодностей  вяшдй  случай  не  подать» 
(рескриптъ  3  октября). 


Остерманъ  видитъ  ясно,  что  турки  все  хитрятъ,  «ста- 
раются не  безъ  искусства,  по  своимъ  интересамъ  получить 
миръ  подешевле»;  но  все  же,  на  его  взглядъ,  «къ  миру  желате 
им*ютъ».  Главная  б*да  для  д*ла  въ  союзник*:  въ  неприличш 
его  тягостныхъ  «посл*днихъ  кондищй»,  въ  неприличш  поведешя 
его  представителей  на  конгрес* —  въ  противуположенш,  напри- 
м*ръ,  своихъ,  якобы  низкихъ,  кондищй  услов1ямъ  русскимъ,  въ 
неправильной  критик*  посл'вднихъ.  Мало  того,  они  повторяютъ 
съ  голоса  недоброжелателей  Россш  на  Запад*  о  дальнихъ  нам*- 
рен1яхъ  ея  относительно  Турщи,  повторяютъ  за  ними  и  преуве- 
личиваютъ  отъ  себя   «хпмерическ1я  опасности». 

Пространному  обсуждешю  этихъ  вопросовъ  посвящена 
ббльшая  часть  рескрипта  3  октября,  одного  изъ  посл-вднихъ  въ 
Немировъ. 

«ЦесарскШ  ультиматъ,  указывалъ  рескриптъ,  весьма  не 
такъ  легокъ,  какъ  цесарск1е  министры  недавно  о  своихъ  конди- 
щяхъ  себя  вамъ  изъяснили.  Он*  туркамъ,  безъ  сумн*н1я,  весь- 
ма тягостн*е  становиться  им*ютъ,  нежели  все  то,  что  вы  до 
сего  времени  отъ  нихъ  требовали,  и  цесарю  въ-десятеро  при- 
быльн*е,  нежели  наши  кондищй,  быть  могутъ. 

Въ  самомъ  д*л*,  мы  чрезъ  наши  кондищй  нивакихъ  до- 
ходныхъ  и  жилыхъ  провинщй  и  однимъ  словомъ,  кром*  намъ 
надобной  безопасности,  ничего  не  получаемъ,  а  цесарю,  съ  овла- 
д*щемъ  Видина  и  Нисы,  до  Адр1анополя  и  самаго  Царьграда 
путь  открытый  и  свободный  остается,  чтб,  безъ  сумн*щя,  въ 
посл*дней  м*р*  съ  вящимъ  основащемъ  другимъ  державамъ 
причину  къ  омбражу  подать  можетъ,  нежели  отъ  насъ  претен- 
дуемыя  кондищй  и  удержаще  Очакова. 

Но,  какъ  бы  то  ни  было,  мы  цес.  в-ву  въ  семъ  авантаж* 
отъ  всего  нашего  сердца  желаемъ,  ежели  его  кондищй  безъ  оста- 
новлещя  получещя  нашего  мира  быть  могутъ». 

Но  возможно  ли  посл*днее  условге? 

«Легко,  продолжалъ  рескриптъ,  разсуждать  можно,  что  це- 
сарск1я  кондищй,  какъ  вы  доносите,  отъ  турецкихъ  министровъ 
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съ  удивленгемъ  приняты,  особливо  уступлеюе  Валахш,  Молда- 
В1и  и  другихъ  земель,  которыя  изв'встнымъ  образомъ  никогда 
еще  въ  рукахъ  не  имФли,  твмъ  болЪе  же,  чтобь  оныя  содер- 
жать (=удержать)  въ  состоянш  были.  Само  собою  показывается 
малое  всего  того  основате,  что  гр.  Остейнъ  вамъ  о  томъ  съ 
такою  высостью  объявилъ,  съ  приведен1емъ  въ  прим'връ  Оча- 
кова, который  такъ  мало  къ  сему  случаю  приличествуетъ».  Ос- 
терманъ  зад'втъ  былъ  за  живое  и  см^ло,  съ  достоинствомъ,  от- 
брасываетъ  прочь  неприличный  прим'връ  при  сравненш  кон- 
дищй. 

«Очаковъ  кровш  добытъ  и  действительно  въ  нашихъ  ру- 
кахъ находится,  изъ  которыхъ,  при  божескомъ  вспоможенш, 
вдругъ  никто  не  выручитъ,  а,  насупротивъ  того,  они  въ  то 
вступаютъ,  гд*,  по  объявлению  турецкихъ  министровъ,  и  нога 
ихъ  не  была  и  чФмъ  они  до  сего  времени  овладеть  не  могли, 
толь  меньше,  чтобъ  оные  содержать  въ  состоянш  были. 

Но  Остейнъ  не  ограничился  т'бмъ  сприм"вромъ>.  Онъ  ука- 
зывалъ,  но  съ  своими  распространительными  толвовашями,  на 
Западъ,  что  тамъ  волнуются  отъ  русскихъ  услов1й:  Очаковъ — 
Крымъ — БосФоръ — Константинополь. 

«Что  до  учиненнаго  вамъ,  продолжалъ  рескриптъ,  отъ  са- 
мого гр.  Остейна  сообщешя  о  письм*  кардинала  Флери,  то  въ 
томъ  письме  такое  объ  Очаковъ-  и  объ  удержанш  его  толкованге, 
какое  Остейнъ  учинилъ,  не  находится  и  с1е  причиною,  для  чего 
онъ  вамъ  с^е  письмо  сообщить  не  хотвлъ».  Письмо  уже  намъ 
знакомо:  Флери  выражалъ  весьма  осторожно  свое  опасенге  о  Бос- 
фор* (стр.  275). 

«Ежелибъ  у  насъ  ташя  дальновидныя  намФретя  были,  ка- 
тя гр.  Остейнъ,  по  причин*  требуелаго  обнадеживан1я  Очакова 
(т.  е.  гарантш  для  Порты),  представилъ,  то  мы  бы  весьма  вся- 
кому резону  противно  поступили,  что  мы  Крымъ  въ  турецкихъ 
рукахъ  оставляемъ.  ВсякШ  легко  разсудитъ,  что  ходить  на  Чер- 
ное море  и  къ  самому  Царюграду  и — Крымъ  въ  непр1ятельскихъ 
рукахъ  оставить — было  бы  дъчго,  просто  сказать,  безумное,  умал- 
чивая, что  къ  тому  потребенъ  флотъ,  а  именно  такой,  который 
бы  не  только  противъ  турецкаго  Флота  стоять,  но  и  верхъ  надъ 
нимъ  имйть  могъ.  Такой  флотъ  не  вдругъ  построится,  и  къ  стро- 
етю  его  ни  мъхта,  ни  л'Ьсовъ,  ни  матер1аловъ  тамъ,  во  всвхъ 
тамошнихъ  м-встахъ,  не  им-вется,  и  р-вки  тамошнхя  так!я,  что  не 
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только  большимъ  какимъ  ^  судамъ,  но  и  маленькимъ  съ  трудно- 
стью ходить  возможно». 

Въ  предвидвнш  возражен1я  о  политическомъ  значенш  Чер- 
наго  моря,  уже  Инструкщя  14  шня  разрешала  дать  веяческ1я 
гарантш  для  успокоешя  Босфора  предъ  появлен1емъ  русскаго 
Флага  на  водахъ  Юга.  Но  въ  только  что  приведенныхъ  замвча- 
Н1яхъ  противъ  гарантш,  «обнадеживанья>,  что  Босфору  нечего 
бояться  Очакова,  если  онъ  будетъ  въ  русекихъ  рукахъ,  проти- 
вор,вч1я,  конечно,  нвтъ:  Остерманъ,  естественно,  бьется  получить 
съ  меньшею  потерею,  что  о  какомъ  либо  русскомъ  флотв  и  гово- 
рить излишне.  Да  и  самый  вопросъ  о  БосФорв]  былъ  для  Остер- 
мана  еще  не  по  времени. 

Подводя  итогъ  возражешямъ  противъ  злобныхъ  выходокъ 
гр.  Остейна — «однимъ  словомъ  сказать»,  рескриптъ  признавалъ, 
что  <толковатя  его  такъ  мало  основательны,  какъ  мало  мы 
таковыя  дальновидный  намврен1я  имвемъ,  какъ  мало  они  хотя 
съ  какъ  мнвйшею  апаренц!ей  намъ  приписаны  быть  могутъ,  и 
чаятельно,  что  они  не.  въ  какой  иной  видъ  съ  такимъ  простран- 
ствомъ  толкованы,  какъ  чтобъ,  показашемъ  такихъ  дадьнихъ 
страховъ  и  опасностей  другихъ  государей,  насъ  къ  уступленш 
Очакова  привесть..».  Напротивъ  того,  если  кого  Турщи  и  надо 
бояться,  то  это  именно  Австрш,  указывалъ  прямо  раздраженный 
Остерманъ. 

«Въ  самомъ  двлв,  продолжалъ  откровенно  рескриптъ,  пре- 
тендованная  отъ  цесарскихъ  министровъ  граница  между  СоФ1ею 
и  Нисою  едва-ли  не  скорве,  нежели  удержаше  Очакова,  другимъ 
державамъ  омбражъ  подать  можетъ,  а  что  до  турецкой  съ  Кры- 
момъ  комуникацш,  то  турки  съ  онымъ  островомъ  ея  не  чрезъ 
одинъ  Очаковъ  до  сего  времени  пмвли,  но  чрезъ  мног1я  друпя 
мвста,  которыя  по  прежнему  въ  ихъ  рукахъ  имъ  свободно  оста- 
нутся. 

Мы  за  потребно  разсудили  с1е  пространно  вамъ  изобра- 
зить, дабы  въ  потребныхъ  случаяхъ,  какъ  цесарскимъ,  такъ  и 
самимъ  турецкимъ  министрамъ,  такъ  неосновательный  предъяв- 
лешя  и  химеричесшя  опасности  основательно  отнять  въ  состоя- 
Н1И  были». 

Не  предвидвлъ  Остерманъ,  что  потребнаго  случая  уже  не 
представится:  5-го  октября  турки  прервали  соввщашя  и  у  "Ехали, 
оставивъ  всвхъ    съ  пустыми  руками.  Но   для    Остермана    такой 
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исходъ  былъ  «паче  чаятя>.  Конгресъ  можетъ  привести  къ  доб- 
рому концу;  только  нужна  предусмотрительность,  а  от*ь  союзни- 
ка— осторожность,  стойкость,  присутств1е  духа,  а  не  переменные 
указы. 

«Цесарскимъ  министрамъ,  съ  укоромъ  указывалъ  тотъ  же 
рескриптъ  3  октября,  такъ  часто  присылаемые  переменные  ука- 
зы и  непрестанныя  отмены  въ  ихъ  кондипДяхъ  не  могутъ  у  ту- 
рокъ  полезное  дейетв1е  иметь  и  значатъ  чрезмерное  желате 
того  двора  къ  миру.  Вамъ  надлежитъ  для  того  накрепко  на  ихъ 
поступки  смотреть  и  всякимъ  образомъ  стараться  ободрить, 
понеже  весьма  подлинно  есть,  что  чемъ  вяще  они  въ  своихъ 
кондищяхъ  мягкими  себя  показываютъ,  темъ  более  турки  воз- 
мерятся  и  къ  поступленш  на  желаемый  нами  справедливый 
кондищи  несклоннее  становиться  будутъ». 

Какъ  одно  изъ  ободряющихъ  средствъ,  Остерманъ  раз- 
решал ъ  открыть  предъ  лично  несимпатичными  ему  предста- 
вителями своего  оробевшаго  союзника,  что  «уже  действительно 
о  плане  предбудущей  кампанш  между  обоими  дворами  сношенге 
имеется,  дабы  съ  первою  весною  паки  въ  поле  выступить». 
Следовательно,  отчаян! ю  места  нетъ.  «Ибо,  продолжалъ  ре- 
скриптъ, ежели  ныне  миръ  не  воспоследуетъ,  то  сей  единый 
способъ  остается  къ  полученш  его,  но  такого,  чрезъ  который  о 
безопасности  государствамъ  и  границамъ  обоихъ  сторонъ  совер- 
шенно усмотрено  быть  можетъ:  лучше  въ  войне  оставаться,  не- 
жели такой  миръ  учинить,  который  отъ  непр1ятеля  на  всякШ 
часъ  нарушенъ  быть  можетъ»  *). 

Такимъ  образомъ,  храня  еще  веру  въ  Немировъ  при  всехъ 
тяжелыхъ  иепыташяхъ  последняго  времени,  т.  е.  въ  течеше  не- 
дели, другой  предъ  заключешемъ  40-дневной  остановки,  осторож- 
ный Остерманъ  принималъ  уже  первыя  меры  для  будущаго,  на 
случай  отрицатедьнаго  исхода.  Но  для  Остермана  склонность  са- 
мой Порты  къ  миру  съ  Росс1ей  казалась  все  еще  на  лице:  отяго- 
щалъееодпнъ  союзникъ,  и  она  потому  молчала  относительно  сво 
ихъ  уступокъ  Россш.  Онъ  долженъ  былъ  хорошо  запомнить  катего- 
рическое, въ  минуту  откровенности,  признаше  турокъ  въ  Неми 
рове:   «пока  все  турки  не  пропадутъ  и  Порта  не  исчезнетъ,  це- 


»)  Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/(1  №  13. 
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сарю  ни  пяди  земли..,»,  и  причину  понимадъ.  Если  на  Запад* 
уже  сплели  готовую  картину  «химерическихъ  опасностей»  для 
существования  Турции  отъ  приближетя  Россш  къ  Черному  мо- 
рю; то,  дли  другихъ  державъ  «омбражъ»,  а  для  Порты  прямая 
опасность— отъ  «претендованной  границы»  Австрией,  т.  е.  новой, 
проводимой  между  Бишемъ  и  Созаей.  Пожаревацъ,  съ  своею 
картою  Балканскаго  полуострова,     уже  давно  устар*лъ  для  нея. 

Но  на  самомъ  Юг*,  на  Босфоре,  д*йствптельно-ли  были 
еще  на-столько  къ  миру  настроены  съ  Роес1ей,  какъ  это  допу- 
скали на  Ствер*'?  Одно  худое  состоянзе  д*дъ  у  неудачливаго  и 
<несноснаго»  союзника,  о  чемъ  Остерманъ  получалъ  съ  м-вста 
почти  что  ежедневный  сообщешя,  могло  скор*е  удерживать  отъ 
всякихъ,  сколько-нибудь  радужныхъ  настроенШ. 

Р*шен1е  тяжелаго  вопроса  —  чтб  лучшее  или  чтб  худшее 
впереди  —  принесетъ  за  собою  возвратъ  драгомана  Гики  отъ 
Порты  и  визиря,   поел*  побывки  его  на  Босфор*  и  Дуна*. 


Прошелъ  м*сяцъ  поел*  отъ*зда  драгомана  Гики  къ  Порт* 
До  срока  оставалась  еще  бол*е  нед*ли,  но  Гика  былъ  уже  на 
м*ст*,  въ  Немиров*. 

Самая  эта  скорость  возврата  была  подозрительна. 

Но  какой  же  новый  «инструментъ  для  трактапди»  везъ  такъ 
спвшно  драгоманъ? 

<Министры  об*ихъ  союзныхъ  державъ,  доносилъ  Вильневъ 
9/20  сентября,  объявили  точно,  что  они  не  могутъ  начать  пере- 
говоровъ,  прежде  ч*мъ  напередъ  не  согласятся  въ  предваритель- 
ныхъ  услов1яхъ  и  не  утвердятъ  како  влад*ете,  какъ  первое 
основате  мира,  такъ  что  въ  конФеренгияхъ  не  должно  быть  ни 
мал*йшаго  упомпнашя  о  возвращении  (гезШикшп)  Молдавш, 
Валахш,  Ниша,  Азова,  Очакова,  ибо  эти  земли  уже  во  власти 
или  цесаря  или  царицы»*). 

Вильневъ  находилъ  эти  услов1я  тяжелыми.  Но  сами  турки? 

Впечатл*ше  на  визиря  одно — принять  нельзя. 

«Я,  писалъ  мед!аторъ  Фоукнеръ  2  октября  изъ  Бабадага, 
оставивъ  наканун*  визиря,  знаю  одно,  что  турки  находятъ  ихъ 


к)  НигтияаЫ,  БоситепЪе,  8.  I,  V.  I,  №  742. 
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очень  неосновательными  (кгёа  <1ёга18опаЫе8).  Если  все,  что  я 
могу  собрать  изъ  различныхъ  сообщенШ,  который  мне  сделаны, 
есть  истина,  то  я  не  верю,  чтобы  Порта  на  нихъ  согласилась, 
разве  что  военныя  действ1я  принудятъ  ее  на  то.  Мне  говорятъ, 
что  цесарь  требуетъ  Боснш,  Нишъ  и  Видинъ,  съ  ихъ  областя- 
ми, Валахш  и  Молдавт,  помимо  военныхъ  издержекъ,  которыя 
учтены  до  20  милщновъ»*). 

Въ  виду  этого  уже  можно  догадываться  о  характер*  приве- 
зенныхъ  Гикою  новыхъ  указашй  или  полномочШ,  какъ  мало  они 
могли  отвечать  нетерпеливому  ожиданш  полномочныхъ  Россш, 
ихъ  вере,  что  они  <чт6  лучшее»  дадутъ  и  разрешатъ,  нако- 
нецъ,  тяжелый  вОпросъ  о  мире  еще  въ  истекавшемъ  году. 

Драгоманъ  Порты  сейчасъ  же  былъ,  но  частнымъ  обра- 
зомъ,  у  полномочныхъ.  «На  вопросъ  нашъ,  пишутъ  они  18  сен- 
тября, какъ  нашъ  ультиматъ  принятъ  визиремъ,  тотъ  отв'Ьчадъ, 
что  визирь  ожидалъ,  что  кондицш  вашего  величества  будутъ 
умереннее,  нежели  предложены». 

При  дальнейшей  беседе  Гика  пояснилъ,  якобы  отъ  себя, 
упрекъ  въ  неумеренности,  что  «в.  в-во  ищете  всеми  вратами 
ихъ  провинций  овладеть,  чтобъ  темъ  поводъ  подать  къ  продер- 
зостямъ  и  набегамъ  казацкимъ  въ  турещия  земли»,  следова- 
тельно, упрекалъ  въ  солидарности  съ  Запорожьемъ,  тогда  какъ, 
на  взглядъ  визиря,  татарамъ  отмщение  учинено  достаточною  по- 
бывкою русскихъ,  и  дважды,  въ  Крыму.  Далее,  въ  соглас1е  съ 
Остейномъ,  въ  вопросе  объ  оставленш  Очакова  за  Росшей  Гика 
указалъ  на  «жалузш»  морскихъ  державъ,  Англш  и  Голландш. 

Но,  наконецъ,  приготовивши  почву,  переводчикъ  перешелъ 
къ  главней  цели  своего  визита:  онъ  предложилъ  отъ  имени  ту- 
рецкихъ  пословъ  «средства  для  предбудущей  безопасности». 
Турки  хитро  воспользовались  Фразеолопей  нашихъ  заявлений, 
что,  по  мнению  ихъ,  «та  совершенная  безопасность  инымъ  обра- 
зомъ  установлена  быть  можетъ,  нежели  какъ  отъ  насъ  (доносили 
полномочные)  требуется,  а  именно,  барьерою  п-устыхъ  земель 
между  обоихъ  имперШ,  ибо    отъ    насъ    сколько    разъ    объявлено 


*)  Тамъ  же,  №744.  Неточности,  наирши'врг, требоваше  всей  Боснш, 
понятны:  со  словъ  другихъ.  Но  вообще  согласно  съ  низкими»  услов1ями 
конца  августа.  Ср.  выше. 
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было,  что  в,  в-во  искать  прибыли  не  изволите,  кроме  чести 
и  безоаасности>.  Следовательно,  миръ  сейчаеъ,  прододжалъ  Гика, 
только — «когдабъ  уступленъ  былъ  Очаковъ,  Кинбурнъ,  а  Азовъ 
разоренъ». 

Полномочные  выразили  полное  удивлеше  этимъ  условгямъ, 
что  они  противны  чести  Россш,  столькимъ,  положеннымъ  отъ 
нея,  усил1ямъ;  но  переводчикъ  повторялъ  одно:  безъ  принят1я 
этихъ  условШ  мира  не  будетъ.  Полномочные,  вероятно,  еще 
не  знали  о  свежемъ  вторженш  татаръ  изъ-за  Кубани,  проник- 
шихъ  далеко  на  Северъ — въ  ТамбовскШ  край,  какъ  мало  могла 
потому  стоить  предлагаемая  турками  барьера  пустыхъ  земель 
безъ  Азова  *). 

Беседа,  поел*  этого,  была  прервана  заявлешемъ  нашихъ 
пословъ,  что  «то — предъ  вевмъ  св-втомъ  было  бы  зазорно,  и  для 
того  лучше  войну  продолжать,  нежели  такой  миръ  учинить,  отъ 
котораго  бы  была  более  прежняго  опасность».  Они  здесь  гово- 
рили словами  своего  наставника,  Остермана. 

Изъ  тона  этого  предварительнаго  разговора  съ  Гикою  пол- 
номочные справедливо  заметили,  что,  по  возвращенш  перевод- 
чика отъ  Порты,  появилась  небывалая  раньше  у  турецкихъ  по- 
словъ <  высость  > . 

Отъезжая  Гика  прибавилъ  еще,  что  самъ  онъ  отвита  отъ 
султана  на  предъявленный  Росшей  кондищи  ве  привезъ,  что  от- 
веть будетъ  только  позже  и,  конечно,  говорилъ  неправду. 

Едва  ли  «чтб  лучшее  въ  откровение  пришло»  поел*  этого 
разговора.  Резкая  перемена  тона,  съ  ласкающаго  на  категори- 
ческий, предвещала  скорый  разрывъ  переговоровъ.  Наши  полно- 
мочные обратились  къ  своимъ  товарищамъ  по  бед*;  но  тамъ 
встретили  опять  новую  неожиданность:  тамъ  было  спокойно,  и 
австр1йцы  доверчиво  утешали  себя,  на  случай  неудачи  съ  ми- 
ромъ,  картинами  будущаго,  уже  готовыми-де  планами  на  насту- 
павшШ  годъ,  и  не  понимали    своихъ  русскихъ  товарищей. 

«Цесарск1е  послы,  писали  наши  25  сентября,  получили  но- 
вый указъ — спешить  съ  миромъ.  Они  указуютъ  татя  снисхож- 
ден1я  къ  установлетю  мира,  что  когда,  по  ихъ  словамъ,  и  мы 
ихъ  предложетя    услышимъ,    сами    тому    подивимся  —  не  токмо 


*)  Объ  этомъ  наезде  на  козацые  городки  см.  Извеспя  Тамб.  Архив. 
Комисш,  1897,  р.  113,  ел. 
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чтобъ  искать  и  требовать  отъ  Порты  награждетя».  Какъ  при- 
чину новаго  понижения  условШ  цесаря,  наши  полномочные  пред- 
полагали опасеше  у  нихъ  отъ  Испаши,  и  что  хотя  Флери  и  по- 
ручилъ  Вильневу  всячески  склонять  турокъ  къ  миру,  но  на  все 
это  полагаться  нельзя. 

Но  какъ  въ  своемъ  посл/вднемъ  недоверш  наши  были  пра- 
вы !  Насколько  Вильневъ  могъ  склонять  къ  миру,  ясно  изъ  при- 
водившихся нами  раньше  его  сообщенШ  въ  Парижъ.  Его  цель 
была  прямо  обратная  —  отсрочить  расчетъ  до  лучшихъ  для 
Порты  условШ.  Но  именно  теперь  онъ  повелъ  дело  энергичнее, 
ибо  самое  время  года  было  безопаснее,  чтобы  покончить  съ 
Немировомъ,  д'вло  свое  отслужившимъ. 

Требован1я  Россш  къ  глазахъ  и  Вильнева,  и  Флери  были, 
по  словамъ  Ложье,  непомерны  (ёпогтез),  ихъ  надо  было' всяче- 
ски отстранить  (ёсЪоиег),  п  Вильневъ  получидъ  приказате  изъ 
Версаля  употребить  все  меры,  чтобы  не  допустить  Порту  до 
мира  на  услов1яхъ,  «постыдныхъ  для  нея  и  предосудительныхъ 
для  торговли  Франщи». 

«Согласно  этому,  Вильневъ,  говоритъ  Ложье,  указалъ  аген- 
ту де-Лар1я  передать  визирю,  что  Франшя  советовала  въ-начале 
миръ,  въ  предподоженш,  что  русск1е  ограничатся  удержатемъ 
Азова;  но  после  того,  какъ  ихъ  самолюбие  было  вскрыто,  ког- 
да стало  ясно  ихъ  стремлен!е  завладеть  торговлею  на  Черномъ 
море  и  этимъ  приготовить  путь  къ  завоеванш  Константинопо- 
ля, Франщя  полагаетъ,  что  Порта  должна  попытать  счаст1я  ору- 
Ж1емъ,  а  не  подчиняться  тяжелымъ  законамъ,  налагаемымъ  на 
нее  врагами.  Наиболее  подходяшдй  планъ — по  отведенш  войскъ 
на  зимн1я  квартиры,  приказать  полномочнымъ  возвратиться  изъ 
конгреса,  подъ  предлогомъ  нужды  въ  новыхъ  инструкпдяхъ  и 
съ  обещашемъ  возвратиться  весной  въ  Немировъ». 

Планъ  быдъ  одобренъ.  «Султанъ,  продолжаетъ  Ложье,  от- 
далъ  приказъ — отозвать  полномочныхъ  изъ  конгреса»*).  Въ  этомъ 
же  смысле  тогда  же,  20  сентября,  сообщали  и  въ  Петербургъ 
изъ  Константинополя,  что  здесь  «надеются,  что  конгресъ  разо- 
рвется, а  война  продолжится,  ежели  нынешнюю  зиму  какого  дру- 


*)  Шз1о1ге   йез   пё§оиа(;10П8  роиг  1а  рагх  а  Ве^гаае,  I,  р^.  81—87. 
Ложье  пользовался  записками  самого  Вильнева. 


339 


гаго  средства  къ  новымъ  мирнымъ  прожектамъ  представлено  не 
будетъ»,  но,  конечно,  сообщали  съ  опоздатемъ  *). 

Ясно,  что  съ  Немировоиъ  на  Босфор*  были  уже  готовы 
какъ  разъ  въ  то  время,  когда  тамъ  все  не  безъ  надежды,  и  все 
трудятся  надъ  миромъ,  волнуются. 

Но  возвращаемся  къ  беседе  встревоженныхъ  русскихъ  и 
спокойныхъ  австрШсвихъ  полномочныхъ. 

Австрийцы,  все  скрывая  свои  новыя  услов1Я,  допытывали 
— н-втъ-ли  новаго  умалешя  и  въ  русскихъ  кондищяхъ,  и  полу- 
чили положительный  отвФтъ.  Но  нащи,  не  останавливаясь  долее 
на  содержании  «новаго  указа>,  не  входя  въ  детали,  повторили 
лишь  ту  же  просьбу,  чт<5  и  предъ  первой  несчастной  деклара- 
щей  —  пршбождать  съ  заявлешемъ  своихъ  уступокъ,  «такихъ 
снисхожденШ». 

Въ  отв'втъ  на  это  австрийцы  успокоивали  нашихъ  ожидаю- 
щимся оборотомъ  д"влъ  въ  будущемъ  и  несомненнымъ  миромъ, 
по  ихъ  воле:  они  принудятъ  Порту  къ  нему,  какъ  тогда  же 
Порта  думала  то  же  объ  австрШцахъ,  что  она  ихъ  принудитъ 
къ  своему  миру  **). 

«Цесарь,  говорилъ  Остейнъ,  при  союз*  остается,  и  скоро 
речь  будетъ  въ  Петербург*  о  план*  войны  на  будущШ  годъ». 
Но  планъ  этотъ  оказался  ему  вполне  знакомымъ,  что  впредь 
уже  не  будутъ  действовать  раздельно,  а  «совокупно;»,  и  «другъ 
другу  въ  нужныхъ  случаяхъ  руку  помощи  подавать >,  что  рус- 
сов уже  не  будутъ  ити  «пустыми  степями >,  а  пойдутъ  чрезъ 
Польшу,  въ  Молдавш,  не-подалеку  будутъ  и  австр1йцы,  такъ 
что  союзники  соединенными  силами  «въ  состоянш  будутъ  чув- 
ствительный вредъ  учинить  и  твмъ  непр1ятеля  къ  миру  прину- 
дить». Очевидно,  забота  Остермана,  какъ  «ободрить»  союзника, 
была  излишня. 

Но,  какъ  замечено  выше,  австргйцы,  суля  въ  будущемъ, 
теперь  не  познакомили  своихъ  товарищей  даже  съ  главными 
услов1Ями  своего  «удивительнаго»  ультимата.  Действительно,  въ 
немъ  было  удивительно  то,  что  Карлъ,  хотя  и  съ  битыми  или 
съ  отступающими  войсками,  но,  по  старому,  требовалъ  отъ  Тур- 
щи  земельной  уступки,  только  въ  очень  малой  мере,   но  все  за 


*)  С.-Петерб.  Ведомости,  1737,  №  87,  отъ  31  октября. 
**)  Ьаи^ег,  ШзМге  Йез  пёдоМайопз...  I,  83. 
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Дунаемъ,  и  все    утверждалъ    свои    права  на  Валахш  и  Молда 
В1ю;  впрочемъ,  отъ  контрибуцш  уже  отказывался 

Карлъ  опять  милостиво  отступалъ  отъ  якобы  занятыхъ 
частей  въ  турецкой  Валахш,  Моддавш  и  по  ту  сторону  Тимока, 
ниже  Видина,  но  за  то  Турщя  имела  ему  уступить  Нишъ 
съ  округомъ,  такъ  что  граница  —  между  Нишемъ  и  Соваей,  и 
тутъ  «воздвигается  столбъ»*).  На  одинъ  шагъ  ближе  къ  Босфору. 
Все  еще  слышался  недавнШ  молебенъ  ликующей  В-вны  по  слу- 
чаю взят1я  Ниша  **). 

Участь  и  этой  «гтаНв  еЪ  пШтака  сопйШопит  <1ес1ага1ло», 
съ  крайнимъ  срокомъ  на  последнее  число  октября,  можно  было 
видеть  напередъ.  Наши  полномочные,  и  не  ведая  самыхъ  усло- 
В1Й,  все  усердно  просили  повременить  съ  объявлешемъ,  хотя 
это  могло  быть  напраснымъ:  они  знали  давно,  когда<  <  еще  дей- 
ствовалъ  «каналъ»,о  твердомъ  взгляд*  Порты  на  место  Австрш 
въ  Немирове;  сами  они  давно  считали,  въ  соображеши  положе- 
ния делъ,  возможвымъ  даже  уступку  самаго  Ниша  со  стороны 
Австрш,  А  теперь  былъ  не  августъ,  а  севтябрь^къ  исходу***). 


Между  т-бмъ  наст^палъ  конецъ  условлевнаго  40-дневнаго 
срока — 20  сентября. 

Наши  поспешили  запросить  турокъ  о  султанской  резолю- 
ции, которая,  по  словамъ  Гики,  шла  въ-следъ  за  нимъ.  Но  те 
отвечали — обождите,  и  въ  то  же  время  дали  понять,  что  гото- 
вятся къ  отъезду.  Ясно,  что  Гика  привезъ  резолющю  отъ  сул- 
тана, но  ту,  чтб  продиктовава  Впльневоыъ. 

Точно  20  сентября  переводчикъ  Порты  посвтилъ  офищэль- 
но  Волынскаго.  Обращаясь  къ  нему,  какъ  къ  наиболее  деятель- 
ному русскому  члену  конгреса,онъ  сейчасъ  же  сталъ  жаловаться 
на  время  года,  на  вевозможныя  условия  жизни. 

«Наступаетъ,  говорилъ  онъ,  глубокая  осень,  а  турещпе 
послы  по  се  время  стоятъ  ьъ  пол*:  въ  показанныя  квартиры 
перебираться  не  могутъ    для    того,    что    уместиться  не  можно». 


*)  Нигншгава/  Боситеп^е,   8ир1.  I,  V.  I,  №  746.   Услов1я  сообщены 
Вильвевомъ  въ  Парижъ  при  письме  отъ  26  октября. 
**)  Ср.  С.-Петерб.  Ведомости.  1737,  №  68. 
***)  Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/1  №  15. 
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Онъ  требовалъ  новаго  помещетя-,  но  если  < квартиры  не  очи- 
стятъ,  то  турецше  послы  отъвдутъ  къ  своимъ  границамъ>,  по- 
яснилъ  Гика. 

Снявъ  напередь  съ  своихъ  турокъ  возможность  упрековъ 
за  будущее,  Гика  по  своему  обычаю,  какъ  бы  не  въ-значай, 
припомнилъ  Волынскому  свою  первую,  по  возвращении,  беседу 
съ  русскими  о  турецкихъ  условгяхъ  мира  съ  Россией:  разорен1е 
Азова,  съ  одной  стороны,  отдача  Очакова,  съ  другой.  Затвмъ 
онъ  началъ  обосновывать  необходимость    принятая  этихъ  <разум- 

ныхъ>    УСЛОВ1Й. 

«РоесШское  требован1е  отъ  Порты,  толковалъ  Гика,  состо- 
ять въ  трехъ  пунктахъ:  покой,  безопасность  и  честь. ]  Но  то  отъ 
ихъ  стороны  все  дается,  ежели  только  отъ  стороны  Россш  нвтъ 
особливаго  притомъ  намйрешя  и  желан1я  о  распространен^  мно- 
гихъ  земель  и  о  присовокуплении  себе  турецкихъ  провинцШ». 

Вопросъ  былъ  поставленъ  хитро  и  ясно:  разъ  эти  услов1я 
не  принимаются,  следовательно,  дальнгя  намерен1я,  «химериче- 
ск1я  опасности»,  на  лице,  какъ  и  толковалъ   Вильневъ. 

«Подъ  видомъ  воздержашя  татаръ,     продолжалъ  свое  обви- 
нете  Гика,     уже    все    двери  у  Порты    хотятъ    запереть  и  всю 
комуяикацио  отъ  нихъ  къ  татарамъ  пресечь  и  отъ  турокъ  раз- 
делить». 

Уступка  Азова  была  теперь  безусловна.  <0  разоренш  Азо- 
ва  говорить  оставляю,  зам'Втилъ  драгоманъ;  а  что  касается  до 
Очакова,  то  отъ  него  одна  опасность  туркамъ  и  уступить  его 
никакъ  невозможно;  иначе,  имъ  самимъ  входъ  въ  Крымъ  за- 
пертъ  будетъ». 

ВолынскШ,  помня  наказъ  Остермана,  ответилъ  ръшительнымъ 
отказомъи  пригрозилъ.  «Ежели  турки  недовольны  нашими  умерен- 
ными требовангями,  то  мы  будемъ  далее  войну  продолжать.  Но  еже- 
ли пламень  расширять,  то,  можетъ  быть,  какъ  онъ  уповаетъ  на 
Бога,  въ  будущую  кампанио  и  сверхъ  Очакова  что  турки Рпоте- 
ряютъ;  тогда  имъ  труднее  и  договоры  быть  могутъ». 

На  этомъ  совещате  окончилось.  Но  чрезъ  несколько  дней 
турки  повторили  попытку  склонить  русскихъ  на  свои  уСЛ0В1Я, 
предложивъ  подробный  планъ  своей  теорш  о  безопасности, 
планъ  о  барьере.  Это  было  29  сентября. 

Турки,  по  старому,  предлагали  разореше  Азова  и  возвратъ 
Очакова  съ  Кинбурномъ;  но  для  безопасности  на  южной  границе 
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они  полагали  удобнымъ  между  Бугомъ  и  нижнимъ  Днъстромъ 
образовать  барьеру — превративъ  эту  местность,  занятую  теперь 
запорожцами  и  татарами,  въ  безусловную  пустыню. 

Турки  требовали  отъ  наеъ — «на  востокъ  и  свверъ  отъ  Бу- 
га у  польской  границы  и  до  устья  пребывающихъ  козаковъ  вы- 
весть  вонъ  и  въ  дальн1я  мвста  въ  Россш  переселить>.  Это  ста- 
рое домогательство:  его  турки  предъявляли  еще  Непдюеву,  въ 
бытность  его  на  БосФоръ\  Но  за  то  съ  своей  стороны  они  обя- 
зывались «по  той  же  рЬк*  на  югъ  и  западъ  живущихъ  татаръ 
перевести  за  р.  Днъстръ  и  поселить  въ  буджацкихъ  степяхъ. 
Такимъ  образомъ,  отъ  козаковъ  и  татаръ  оставленныя  въ-пуств 
м'Ьста  для  барьеры  весьма  къ  довольной  безопасности  служить 
будутъ.  Пограничными  городами  у  той  барьеры  будутъ:  КАевъ 
и  Васильковъ,  съ  русской  стороны,  Бендеръ  и  Очаковъ,  съ  ту- 
рецкой» *). 


*)  Мы  видели  изъ  сообщетя  современной  пражской  газеты  (см. 
выше,  стр.  248,  прим.),  что  для  колонизации  татарами  земель  между  Днв- 
стромъ  и  нижнемъ  Бугомъ  (нынв  Тираспольсшй  и  Одессюй  уЬзды),  даже 
изъ-за  Кубани,  приманкой  было  здъсь  плодород1е  почвы  и  сравнительно 
съ  Буджакомъ  относительная  жидкость  поселетй.  Но  т'Ьмъ  не  меняв  по- 
селетя  были,  вакъ  объ  этомъ  свидетельствуюсь  иностравныя  карты  XVIII 
стол.  Правда,  на  парижской  карт*  1716  года:  «Ье  ТЪеа^ге  йе  1а  §иегге  зиг 
1ез  НпиЧеа  йе  йеих  етр1гез,  раг  N.  йе  Еег>  по  сю  сторону  Днестра  одни 
только  обпця  обозначетя:  Сатра§пе  (!)  ОезегЪз,  Сатра§пез  Безег^з, 
РЫпе  сГОсгапоту  (!),  вдоль  моря — Таг^агез  й'Осяакочу;  немнойя  топогра- 
фичесшя  назватя:  Шсоше,  Тоиг  йе  Кеор(;о1оту,  К  о  с  ъ  и  Ь  у,  ^гхего  (у 
Тилигула).  Не  много  именъ  и  на  картв  1744  года:  <Нип§апае...  ТаЬи1а, 
а  I.  М.  Наз1о»,  но  спещальная  ея  задача — Венгр1я,  въ  «ТаЬайа  Осгако- 
\чепз18>:  два  озера— Елу'аИк  и  ТеН§о1,  съ  многими  ручками  на  верху;  въ 
Тилигулъ  впадаетъ  МопПа  г".;  отдельно  притокъ  Днъстра  Кигсяапап  (нын. 
Кучурганъ);  населенный  и  археологичесшя  мвста:  Р 1  з  к  а  на  КигсгаЬап'ъ, 
Сгагпа,  Шсошшп  (противъ  Тугаз'а);  берегомъ  моря  отъ  Ьас.  УМоуо: 
СосяаЪеу  СоуаЬеу,  Ыасогиш  рог1из  (у  Тилигула),  ЗсориИ  пгЬз, 
рог!из  Ыпапогшп,  Вегезап  рогШз  (на  Вегезап  I-.),  Огйеззиз,  Осга- 
к  о  \у  (Изи).  Безъ  поселетй,  кромв  Очакова,  петербургски  академичесмй 
А(;1аз  Киззкиз,  1745  г  ,  но  съ  3  Кагальниками:  Сухой,  Куцый,  Мечетный, 
съ  Березанью  и  Солоницей.  (Въ  трудъ  А.  А.  Бертье-Делагарда:<Каталогъ 
картъ,  плановъ  въ  Музеъ  Имп.  Одес-  Общ.  И.  и  Др.»,  1888,  №  34  тоже 
что  №  33,  только  съ  ивмецкимъ  текстомъ).  Но  уже  иначе  представлена 
Ханская  Украина  на  «Сагйе  йез  еипгопз  йе  1а  Мег^ои-е,  раг  КоЪ.  йе 
Уаи§опйу,  Рапз,  1757  (?)  г.  Носелетя  здвсь:  Апйпе^  (эапорожское  нв- 
вогда?),  С2у...зк1(неразобрано,  отъ  ветхости  экз.  карты),  ...(лейка,  Койеш, 
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Пданъ  о  барьер*  быдъ  не  безъ  хитрости  составленъ  и  не 
только  не  служилъ  для  безопасности  южной  границы  Россш,  но, 
напротивъ,  усугублялъ  опасность.  Что  значитъ  татарину  проска- 
кать «барьеру»  между  ДнБстромъ  и  Бугомъ,  кто  остановилъ  бы 
его,  при  отвод*  козаковъ?  Да  и  не  эти  татаре  безпокоили  гра- 
ницу. Запорожье  было  еще  необходимо,  какъ  стражъ  и  въ  то  же 
время  совладетель  Степи:  зимовники  запорожцевъ  шли  по  ни- 
зовьямъ  Буга,  какъ  показываютъ  современныя  карты,  и  не  мог- 
ли не  захватывать  временами  и  по  ту  сторону  ръки,  на  западъ 
отъ  Буго-Гардской  паланки:  отъ  нихъ  идутъ  имена  ръ-чекъ  въ 
Очаковской  Татарш — Оолоница,  Сухый,  Куцый  Кагальникъ. 

Наши  полномочные,  въ  виду  угрозы  разрыва,  объявили 
уже  свое  соглаеге  отступиться  отъ  Тамани  и  Темрюка;  всв  же 
остальныя  условгя  турокъ  признали  несходственными,  отвергли  и 


Впгзак  (=Бирзула),  Коззотс,  Лога1т-кшу,  Кг^а-Мигяа,  Тагйаг-Кагап  (все 
это  вдоль  ръки  Барабоя),  Оамйег,  ШпЫшпа  (теперь  Бузеноватое?),  Ко- 
сгиЫ,  Наззап  РасЪа  Ка1аз1,  Осгако\у.  Ыаконецъ,  совсвмъ  иной  характеръ 
западной  половины  Херсонской  губервш  на  каргв  1788  г.:  «(тео§г.  6епега1 
Каг{;е  йег  бгапгеп  яичзспеп  йепеп  йгеуеп  Ка1зегМштегп.>,  уоп  Р.  I.  М.  1788, 
"Шеп.  Главная  часть,  къ  сиверу— ВеЪак  1и  ВезаЪап;  ниже  ея—  Кага  Цгтап, 
вправо  Табагез  сРОЪзспакочу.  М'Ьста  по  Днестру  и  Лиману  (Ытап):  Каупаг, 
БиЬозаг,  Котоги1,  Азз-Ве§,  01шази,  1е§ш  Кзка,  ЕзЫ  Ргзка  (т.  е.  старая), 
Мигайкиу,  ТагЬаг  Казап,  ОагЫег  (Аджидеръ  теперь),  ШпЫггша;  между 
Бугомъ  и  Ягорлыкомъ  (Жеуа,  ^з1епоуу,  ВаНа,  Вигза  (Бпрзула),  Козоту; 
по  Бугу:  Млруа  (Мигея  теперь),  Во§аг,  2дк2акН,  Кага§ап,  Апагету,  Виз 
ЕзЫ  Ме1епз1  (шанцы?),  П§еует2кеУ1,  8б1опиаа  (Солониха?),  Шит,  Кагап- 
§а  Юг,  Айзак,  (Нзспакотс;  вдоль  моря:  ^ша"иш,  Уоааа,  Наззап  Разска 
Ка1  (при  заливъ  Вегезап);  внутри:  а)  мъста:  ТаЬаг  КаЪап  (колонисты 
1726  г.  ?  ср.  выше),  ТзЫзтакеу,  Ак  Ко^и,  Кеззек,  Пэгаш  Ют,  Кпада 
Мигга,  Азуак  (гдъ  нын*  Севериновка),  Езк  Б§1атц;  б)  палатки,  т.  е. 
центры  кочевьевъ:  Мипоиак,  КеИс21,  Оп  ТзЪасИг,  Харекако,  КгоЪо^аЫ,  КаЫ- 
1ег  №и§а1  ^йзаш,  ВаЬаанш.  Почти  та  же  номенклатура  населенныхъ  месть 
и  на  картв  1777  г.,  что  въ  Веневди  издалъ  Р  Запйш.  Едва-ди  эти  посе- 
лешя  и  кочевья  татаръ  были  все  новыя.  17  декабря  1737  г.  известный  Лу- 
пулъ  изъ  села  Орхея  совъ,туетъ  Неплюеву  пустить  козаковъ  на  Ханскую 
Украину — «гд-в  деревни  татарсшя  около  оной  имъются».  (Придожешя,  V). 
Прибавимъ,  что  на  нвкоторыхъ  картахъ  (напр.  Озтап.  ВекЬ  т  Еигора, 
КеШу,  В-вна,  1796  г.)  и  разсматриваемая  местность  только  часть  Бессара- 
бш  или  Буджака:  Бессараб1я  охватываетъ  Едисанъ  до  самаго  Буга. — Что 
до  формы  КосгиЪеу,  КосгиЫ,  то  она  преобладаетъ  на  старыхъ  кар- 
тахъ, хотя  при  ней  иногда  синонимъ:  СоуаЪеу,  что  надо  читать  Кожа- 
бей,  Гаджибей,  по  осмыслешю  изъ  Кочубей. 
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теорш  барьеры.  Они  отослали  свой  ответе  съ  «опровержен1- 
емъ»,  но  «со  всякою  умеренностш»,  какъ  доносили  они  3-го 
октября. 

Но  турки  не  замедлили  своимъ  словеснымъ  ответомъ  на 
опровержен1е,  черезъ  Гику.  Они  прямо  объявили,  что  отъ  визи- 
ря имвютъ  указе,  что  «ежели  тотъ  планъ  не  принять,  то  имъ 
отъехать  въ  свои  границы». 

Естественно,  наши  полномочные  были  въ  прежней  трево- 
ге. Они  просили  не  разрывать  конгреса,  но  взаимно  отписаться 
къ  своимъ  дпорамъ,  какъ  это  они  уже  сделали  относительно  по- 
следнихъ  условШ,  сообщенныхъ  на  дняхъ  чрезъ  него  же,  дра- 
гомана. Но  Гика  сухо  отвечалъ,  что  онъ  «не  мнитъ,  чтобы  ту- 
рецкимъ  посламъ  на  отписку  можно  было  поступить,  имея  точ- 
ный указъ  отъехать». 

Драгоманъ  уъхалъ.  Правда,  въ  следе  за  нимъ  былъ  посланъ 
нашъ  переводчикъ,  Тевкелевъ,  продолжать  «всячески  увещевать 
конгреса  не  разорвать >.  Но,  конечно,  попытка  была  тщетна. 
Разрывъ,  какъ  мы  видели,  былъ  предръшенъ,  разве  что  мы 
пойдемъ  на  все  уступки,  откажемся  отъ  всего  своего. 

Тогда  же  сделали  декларащю  своего  ультимата  и  австрШ- 
цы.  Но  теме  турецк1е  послы  кратко  и  резко  ответили  повто- 
рен1емъ  того,  чтб  они  доверенно,  чрезъ  каналъ,  открыли  предъ 
русскими  полномочными  давно,  что  для  нихъ  они  имеютъ  одинъ 
указъ  отъ  Порты — трактовать  съ  ними  лишь  по  обновлетю  По- 
жаревацкаго  договора,  а  новыхъ  условШ  никакихъ,  ни  пяди 
земли  не  уступятъ.  «Иначе,  повторяли  они  и  имъ,  мы  отъезжаеме». 

НемировскШ  конгресъ,  очевидно,  закрывался  до  времени, 
не  приведя  ни  къ  чему.  Стало  уже  совсемъ  ясно,  что  турки  все 
только  хитрили,  чтобы  выиграть  время,  выпытать,  если  не 
развести. 

«Изо  всего  вышеписаннаго,  заклгочаютъ  наши  полномочные 
свой  посдвднШ  отчете,  отъ  3  октября,  видно,  что  турки  п  р  я- 
маго  намеретя  къ  возстановлент  мира  не  имеютъ,  а  продол- 
жали свой  конгресъ  до  окончан1я  кампанш,  дабы  выведать  о 
кондиц1яхъ  вашего  величества  и  цесаря,  а  между  темъ  даска- 
темъ  чинили  опыты  о  твердости  союза  вашихъ  величествъ  и 
темъ  старались  насъ  ссорить  съ  цесарскими  послами,  и  нако- 
нецъ  умышленно   намъ   планъ   барьеры    сообщили,    дабы  то  за 
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причину    разрыва    конгреса    употребить,    в'&дая,    что    отъ    насъ 
онъ  принять  быть  не  можетъ. 

Итако,  всемилостивейшая  Государыня,  по  отъезд*  отсюда 
турецкихъ  пословъ  и  мы  принуждены  екать  въ  Шевъ,  а  цесар- 
ск1е  послы  "вдутъ  во  Львовъ,  откуда  ко  двору  своему»  *), 

Тяжело  было  признаться,  но  признаке  было  сделано:  бо- 
лее всего  праздное  препровожденхе  времени  было,  полагали  на- 
ши Но  именно  такой  конецъ  предрекадъ  уже  давно,  предъ  са- 
мой установкой  конгреса  въ  Немирове,  старый  знатокь  харак- 
тера турокъ,  Талманъ,  который  еще  изъ  Бендеръ,  съ  пути  на 
свверъ,  пиеалъ  въ  Вену,  что  предложенный  конгресъ  въ  Неми- 
рове ни  къ  чему  не  приведетъ:  съ  турками  можно  говорить 
только  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  **),  съ  чемъ  были  согласны  и 
наши,  въ  первые  дни  конгреса,  когда  они  писали,  что  «покуда 
отъ  союзнаго  войска  знатно  не  будутъ  побеждены,  потуда  о  ми- 
ри мыслить  не  станутъ». 


Въ  Петербург*,  получивъ  послъдн1я  извъчуия  о  сентябр- 
скихъ  услов1яхъ,  переданныхъ  чрезъ  Гику,  не  возражали,  что 
со  стороны  турокъ  до  сихъ  поръ  былъ  одинъ  обманъ,  ласкание, 
что  о  действительномъ  мир*  они  и  не  думали;  но  не  отчаива- 
лись, что  засимъ  уже  все  кончено  въ  судьбе  «пргятной  ве- 
домости». 

<Всв,  соглашался  рескриптъ  16  октября,  отъ  переводчика 
Порты  учиненныя  изъяснен1я  —  стары  и  ничего  иного  не  зна- 
чатъ,  окроме,  что  турецкие  министры  въ  с1е  мирное  дело  прямо 
вступить  указу  не  имвютъ,  а  между  твмъ  только  твердость  ва- 
шу искушаютъ  и  последия  ваши  кондицш  выведать  старают- 
ся». Оетерманъ  одобридъ  поведение  полномочныхъ. 

<Оть  васъ,  продолжалъ  рескриатъ,  изрядно  учинено,  что 
вы  более  себя  не  открываете,  яко  въ  томъ  никакой  пользы  быть 


*)  Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38Д  №  15. 

**)  Что  конгресъ  «§аг  шспк  ги  81апйе  коттеп  \уигс1е»,  ибо  визирь 
«еттаЫ  йЬег  ааз  апЛеге  (Не  8аске  тН;  Ие185  аи&иЬаНеп  зиспе».  Поэто- 
му— <аеп  Тигскеп  тИ;  Лет  Бе§еп  т  аег  Еаизк  сИе  зо  1ап§е  §езисп(;е  епа- 
Испе  ЕпЪзсЫиззцпдеп  аЪхиятстдеп  —  ш  Егпзк  ЬекгасМ  \уаг>.  (Вге  №еие 
Еигор.  Еата,  27  Тп.,  р.  135). 
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не  можетъ»,  но  съ  существенною  оговоркой  —  «пока  но  усмот- 
ритея,  что  турки  съ  прниымъ  намврен1емъ  въ  еге  мирное 
дело  съ  нами  вступаютъ>.  Следовательно,  и  въ  последнюю  ми- 
нуту Остерманъ  все  не  безъ  надежды,  и  соображетя  драгомана 
Порты,  хотя  все  старыя,  твмъ  не  менее  не  оставляются  съ  его 
стороны  безъ  ответа. 

Относительно  возражешя  Гики,  что  «въ  уступлены  Оча- 
кова наиглавнейшая  трудность — пресечете  комуниващи  турокъ 
съ  Крымомъ»,  Остерманъ  ссылался  на  прежнш  рескриптъ,  где 
этотъ  вопросъ  разсмотрвнъ  подробно  и  показано,  какъ  неосно- 
вательны-де  опасета  Порты.  Здесь  же  онъ  указывалъ  на  зна- 
чен1е  добрыхъ  сосвдскихъ  отношенШ,  какъ  лучшей  гарантш  для 
будущаго. 

«Ежели,  говори лъ  рескриптъ,  турки  прямо  съ  нами  въ  ми- 
ря жить  пожелаютъ,  то  и  комуникащя  чрезъ  Очаковъ  отъ  насъ 
имъ  никогда  воспрещена  не  будетъ,  умалчивая,  что  прямо  отъ 
Днестра  комуникащя  съ  Крымомъ  водою  весьма  ближае,  сво- 
боднее и  безубыточнее  у  нихъ  содержана  быть  можетъ,  нежели 
такимъ  дальнимъ  и  труднымъ  обходомъ  —  чрезъ  Очаковъ».  Ко- 
нечно, Остерману  могъ  быть  неизвестенъ  старый  торговый  путь 
на  месте,  нетрудный  обходъ — Аккерманъ  или  Чобручи,  Очаковъ, 
Крымъ  (см.  выше,  234,  прим.),  тогда  какъ  турки  въ  своемъ  на- 
стоянш  на  возвращенш  Очакова  могли  руководиться  и  местными 
услов1ями,  не  праздно  говорить  о  комуникащонномъ  значены  го- 
рода для  ихъ  земель  за  Днестромъ. 

Чтобы  только  согласить  турокъ  на  отказъ  отъ  Очакова, 
рескриптъ,  далее,  опять  и  опять  повторялъ,  что  «и  ныне  при 
томъ  несомненно  пребываемъ,  что  мы  никакихъ  дальнихъ  кон- 
кетовъ,  но  единую  свою  безопасность  отъ  турковъ  требуемъ>, 
что  напередъ  отъ  всякаго  «награждешя»  отказываемся.  Послед- 
няя уступка  не  нова:  она  предусмотрена  уже  Инструкщей  14-го 
шня;  но  теперь  она  подчеркивалась. 

«Хотя,  указывалъ  рескриптъ,  за. громадный  издержки  на 
войну  мы  въ  праве  награждеше  требовать-,  но  мы  для  показа- 
Н1Я  неотменной  нашей  великодушной  умеренности  отъ  всего  то- 
го отстаемъ  и  только  то  требуемъ,  что  къ  единой  нашей  пред- 
будущей безопасности  потребно,  а  именно — Очакова  съ  пристой- 
ными въ  гвхъ    пустыхъ  местахъ  границами,    ибо  объ  Азове  и 
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толковать  непотребно,  понеже  съ  прежними  границами  и  безъ 
того  къ  Россш  всегда  принадлежала. 

Прнзбретенный,  наконецъ,  путемъ  тяжелыхъ  жертвъ  до- 
ступъ  къ  морю  на  Юг*,  Очаковъ,  не  могъ  быть  уступленъ  да- 
же въ  решительную  минуту.  Мы  помнимъ  негодован1е  Остер- 
мана  на  Остейна,  когда  тотъ  легкомысленно  коснулся  Очакова: 
Очаковъ  кровью  купленъ.  Отстоять  Очаковъ  требовали  и  выго- 
ды и  достоинство  Россш.  «Весь  безпристрастный  светъ,  не  безъ 
чувства  аппелировалъ  рескриптъ  въ  заключете,  разсудитъ,  не 
надлежало  ли  намъ  за  то  полную  сатисФакщю  дать,  и  возможно 
ли  явственнее  свое  великодупие  показать,  какъ  требоватемъ 
твхъ  кондищй,  который  не  для  какой  себе  прибыли  служатъ, 
но  только  для  некоторой  себе  впредь  безопасности >? 

Но  дело  въ  томъ,  что  изъ  Очакова,  съ  его  высокаго  бе- 
рега, мы  глядели  на  растилавшШся  у  ногъ  его  К-рымъ;  онъ, 
действительно,  «ворота»  въ  полуостровъ,  а  тамъ  татаре,  кото- 
рые и  слышать  ничего  не  хотели  о  мире  съ  Росс1ей,  жаждая 
одного  мщен1Я  *).  Право  словомъ  не  доказывается  въ  такихъ 
случаяхъ. 

Мы  видели,  въ  начале  конгреса  Остерманъ  заботливо  от- 
странялъ  вмешательство  въ  дело  мира  Англш  и  Статовъ.  Но 
теперь,  въ  последнюю  минуту,  онъ  вспомнилъ  и  ихъ.  Рескриптъ 
прибавлялъ,  что  обо  всемъ  въ  указахъ  «пространно  и  явствен- 
но» сообщено  посламъ  въ  Англш  и  Гааге,  что  более  чего  «при- 
бавить не  имеется»,  что  экстракты  изо  всего  надо  послать  и  ту- 
рецкимъ  полномочнымъ,  даже  въ  догонку,  на  случай  уже  отъ- 
езда ихъ. 

Немировъ  окончилъ  свою  роль,  обманулъ  Остермана  и  изъ 
места,  вотъ-вотъ  съ  громкимъ  на  всегда  историческимъ  именемъ, 
возвращался  къ  своей  скромной  доле — грязнаго  захолустья.  Изъ 


*)  Еще  въ  ноябрь1  1736  г.  баидъ  Контарини  доносилъ:  «ханъ  и  его 
татаре  решили  не  входить  ни  въ  какое  соглашение,  прежде  ч'вмъ  не  возь- 
мутъ  отместки  надъ  русскими  краями — козмъщетя  за  понесенные  убытки, 
безчестге  и  несправедливости.  Ивтъ  сомн'Ьтя,  что  этотъ  народъ  и  будетъ 
главнымъ  подводнымъ  камнемъ,  о  который  разобьется  всякое  расположено 
къ  миру.  Еслибы  правительству  удалось  привести  ихъ  къ  долгу  и  внушить 
имъ  повиновеме  и  какую  нибудь  дисциплину... >  (НигтигаЫ,  Боситепке, 
V.  IX,  р.  I,  №  769). 
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него  не  вышелъ  для  насъ  Пожаревацъ,  цля  австрШцевъ — второй 
Пожаревацъ,  какъ  на  это  разсчитывали  оба  члена  альянца 
1726  года.  Но  Оетерманъ  не  терялъ  надежды  теперь  продолжать 
свое  дело  и  безъ  проведшаго  его  Яемирова.  Это  видно  хотя  бы 
изъ  посл'Ьдняго  поручешя;  еще  виднее  изъ  другаго  рескрипта 
отъ  того  же  16  октября. 

«Ежели,  говорилъ  рескриптъ,  разрывание  действительно  вое- 
посл'Ьдуетъ,  то  остается  намъ  по  последней  мере  то  удоволь- 
ств1е,  что  не  мы,  а  турки  причина.  И  потому  на  Всемогущаго 
Бога  твердую  надежду  имвемъ,  что  продолжете  сей  войны  къ 
вящему  наказатю  сихъ  невврныхъ  непргятелей  обратится  и 
Всещедрый  Богъ  наше  оруж1е,  какъ  до  сего  времени,  такъ  и 
впредь  благословенгемъ  своимъ  не  оставить».  Правда,  рескриптъ 
не  забылъ  указать  «заявить  протеетацпо  съ  показан1емъ  велико- 
дуппя  нашего,  что  въ  дальнвйшихъ  слвдствахъ  и  невинномъ 
человеческой  крови  пролитш  Порта  предъ  Богомъ  и  всвмъ  чест- 
нымъ  сввтомъ  отввтъ  дать  должна»-,  но  требовалъ,  чтобы  эта 
протеетапдя  была  безъ  «огорчительныхъ  экспресШ».  А  главное, 
помимо  этихъ  Формальностей,  рескриптъ  приказывалъ  и  после 
разрыва,  послъ  оставлешя  турками  Немирова,  «такой  способъ 
сыскать,  чтобы  съ  турецкими  министрами  въ  какой  кореснон- 
денщи  и  письменномъ  сношенш  остаться». 

Но  чтб  поддерживало  Остермана  въ  его  надежде  ^добиться 
до  цели  и  безъ  Немирова?  Конечно,  не  одна  настойчивость.  Сер- 
дечныхъ  же  желаний  Вильнева — проводить  насъ  конгресомъ — онь 
знать  не  могъ. 

Прежде  всего,  слабый  лучъ  надежды  могъ  мелькать  въ  эти 
минуты  у  Остермана  въ  открытыхъ  имъ  несколько  раньше  со- 
всвмъ  частаыхъ  сношен"шхъ  съ  визиремъ,  помимо  конгреса,  чрезъ 
находившегося  у  насъ  въ  плену  очаковскаго  сераскира,  Ягью- 
пашу.  Еще  11  сентября  наши  полномочные  извещали  объ  ис- 
полненш  возложеннаго  на  нихъ  поручения  —  о  передаче  письма 
отъ  пленнаго  паши  Сайду  реЙсъ-ЭФенди,  для  отсылки  визирю. 
Ягъя  советовалъ  не  стоять  за  Очакове.  Ответа  еще  не  было 
изъ  Константинополя. 

Затвмъ,  были  и  друпя,  более  серьезный  соображетя,  о 
чемъ  ниже. 

Но  въ  то  время  какъ  Оетерманъ  писалъ  последше  ре- 
скрипты, турокъ  давно  не  было  въ  Немирове,  а  турки  были  уже 
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подъ  Очаковомъ,  но  турки  иные,  немирные:  на  Босфор*  вспом- 
нили свежую  старину  и  менве  всего  думали,  накъ  Остерманъ — 
о  мирномъ  заключенш  историческаго  года  *). 


По  словамъ  букарештскаго  хрониста,  турки,  въ  убъжденш, 
что  невозможно  пр1Йти  ни  къ  какому  соглашению,  ни  съ  австрШ- 
цами,  ни  съ  русскими,  послали  своимъ  полномочнымъ  приказа- 
н!е  оставить  Немировъ,  съ  объявлешемъ,  что  они  не  желаютъ 
мира  •*•). 

На  д-еле — конгресъ  давно  былъ  одной  игрой,  разрывъ  его 
былъ  давно  предръшенъ  на  БосФоръ,  и  все  было  д-вло  рукъ 
Вильнева.  Предлогъ  къ  разрыву  давно  подысканъ — позднее  вре- 
мя года,  невозможность  жить  въ  пол*,  въ  палаткахъ,  да  и  по 
сосвдству  съ  гайдамаками,  какъ  объ  этомъ  заявидъ  драгоманъ 
Гика,  сейчасъ  по  возвращевш  отъ  Порты. 

7  октября  австр1йск1е  и  руссше  полномочные  исполнили 
свой  Формальный  долгъ  —  отозвались  протестомъ  по  поводу  раз- 
рыва, для  показатя  «предъ  честнымъ  свътомъ»  о  своемъ  неже- 
ланш  «вапраснаго  пролиия  крови  >,  а  затъмъ  начался  постепен- 
ный разъЕздъ. 

На  другой  день,  8-го  октября,  турки  были  у  своихъ  недав- 
нихъ  товарищей  съ  «прощальными  комплиментами»,  а  10  октяб- 
ря увхали,  подъ  охраной  сильнаго  польскаго  конвоя,  въ  Соро- 
ку. Черезъ  день  увхадъ  Остейнъ,  направляясь  въ  Галищю. 
«14  октября,  пишутъ  наши,  *детъ  Талманъ,  а  засимъ  скоро  и 
мы>.  Но  они  задержались  въ  НемировЕ  еще  около  двухъ  нед*ль. 
«НынФ,  ппшутъ  они  25  октября,  подводы  прибыли  и  мы  сего 
числа  изъ  Немирова  выЕхали>,  но  оставивъ  на  мФстъ  больного 
переводчика  Тевкелева,  не  смотря  на  то,  что  онъ  былъ  затребо- 
ванъ  прямо  въ  Петербургъ. 

ВыФздъ  былъ  торжественный;  палили  изъ  пушекъ.  Подъ 
конвоемъ  изъ  150  драгунъ  наши  полномочные  "Ехали  чрезъ  Ли- 
повцы,  Самъ-городокъ,  Ногребища,  Бълую  Церковь,  Гребенку, 
Голохвостовъ,  Васильковъ  и  2  ноября  прибыли  въ  Шевъ. 

С.-Петербургсюя  Ведомости,  извещая  объ  отъезд*  нашихъ 


*)  Г.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/й  №  13. 
**)  Ерпёт.  1)асез,  II,  46. 
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полномочныхъ  изъ  Немирова,  не  преминули  поместить  особое 
сообщение  изъ  «Турецкой  земли».  Тутъ  говорилось,  что  сами 
турецк1е  послы  «въ  пути  съ  н*которымъ  сожал*темъ  сказыва- 
ли, что  конгресъ,  по  причин*  воспр^ятой  отъ  новаго  визиря  гор- 
дости, безъ  д*йства  разорванъ  и  что  ежелибъ  тамъ  еще  мало 
время  продолжалось,  тобъ  миръ  заключился.  Ибо  они  сами  при- 
знаваютъ  себя  быть  ко  учиненью  противъ  россШской  и  цесар- 
ской имперШ  отпора  несильными»  *). 

На-сколько  въ  этомъ    самоутвшенш,    въ    этой    жалоб*    на 
«ежелибъ»,  было  основатя,    увидимъ  скоро  •*). 


На  С*вер*  Остерманъ  думалъ,  что  истекавшШ  1737  годъ 
закончится  мирно — въ  пересылкахъ-переговорахъ. 

Въ  самомъ  д*л*,  за  исключешемъ  одного  пункта — у  злопо- 
лучнаго  Ниша — везд*  уже  тишина.  Глубокая  осень,  не  время 
д*йств1й,  а  покой  и  зимшя  квартиры.  Но  не  такъ  оказалось 
въ  действительности,  и  на  упорныя  мирныя  искатя  изъ  Петер- 
бурга турки  поспешили  ответить  дерзкою  военного  выходкою, 
хотя  въ  то  же  время  была  минута,  когда  и  на  Юг*  были  за 
«градовъ    ограду»,  по  крайней  м*р*,  изв*стная  часть  турокъ. 

Черезъ  2  нед*ли  по  вы*зд*  изъ  Немирова,  23-го  октября, 
турецв!е  полномочные  были  у  визиря,  въ  Картал*  ***),  вполн* 
довольные  своимъ  трехм*сячнымъ  лагернымъ  житьемъ  въ  Не- 
миров*— пршбр*тешемъ  нужныхъ  св*д*н1й,  выяснешемъ  поло- 
жетя,  чего  всегда  такъ  опасались  наши. 

«Саидъ  рейсъ-ЭФенди,  доносилъ  Вильневъ  въ  Парижъ,  по 
пргвзд*  къ  визирю  сообщилъ  де-Лар1а,  что  русскге  (1ев  тозео- 
уНев),  по  видимому,  мало  довольны  цесарцами.  Они  упрекали 
ихъ  въ  желанш  воспользоваться  русскими  силами  для  своей  соб- 
ственной пользы — для  покорешя  Боснш,  вм*сто  того,  чтобы  вой- 
ти въ  Валахш,  гд*,  какъ  было  условлено,  союзники  им*ли  сое- 
динить свои  армш,  чтобы  сейчасъ  же  занятьси  разд*ломъ  вс*хъ 
земель,  которыми  султанъ  влад*етъ  по  сю  сторону  Дуная,  а  за- 
влад*ше  вс*мъ  этимъ  было,  по  ихъ  мн*нш,  вполн*  обезпечено. 


*)  №  94. 

**)  Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/Г  №  15. 

***)  Бароп1;ёз,  ЕрЬ.  Васез.,  II,  46. 
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Кроме  территорш,  которую  этотъ  раздвлъ  имелъ  предоставить 
русскимъ  и  которую  они  притязали  удержать  за  собою  въ  силу 
мирнаго  договора  (а  для  него  «како  владеете»  должно  было  быть 
основатемъ),  русск1е  требовали,  со  стороны  востока,  помимо 
уступки  Азова,  Очакова  и  Кильбурнова,  еще  Кубани,  острова 
Темрюка  и  Тамани,  где  они  и  предполагали  устроить  свой  глав- 
ный арсеналъ»  *). 

Конечно,  вопросъ  о  Молдавш  и  Валахш  освещенъ  былъ 
неправильно:  но  последуя,  задушевный  цели  «въ  разсужденш 
Турецкаго  государства»,  его  постепеннаго  упразднешя,  были 
схвачены  верно. 

Но  быдъ-ли  доволенъ  самъ  визирь,  гордость  котораго  яко- 
бы и  была  причиною  такой  безплодности  для  деда  самаго  кон- 
греса,  хотя  дело  было  близко  у  конца? 

«Предъ  8-ю  днями  я,  писалъ  17  октября  кардиналъ  Флери 
Вильневу,  получилъ  листъ  отъ  визиря,  такожде  и  ваше  ко 
мне  писаше,  изъ  которыхъ  обоихъ  я  усмотр'влъ,  въ  какомъ  со- 
стояши  Отоманская  импер1я  ныне  находится,  и  что  Порта  при 
нынешней  войн*,  следств1я  которой,  по  всему  виду,  туркамъ 
зело  бедственны  быть  моглибъ,  дабы  она  окончена  была,  коро- 
ля нашего  мед1ацш  желаетъ.  Мы  еще  не  вФдаемъ,  приметъ-ли 
царица  нашу  мед1ащю:  однакожъ  имеется  великое  оказательство, 
что  она  по  тесному  союзу  съ  цесаремъ  нашу  мед1ащю  не  отвер- 
жетъ».  Кардиналъ  указывалъ  послу  объяснить  Порт*,  но  «оъпро- 
порцшнальнымъ  менажировашемъ  ея  омбицш»,  «какому  бедству 
она  подвержена  будетъ,  ежели  войну  продолжитъ>. 

Обращете  визиря  последовало  незадолго  до  разрыва  кон- 
греса,  но  за  обращетемъ  цесаря,  мирныя  услов1я  котораго  Фле- 
ри находилъ  теперь  «весьма  умеренными  и  снисходительными». 

Еще  мрачнее  перспективу  рисовалъ  тогда  же — 18  октяб- 
ря— министръ  Амелотъ,  что,  не  упрямись  Порта  въ  начале,  съ 
одной  Росшей  «способы  къ  иримирешю  гораздо  легче  были»,  а 
теперь?  «Очаковъ  въ  русскихъ  рукахъ,  входъ  въ  Крымъ  от- 
крытъ,  почитай  вея  Волоская  и  Молдавская  земли  цесарю  под- 
далися  (!),  а  по  взятш  Ниссы  и  всю  Сервш  въ  рукахъ  имеетък 


*)  НигпшгаШ,  Босптеп1е,  8.  I,  V.  I,  №  748.  Донесете  Вильнева 
отъ  23  ноября.  Въ  Константинополь  немировсше  послы  прибыли  3  ноября 
(тамъ  же). 
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При  новой  кампанш,  «и  все  то  подвергнуть  можетъ,  что  отъ 
Оттоманскаго  импер1я  въ  Евро  а -в  имъетъ;  ея  ин- 
тересъ — не  ожидать,  чтобъ  ея  непр1ятели  более  куражу  поду- 
чили >. 

Мирному  настроенш  визиря  были  особенно  рады  въ  Ве- 
не: Франщей  заместить  неудавппйся  Немировъ  и  закрепить  за 
собою  все  тотъ  же  Нишъ. 

«Намъ,  писалъ  императоръ  Карлъ  своему  послу  Шмерлингу 
въ  Парижъ  26  октября,  пр1ятно  усмотреть,  что  Порта  къ  Франщи 
адресовалась!.  Но  Нишъ,  утверждалъ  цесарь,  возвратить  Пор- 
те уже  нельзя;  следовательно,  возстановить  обшдй  покой  надо 
«какимъ  бы  инымъ  способомъэ.  «Ты  ради  того  о  всемъ  потреб- 
ное употребленге  при  Французскомъ  дворе  чинить  имеешь  толь 
наипаче,  понеже  почитай  никакой  уже  надежды  не  осталось,  что- 
бы конгресъ  въ  Немирове  состоялся»,  т.  е.  возобновился,  что 
«Порта  въ  гордости  и  отдаленш  отъ  мира  онаменеетъ»,  если  не 
Франщя  заговоритъ  о  мир*,  если  не  она  возьмется  «склонить  къ 
справедливейшимъ  сентиментамъ». 

Но  «иной  способъ>  не  потребовался.  Какъ  цепко  ни  дер- 
жалась за  Нишъ  Австр1я;  но  онъ  уже  напрасно  цесаремъ 
и  поминался:  въ  ту  минуту  Нишъ  былъ  уже  опять  турецкимъ. 
Гордость  снова  заговорила  и  обращение  визиря  не  привело  ни 
къ  чему — было  миыолетнымъ  осеннимъ  эпизодомъ  *). 


Мрачныя  парижская  картины  о  возможности  потери  Тур- 
щей  всвхъ  своихъ  владенШ  въ  Европе,  картины  отъ  нача- 
ла второй  половины  октября,  были  полнымъ  авахронизмомъ, 
когда  он*  писались.  Въ  Париж*  не  ожидали  никакого  до- 
браго  оборота  д*лъ,  твмъ  мен*е  —  быстраго,  не  ожидали,  что 
въ  ту  самую  минуту  за  Дунаемъ  уже  разыгрывались  собы- 
т1я,  которыя  дадутъ  «куражу>  не  непрзятелямъ  Порты,  а  ей 
самой,  что  въ  ту  же  самую  минуту  —  половина  октября  —  эта 
безсильная,  еще  безъ  куражу,  Порта  подъ  крепостными  валами 
самаго  Очакова  решилась  сама  продолжить,  но  съ  оруж1емъ  въ 
рукахъ,  прерванный  въ  Немирове  вопросъ  о  возвращении    себ* 


*)  Г.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  39/а  №  3. 
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«воротъ  въ  подуостровъ».   Внезапной  осадой  Очакова  Порта  от- 
ветила Остерману  на  его  немолчный  призывъ  къ  миру. 

Мы  видели,  что  въ  начал*  октября  20  тысячъ  турокъ  бы- 
ло передъ  Нишемъ,  где  стоялъ  слабый  гарнизонъ  ген.  Доксата» 
одинокШ,  безъ  связи  съ  далеко  на  западъ  отступившею,  недавно 
еще  большею,  арм1ей  СекендорФа.  Всюду  одинъ  паняческШ 
страхъ  отъ  турокъ,  вымещавшихъ  надъ  хрштанскимъ  населе- 
шемъ  свою  злобу. 

11  октября  турки  осадили  Нишъ,  а  18-го  Доксатъ  сдалъ  кре- 
пость на  капитуляций,  съ  теми  же  услов1ями,  накоторыхъ  былъ 
отпущенъ  турецкШ  гарнизонъ  въ  шле,    съ    прибавкой    некото 
торыхъ  льготъ  для  поднявшихся  сербовъ  патр1арха    Арсешя  *) 
18-го  Ниша  уже  не  было,  а  въ  последнемъ    немировскомъ   уль 
тиматв,  мирившемся  на  одномъ  Нише,  срокъ  былъ  31  октября 
Но  повесть  о  несчастш    Доксата  не  могла  еще  дойти  до  Вены 
какъ  чрезъ  три  дня  после  сдачи  крепости,    21    октября,    былъ 
отозванъ  изъ  армш  въ  Вену  самъ  СекендорФЪ  на  судъ.  Теперь 
только,    въ    конце    октября,    стала    известна   и  участь    роковой 
крепости. 

Понятно  действ1е  этого  последняго  удара  на  Вену,  на  ея 
улицу,  еще  съ  верою  въ  судьбу,  не  смотря  на  все  неудачи, 
разъ  Нишъ  въ  рукахъ.  Онъ  безусловно  нашъ,  писалъ  еще  26-го 
октября  Карлъ  въ  Парижъ.  А  теперь?..  Фанатизованнаи  улица 
требовала  смерти  обоихъ  «еретиковъ»:  и  СекендорФЪ,  и  Доксатъ 
были  протестанты.  Изъ  Вены  въ  декабре  сообщалось  въ  Пе- 
тербургъ,  что  «скоро  имеетъ  быть  розыскъ  надъ  Секендорфомъ, 
а  надъ  Доксатомъ  к  риг  срех  т  ъ»**),  чтб,  действительно,  скоро 
и  воспоследовало. 

Остатки  армш  отозваннаго  главнокомандующаго  спешно 
стягивались  къ  Шабцу,  а  по  следамъ  ихъ  шли  турки  и  свобод- 
но хозяйничали  среди  несчастнаго  населешя  императорской  Сер- 


*)  Въ  <Мёто1гез  зесгеЪез»,  р.  97— 98,  УШ-я  статья  капитулащи  гла- 
сить: «ГагсЫерхзсоре  РеЪзсЬка  С=Печи)  \УаНска  (!),  йе  РАПЬаше,  атз! 
^ие  <;оиз  1ез  Каггепз  (=сербы)  е!  ЙШ,  дш  зопЪ  йапз  1а  р1асе  е!  Йапз  1е 
Ъвт&ят  сопдшз,  зошгоп*  Йе  1а  ргезепйе  сарИиЫюп,  рппс1ра1етеп(;  1е 
рагНагсЬе  е*  аигопк  поп  зеиктеп*  ипе  епиёге  аЪопШоп  йи  раззё, 
та1з  зошгоп*  епсоге  ра1зт1етеп(;  йе  *ои*  се,  фн  1еиг  арраг1епоИ  ауапЬ 
1а  §иегге». 

**)  С.-Петерб.  Ведомости,  1738,  №  1. 
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бш.  Но  осеннШ  разливъ  Савы    заставилъ    покинуть  и  Шабацъ 
и  перейти  на  другую  сторону  реки,  въ  Сремъ. 

Такъ  печально  окончилась  мечта  стать  господиномъ  всей 
Сербш  и  поставить  «столбъ»  хоть  между  Нишемъ  и  СоФ1ей, 
поел*  того  какъ  стадо  невозможнымъ  думать  о  Босфоре. 

Наконецъ,  что  касается  Валахш,  которая,  по  словамъ 
Амелота,  въ  октябре,  твердо  въ  рукахъ  цесаря,  споддалася. 
ему»,  то  на  деле  она  была  уже  совсемъ  чиста  отъ  австрШцевъ, 
граница  по  Одте  безъ  защиты,  и  исторюграФЪ  князя  Мавро- 
кордата  свою  хронику  на  ноябрь  могъ  открыть  гордымъ  при- 
знашемъ:  < после  этихъ  победъ,  поел*  этихъ  блестящихъ  д*лъ 
оруж1Я  князь  сталъ  совещаться  о  поход*  за  Олту»  *).  Этотъ 
торжественный  маршъ  въ  императорскую  Валахш  былъ  твмъ 
более  кстати,  что  оттуда  послышались  голоса:  «ждемъ  освобо- 
жден1я  отъ  немцевъ»,  какъ  свидетельствуетъ  тотъ  же  Дапон- 
тесъ  и  въ  чемъ  ему  невФрить  нельзя.  Свой,  естественно,  къ 
своему,  а  заигрывашя  Вины,  смыслъ  ихъ,  не  могли  быть  тай- 
ною для  правое  л  авныхъ.  Наконецъ,  стали  появляться  опасные 
для  Вены  признаки  массоваго  движетя  у  себя,  среди  православ- 
ныхъ  въ  Банате,  Трансильванш,  принявшаго  въ  самомъ  непро- 
должительной^ времени  весьма  серьезныя  Формы.  1-го  ноября 
прибыли  въ  Букарештъ  свеж1е  турецк1е  батальоны  подъ  на- 
чальствомъ  Мортецы-паши  и  10  тысячъ  татаръ  изъ-подъ  Аккер- 
мана,  для  предположеннаго  марша  **),  та  страшная  «турецкая 
саранча»,  по  выраженш  нашихъ  С.-Петербургскихъ  Ведомостей, 
которая  вскор*  и  открыла  свои  опустошешя  въ  пограничныхъ 
областяхъ  уже  самой  Австрш  ***). 

6  ноября  оставилъ,  наконецъ,  и  визирь  свой  нижн1Й  Дунай 
(Карталъ-Исакчу),  откуда  онъ  въ  течен1е  м*сяцевъ  руководилъ 
судьбами  Турщи,  спасалъ  ее  въ  опасныя  минуты,  и  отъехалъ  на 
БосФоръ,  где,  по  словамъ  Ложье,  только  и  говорили  о  продол- 
женш  войны  и  о  сложенш  оруж1я  лишь  после  взят1я  Белграда, 
Темешвара  и  Буды  (Офена),  т.  е.  вспомнили  о  недавней  старине 
о  Турщи — грозе  XVII  столет1я  для  той  же  Австрш****).  Прав- 


*)  Ерпёт.  Басез,  II,  47.    Конечно,    не  князь    былъ   инищаторомг 
похода,  а  Боневаль  и  турки.  Ср.  ниже. 
**)  Тамъ  же,  II,  49. 

***)  1731  года,  №  1,  въ  корреспонденции  изъ  Вины,  отъ  20  декабря. 
****)  ВлзЫге  <3ез  пёдойайопз,  I,  99. 
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да,  эта  боевая  атмосфера  на  Босфор*,  подъ  диктантъ  усп*ховъ 
на  Дунай  надъ  австрШцами,  въ  то  же  самое  время  понесла  чув- 
ствительное поражен1е  на  восток*:  въ  глухую  осень,  въ  глубо- 
чайшей тайн*  совершенъ  былъ  турками  смелый  походъ  въ  Степь, 
чтобы  силою  отобрать  у  насъ  Очаковъ  и  такимъ  образомъ  за- 
вершить годъ  съ  победою  на  обоихъ  Флангахъ,  а  въ  результат* 
— неудача-, — но  т*мъ  не  мен*е  Порта  не  унялась. 

Можно    сказать    словами    растеряннаго    Карла:    «Порта  въ 
гордости  окамен*ла,  а  отъ  мира  совсъмъ  стала  далека». 


Наши  полномочные  мирно  дожидались  въ  Немиров*  своихъ 
подводъ,  турецк1е — отъ  Сорокъ  двигались  чрезъ  Бессарабш  къ 
нижнему  Дунаю,  къ  визирю,  когда  посл*дн!й,  въ  начал*  октября, 
получилъ,  по  словамъ  Дапонтеса,  приказате  изъ  Константино- 
поля направить  армш  подъ  Очаковъ. 

Визирь  поручилъ  сдвлать  это  вторжеше  хану  б*дгородскихъ 
татаръ,  Генцу-паш*  бендерскому  и  непременному  спутнику  ту- 
рокъ  въ  такихъ  случаяхъ,  Филиппу  Орлику  въ  Каушанахъ. 

Самая  мысль  о  движенш  подъ  Очаковъ  была  не  нова.  Еще 
въ  конц*  августа  Лупулъ  изъ  Кишинева  сообщадъ  нашимъ  въ 
Немировъ,  что  султанъ  татаръ  Буджака  прибылъ  отъ  визиря 
подъ  Бендеры,  въ  Копанку  и,  «собравъ  4-хъ  мурзъ,  собиралъ 
всвхъ  татаръ  сюда  же,  чтобы  ити  къ  Очакову».  Непр1ятеля  со- 
блазняли изв*ст1я,  что,  какъ  писалъ  Орликъ  Л  у  пулу,  <въ  Оча- 
ков* зложено  артилерш  всю  и  военте  припасы»,  и  если  въ 
половин*  августа  тотъ  же  Орликъ  еще  сомн*вался — «ако  Оча- 
ковъ зоставлено,  не  можно  еще  знати»,  то  теперь  было  ясно, 
что  гарнизонъ  кр*пости  былъ  невеликъ  *). 

Движете  въ  осеннюю  непогоду,  степями  между  Бендерами 
и  Очаковомъ,  в*роятно,  чрезъ  Кочубей  (Хаджибей)  и  берегомъ 
моря,  было  произведено  такъ  тихо-воровски,  что  наши  полно- 
мочные въ  недалекомъ  Немиров*  и  не  подозр*вали  его,  а  16-го 
октября  турки  и  татаре  были  уже  подъ  Очаковомъ.  • 

Естественно,  Остерманъ  въ  крайнемъ  волненш  отъ  этого 
изв*ст1я  съ  юга,  отъ  этого  неожиданнаго  дерзкаго  шага.  Преж- 


*)  П  рИЛ  0Ж6Н1Я,     У. 
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де  всего — оплошность  нашихъ  въ  Немиров*.  «О  план*  турокъ, 
выговаривали  имъ  изъ  Петербурга  черезъ  м*сяцъ,  вамъ  выдать 
было  возможно  по  близости  къ  Бендеру;  но,  къ  немалому  нашему 
удивленш,  вы  сами  о  д*йствительномъ  такомъ  поход*  турокъ 
были  бы  неизв*стны,  ежелибъ  вамъ  отъ  польскаго  генерала 
Мира  не  сообщено  было,  по  письму  къ  нему  изв*стнаго  пр1я- 
теля»   (в*роятно,  Л  у  пула). 

Дал*е,  выдержитъ-ли  Очаковъ  неожиданное  испытате? 
Въ  С.-Петербургскихъ  Въдомостяхъ  (№  90)  мы  читаемъ,  изъ 
первыхъ  дней  осады,  что  «есть  надежда,  что  непр1ятель 
со  стыдомъ  возвратиться  назадъ  долженъ  будетъ»,  что  «гвар- 
низонъ  неотм*нно  великую  бодрость  и  куражъ  овазуетъ » 
(№  93).  Но,  т*мъ  не  мен*е,  тревожно.  «Мы,  признавался  ре- 
скриптъ  въ  Немировъ  отъ  14  ноября,  нын*  съ  нетерпеливостью 
ожидаемъ  изв*ст1я,  какиыъ  образомъ  турецкое  предвоспр1ят1е 
противъ  Очакова  обратилось  и  какое  окончате  им*ло»  *). 

Осада  Очакова  открылась  и  съ  моря,  и  съ  суши. 

«У  непр1ятеля  (т.  е.  у  насъ,  русскихъ),  доноситъ  Орликъ 
изъ-подъ  Очакова  князю  Гик*  въ  Яссы,  судовъ  было  со  сто,  а 
нашего  императора  (т.  е.  султана)  два  Фрегата  прибыли  въ  пят- 
ницу и  взяли  дв*  барки».  Но  бод*е  усп*ховъ  не  было. 

Вс*  приступы  были  отбиты.  Небольшой  гарнизонъ  полк. 
ШтоФельна  защищался  геройски,  такъ  что  даже  въ  Австрш 
сейчасъ  же  пршбр*лъ  имя  **),  и  9  ноября  непргятель  снялъ  оса- 
ду и  ушелъ  «со  стыдомъ»  опять  за  Дн*стръ.  «Турки,  свид*- 
тельствуетъ  Дапонтесъ,  возвратилися  въ  Бендеры,  потерявъ  всю 
армш»;  только  султану  Буджака  приказано  остановиться  между 
Паланкой  и  Копанной,  т.  е.  держаться  нижняго  Дн*стра,  въ 
надежд*  зимою  возм*стить  неудачу  новымъ  вторженгемъ  въ 
Степь,  чрезъ  «барьеру»  ***). 

Надежда  Остермана  на  стойкость  Очакова  его  не  обманула. 


')  Г.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/а"  36  13,  38Д  №  16. 

**)  КозешшШег,  №еиез  ^УпЧЪбсп.— и.— СапЫеу  Са1еп(1ег,  Рга§  1739, 
въ  обычной  рубрики:  «ШзЪопзспег  Аизгид  аиз  йепеп  ^ап^аЬг.  2еШт- 
§еп».— «Оп  пе  реи*  запз  ^изйсе  гетзег  1а  §1о1ге  <ГёЧге  йез  р1из  Ъгауез 
диегпегз  йе  ГЕигоре»,  говорилъ  о  гарнизон*  Лаландъ  (ШзЫге  йе  Гет- 
рег.  СЪаг1ез  VI,  Ь,  IV,  580). 

***)  ЕрЬёт.  Г>асез,  II,  46,  Объ  осад*— подробный  журналъ  ея— особое 
приложете  къ  С.-Петерб.  В'Ьдомостямъ,  отъ  3  декабря  1737  г. 
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За  то  на  Босфор*  неудачная  осада  Очакова  произвела,  по 
словамъ  нашей  офищозной  газеты,  крайне  удручающее  впечат- 
лите, и  Боневаль  теперь  вытыкалъ  Порт* — зач*мъ  не  послуша- 
лись его,  не  поручили  ему,  какъ  этого  онъ  домогался,  заняться 
осадой,  но  выбрали  бендерскаго  пашу  *"),  а  въ  В*н*  и  иронизи- 
руютъ  надъ  турками.  Когда  боснШскШ  паша  собирался  было  въ 
начал*  зимы  осадить  Б*лградъ,  то  изъ  В*ны  писали  объ  этомъ 
въ  ту  же  газету,  что  «паша,  можетъ  быть,  еще  не  зналъ,  какъ 
худо  сверстникамъ  его  атака  города  Очакова  удалась»  **). 


Очаковская  неудача,  какъ  замечено,  не  уняла  боевой  духъ 
на  Босфор*:  она  вполн*  возмещалась  одновременными  усн*хами 
турокъ  на  запад*,  надъ  австрийцами. 

В*на,  императоръ — одна  растерянность. 

Оба  «еретика>:  Секендорфъ  въ  Вин*,  Доксатъ  въ  Бългра- 
д*,  им*ли  быть  преданы  суду,  съ  перспективой  казни. 

Но  тотъ  же  злополучный  Доксатъ,  сдавая  Нишъ,  завелъ  на 
свой  страхъ  р*чь  съ  турками  о  перемирш,  и  за  эту  мысль  Ве- 
на поспешила  ухватиться. 

Уже  12  ноября  цесарскШ  посодъ  Гохголцеръ  предложилъ 
русскому  кабинету  на  обсуждеше  вопросъ  о  перемирш  на  время 
зимы,  опасаясь  якобы  недоразум*тй,  но  на  д*л*  ища  одного 
одобрения. 

«Какъ  по  письму  коменданта  въ  Нис*  ген.  Доксата,  такъ 
и  по  приложеннымъ  пунктамъ  капитуляции  видно,  какимъ  обра- 
зомъ  о  мир*  командующШ  подъ  Нисою  корпусомъ  паша  ото- 
звался. Безъ  сомн*н1я,  въ  томъ  коварственное  нам*рен1е  скры- 
то, чтобъ  съ  цесарской  стороны  что-либо  выв*дать,  чтобы  у  рос- 
сШскаго  двора  суспищю  о  единосторонней  негощацш  возбудить 
мочно».  Посолъ  сп*шитъ  успокоить,  что  въ  В*н*,  отъ  ген.  Док- 
сата т*мъ  паче  на  злобу  приведены,  что  онъ,  «у  котораго  ина- 
ко  въ  разум*  недостатку  н*тъ,  не  обинуяся,  мнимую  турецкую 
истинность  такъ  з*ло  слушался,  еже  тако  къ  подкр*пленш  вы- 
шеозначеннаго  подозр*н1я  служитъ».  Но,  не  смотря  на  призна- 
ке коварства,  Гохголцеръ  указывалъ,    что  «ежели    прямо    отре- 


*)  С.-Петерб.  Ведомости,  1738,  №  9. 
**)  1738,  №  8. 
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щись,   то   другая    хитрость  въ  такъ    сладкогласящихъ    словахъ 
скрыта — о  мнимомъ  его  цес.  в-ва    удаленш    отъ    мира    роптать 
к  стали-бы>. 

Мы  вид*ли,  еще  въ  конц*  октября  Карлъ  гордо  писалъ  въ 
Парижъ  о  мир*,  но  безусловно  съ  Нишемъ;  теперь  онъ  остался 
безъ  него;  следовательно,  представлялась  одна  возможность  — 
только  бы  получить  сколько-нибудь  покойнаго  времени,  чтобы — 
очнуться,  осмотреться,  оправиться. 

«Общему  интересу,  заключаетъ  свое  предложеше  посолъ, 
не  только  не  вредительно,  но,  насупротивъ  того,  полезно  было  бъ 
— со  вс*хъ  сторонъ  отъ  непр1ятельствъ  чрезъ  зимше  месяцы 
удержаться,  и  потому  наискор*е,  со  включетемъ  ея  россШскаго 
величества,  а  не  инако,  о  перемир1и  согласиться,  а  между 
т-вмъ    приготовлен1я    къ    будущей    кампанш  со  всею  ревностью 

ПРОИЗВОДИТЬ:». 

Но  черезъ  два  дня  Гохголцеръ  сд*лалъ  новый  шагъ,  уже 
прямо  свид*тельствовавппй  о  безнадежномъ  состоянш  союзника. 
Посолъ  подалъ  грамоту  отъ  Карла  императриц*  съ  предложе- 
шемъ  принят1я  добрыхъ  офищй  Францш  по  улаженью  мира. 
«Миръ,  писалъ  теперь  морализуюшдй  Карлъ,  тягостной  войн* 
всегда  предпочтенъ  быть  им*етъ»,  что  онъ,  цесарь,  всегда  ду- 
малъ  о  мир*  поел*  Немирова,  о  медгацш  Францш,  но  особенно 
же  пришлось  ему  объ  этомъ  подумать  поел*  «плохого  происше- 
ств1Я>,  т.  е.  поел*  посл*дняго  удара — падеия  Ниша. 

Мы  вид*ли,  мирное  течен1е  въ  Петербург*  не  перестава- 
ло быть  господствующимъ  и  поел*  Немирова,  почему  обращенге 
сокрушеннаго  цесаря  о  перемирш  и  Французскихъ  офиц1яхъ 
было  встр*чено  безъ  возражен!Я. 

Отв*тъ  цесарю  былъ  составденъ  Остерманомъ  съ  боль- 
шимъ  искусствомъ. 

Прежде  всего  въ  немъ  высказывалось  глубокое  сожал*н1е 
императрицы  о  «плохомъ  происшествш»  у  союзникам  брата  >  и 
этой  неудач*  противуполагались  усп*хи  везд*  русскаго  оружгя, 
а  зат*мъ  уже  давалось  соглас1е  на  Французская  офищй  и  медга- 
цш.  Но  вм*ст*  съ  т*мъ  указывалась  осторожность,  чтобы  «и 
безъ  того  гордому  непр1ятелю  еще  бол*е  не  надуться»,  и  въ 
предстоящую  медгащю  должны  быть  приглашены  и  Ангд1я  съ 
Голлащцей,  а  не  одна  Франщя.  «Отъ  доиущешя  Французскихъ 
добрыхъ  офищй  и  мед1ащи,    говорилъ  рескриптъ  отъ  5  декабря 
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въ  Шевъ  немировскимъ  полномочнымъ,  мы  не  отречемся-  одна- 
вожъ,  притомъ  и  медгащю  морскихъ  державъ  принять  за  потреб- 
но разсуждаемъ». 

Но,  не  возражая  противъ  мысля  о  перемирш  «чрезъ  зим- 
ше  мъсяцы»,  соглашаясь  дал"ве  прямо  на  миръ  ори  помощи  сто- 
роны, Францш,  Остерманъ  тъмъ  не  мен^е  въ  томъ  же  мирномъ 
настроении  не  отказался  действовать  и  отъ  себя.  Предъ  нимъ  но- 
силась въ  перспектив*  возможность  —  Немировъ  продолжать  въ 
Шевъ,  но,  конечно;  работать  на  «свой»  миръ,  помимо  союз- 
ника. Въ  самомъ  дерзкомъ  движенш  турокъ  подъ  Очаковъ  онъ 
готовъ  былъ  усмотреть  залогъ  успеха  для  своего  мирнаго  дт,ла, 
разъ  только  Очаковъ  устоитъ  *). 


Прежде  всего,  14  ноября,  издана  была  обширная  мемор^я, 
какъ  циркуляръ  для  нашихъ  пословъ  на  Запад*.  Въ  ней 
были  повторены  главн'Ьйпия  положетя  изъ  послъднихъ  рескрип- 
товъ  въ  Немировъ. 

Мемор1я  успокаивала  Западъ,  что  политика  Россш — миръ, 
забота  о  внутреннемъ  благосостоянш,  что  она  чужда  всякихъ 
«пространныхъ  конкетовъ,  который  другимъ  державамъ  какой 
основательный  омбражъ  могли  бы  подать»,  что  безпокойство 
на  Запад-и  отъ  «  прогресовъ  русскаго  оруж1я  >,  напрасно, 
какъ  напрасны  и  приписываемыя  Россш  «дальшя  нам^ре^я». 
«Никоимъ  образомъ  причесть  ей  не  можно»,  будто  ея  ц^ль 
— блокировать  Константинополь,  овладеть  Крымомъ  и  всбмъ 
берегомъ  Чернаго  моря,  а  съ  гвмъ,  «въ  предосуждеше  всъхъ 
европейскихъ  державъ»,  и  левантШскимъ  торгомъ.  Ея  задача 
скромная — достичь  безопасности  на  своемъ  Юг*  отъ  татаръ.  Но 
иначе-де  настроена  Порта,  и  св1шШ  примъръ — Немировъ. 

«Немировск1й  конгресъ  отъ  турокъ  весьма  нечаянно  и  при- 
стойнымъ  ихъ  варварской  гордости  образомъ  разрушенъ»,  и 
Россш  остается  одно  —  въ  виду,  чтобы  «безвременный  опасе- 
шя  съ  основашя  пресечь»,  объявить  ОФФИщально  всвмъ  предло- 
женныя  на  Немировскомъ  конгрес-в  ультиматъ  и  мирныя  кон- 
дицш,  что  настоящимъ  циркуляромъ  и  было  сдълано. 


*)  Г.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  39/а  №  3;  св.  38/(1  №  12. 
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Въ  заключеше  мемор1я  повторяла  успокоенге,  съ  известной 
намъ  мотивировкою,  что  <турки  и  поел*,  какъ  прежде,  Черное 
море  господствовать  будутъ»,  такъ  какъ  ясно — «дабы  Черное 
море  начальствовать,  требуется  къ  тому  Крымъ,  а  безъ  него  о 
томъ  помышлять  было  бы  безумно;  къ  бдокированш  Констан- 
тинополя потребенъ  флотъ,  да  еще  такой,  который  турецкаго 
превосходительнее  бы  былъ»,  но  тамъ  у  насъ  никакого.  «Од- 
нимъ  словомъ,  коль  мало  так1е  проекты  съ  основан1емъ  нынъ  и 
впредь  состоятельны,  толь  меньше  они  ея  величеству  когда  либо 
приходить  могли >. 

« Сйе  есть  истинное  нам-врете  ея  в-ва  и  тв  кондищи,  кото- 
рыя  на  мирномъ  конгресс  были  предложены  туркамъ».  Въ  кон- 
це следовала  приписка  —  что  при  новой  войнв  мирныя  услов1я 
будутъ  тяжеле  для  Порты. 

Конечно,  эта  самозащита,  обращеше  съ  зав,врен1емъ  мира 
предъ  западноевропейски  Форумъ — «чтобъ  весьбезпристрастный 
свътъ  зналъ  о  гордыхъ  поступкахъ  и  несклонности  къ  миру  не- 
върныхъ  непр1ятелей  нашихъ»,  прежде  всего  имела  Формальный 
характеръ:  съ  этимъ  актомъ  Остерманъ  не  могъ  соединять  ка- 
кихъ-либо  практическихъ  видовъ,  въ  род*  прямаго  воздейств1я 
Европы  на  умирен1е  духовъ  на  Босфоре. 

Но  меморгя,  заботясь  объ  очистке  насъ  отъ  своекорыст- 
ныхъ  обвиненШ,  удостоверяла  въ  миролюбш  теперь  Россш,  въ 
полной  готовности  ея  покончить  дело  миромъ,  следовательно, 
усиливала  значенге  принят1я  добрыхъ  офищй  Франши,  хотя  не- 
доброжелателями нашимъ  не  было  особеннаго  труда,  при  жела- 
Н1И,  сбить  Остермана  съ  его  позищи,  уличить  насъ  въ  противу- 
ръчш  себе,  указашемъ,  напримвръ,  на  характеръ  офищальныхъ 
время  отъ  времени  торжествъ  въ  Россш  *). 


*)  Въ  Риг*  въ  начал*  1738  г.,  въ  день  восшестя  на  престолъ  имп 
Анны,  губернаторъ  генералъ  Бисмаркъ  устроилъ  аллегорическое  пред- 
ставлете  въ  картинахъ,  съ  иллюминащей,  для  народа.  Первая  картина 
изображала  имп.  Анну,  а  уногъ  ея — луна,  «гербъ Турецкаго  государства», 
поясняла  надпись.  Другая  картина— представляла  «областьЧернаго  моря,  ко- 
торую на морскихъ лошадяхъ  вдупцй  Нептунъ  ея  величеству  вручаетъ», 
какъ  это  объясняетъ  офищозная  наша  газета.  (С.-Петерб.  Ведомости,  1738» 
№  13).  И  «левант1йск1й  торгъ»  на  лице ....  Газета-же  переводилась  на 
Запад*,  напр.  въ  Прагв. 
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Угроза  новой  войны  и  более  тяжкихъ  кондицШ  впереди 
была  естественнымъ  розк-зспрктт'омъ  обращен1я,  и  мирно-настро 
енный  Остерманъ  не  оставилъ  работать,  и  помимо  мед1ацш,  въ 
интересе  мира,  но  «своего»  мира,  не  увлекаясь,  подобно  австр!й- 
цамъ  въ  посдедше  дни  покойпаго  конгреса,  перспективою  вы- 
годъ  отъ  этой  «новой»  войны,    когда    можно    будетъ    диктовать 

УСЛОВ1Я. 

Онъ  давно  былъ  за  миръ,  въ  виду  оказавшейся  невыпол- 
нимости намеченныхъ  грандшзныхъ  задачъ,  на  самую  войну  ре- 
шился после  долгихъ  и  долгихъ  колебашй,  и  менее  всего  нуж- 
дался въ  морализащи  своего  растерявшагося  союзника,  что  миръ 
всегда  предпочтительнее  тягостной  войны. 

Въ  самый  день  издатя  меморш,  рескриптъ  14-го  ноября 
предписывалъ  Неплюеву,  какъ  старому  знатоку  Турщи,  оста- 
ваться на  неопределенное  время  въ  Клеве,  для  тайныхъ  сноше- 
Н1Й  на  мест*,  для  «подлинныхъ  ведомостей»  съ  Юга,  а  при 
случае,  чтобы  быть  готову  въ  своемъ  лице  продолжать  Не- 
мировъ. 

Эта  мера  должна  была  представляться  Остерману  темъ  на- 
стоятельнее, что  отъ  встревожившей  его  было  осенней  осады 
Очакова  онъ  ожидадъ  въ  конце  одного  —  поворота  въ  настрое- 
Н1И  на  Босфоре:  что  осада  «къ  непр1ятельской  гибели  обратится», 
а  самый  непр1ятель  «къ  мирнымъ  мысдямъ  повратится»,  какъ 
выражался  рескриптъ  14  ноября,  выговаривая  бывшимъ  посламъ 
за  ихъ  неведеше  о  решенномъ  осеннемъ  нападети  турокъ. 

Одна  надежда  оправдалась:  только  жалкге  остатки  турокъ 
возвратились  изъ-подъ  Очакова  за  Днестръ.  Но  другая  нетъ:  и  «пло- 
хое происшеств1е»  не  угомонило  турокъ-,  они  къ  мирнымъ  мы- 
сдямъ не  «повратились»,  прямо,  открыто.  Лишь  въ  самой  скром- 
ной доле  желанное  «повращете»  какъ  будто  объявилось  въ  но- 
вомъ  выступленш  на  сцену  стараго  частнаго  мед1атора,  госпо- 
даря Гики  изъ  Яссъ,  съ  послашемъ,  скорей  притворнымъ,  чемъ 
искреннимъ. 

Во  второй  половине  ноября  прибылъ  въ  К1евъ  изъ  Яссъ, 
съ  письмомъ  отъ  господаря,  его  родственникъ,  Петръ  Дука.  Уже 
раньше  онъ  былъ  знакомъ  по  Немирову. 

Въ  письме  Гика,  какъ  некогда  предъ  Минихомъ,  снова  го- 
рячо   заверялъ    Неплюева    и    его    товарищей  «о    склонности    и 
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желанш  своемъ  въ  возстановлешю  прежняго  добраго  соглатя 
между  обоими  импер1ями»,  т.  е.  снова  предлагалъ  свои  услуги 
къ  посредничеству. 

Но  не  этого  ожидали,  и  не  безъ  основатя,  наши  полно- 
мочные. 

Въ  ответе  своемъ  отъ  30  ноября  они,  благодаря  за  добрыя 
чувства,  указывали  прямо,  что  прежде  всего  они  ждали  отъ  го- 
сподаря ответа,  который  обещали  турецкхе  послы  еще  въ  Не- 
мирове  дать  именно  чрезъ  него,  Гику,  на  ихъ  посл'вдщя  конт 
дищи  при  протестащи. 

Темъ  не  менее,  какъ  ни  малозначуще  само  по  себе  было 
обращеше  изъ  Яссъ,  но  оно  было  интересно  темъ,  что  имъ 
молдавскШ  господарь  упреждалъ  горячее  желаше  Остермана. 
Какъ  разъ  въ  это  время  Остерманъ  все  думалъ  надъ  вопро- 
сомъ,  какъ  бы  вступить  съ  Яссами  въ  открытыя  сношен1я, 
изобрести  приличный  «поводъ»  для  того,  въ  т*хъ  же  видахъ 
«своего»  мира. 

«Такъ  какъ,  говорилъ  новый  рескриптъ,  отъ  1-го  декабря, 
турецкте  министры,  при  отъезде  своемъ  изъ  конгреса,  некото- 
рую надежду  подали,  что  чрезъ  господаря  Волоскаго  на  послед- 
Н1Я  отъ  васъ  на  конгресв  учиненныя  предложешя  резолюпдя  отъ 
Порты  къ  вамъ  прислана  быть  можетъ,  того  ради  разсуждаемъ, 
что  отъ  того  вамъ  поводъ  взять  можно  къ  господарю  письмомъ 
своимъ  отзываться  и  следственно  и  о  семь  мирномъ  деле  въ 
корреспонденпдю  вступить».  Самъ  Остерманъ  предупредительно 
сочинилъ  и  проэктъ  письма  къ  Гик*,  а  «въ  запасъ»  приложилъ 
и  переводъ  его  на  итальянский  языкъ. 

Но  о  той  же  резолющи  Порты  писали  наши  уже  30  ноября 
чрезъ  Дуку. 

Въ  половин*  декабря  ВолынскШ  и  ШаФировъ  уехали,  и 
въ  К1еве  остался  одинъ  Неплюевъ  съ  сыномъ  Адр1аномъ,  что- 
бы, при  случае,  продолжать  мирное  дело,  а  между  темъ  сторо- 
ной разузнавать  о  турецкихъ  <обращен1яхъ»,  согласно  даннымъ 
указан1ямъ  Остермана. 

Задача  Неплюева  была  нелегкая:  самъ  господарь  более 
чемъ  сомнительный  человекъ,  доставка  сведенШ  объ  обращень 
яхъ  рискована,  и  естественно,  если  старый  дипломатъ  ухваты- 
вается за  каждый,    сколько  нибудь    подходящШ,    случай,    чтобы 
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обновить  корреспонденщю  еъ  Яссами,  съ  господаремъ,  напом- 
нить ему  о  «мпрномъ  дядв». 

Во  второй  половин*  декабря  провзжалъ  чрезъ  Шевъ  ан- 
ГЛ1ЙСК1Й  секретарь  Белль,  направляясь  въ  Сороки  и  Яссы,  и 
Неплюевъ  пользуется  этимъ  случаемъ  и  письмомъ  препоручаетъ 
секретаря  господарю.  Но  вмвств  съ  этимъ  онъ  посылаетъ  въ 
Яссы  и  своего  агента,  офицера  Норова.  «Когда,  пишетъ  по  это- 
му поводу  Неплюевъ  Остерману,  господарь  им'Ьетъ  позволете 
къ  намъ  посылать,  какъ  то  присылкою  Петра  Дуки  явно;  след- 
ственно, и  отсюда  присылаемыхъ  можетъ  принимать».  На  пере- 
путье же  къ  Яссамъ,  въ  недоброй  памяти  Немировъ,  уже  рань- 
ше былъ  посаженъ  Неплюевымъ  свой  чедоввкъ,  поручикъ  Плюс- 
ковъ,  который  и  пробылъ  тамъ  сбезотлучно»  по  1740  годъ,  т.  е. 
до  конца  всвхъ  двлъ  съ  Портою,  конечно,  прежде  всего  для 
облегчетя  сношетй  съ  пр1ятелями  въ  Бессарабш,  молдавск1я 
письма  которыхъ  переводились  уже  у  Неплюева,  какъ  и  прежде, 
нвтимъ  Конст.  Корбе  *). 

Такимъ  образомъ,  на  Свверв,  у  Остермана,  все  еще  одно 
мирное  двло,  прерванное  въ  Немировъ,  но  перенесенное  теперь, 
какъ  онъ  ввровалъ,  въ  Яссы:  не  получится-ли  отсюда  чрезъ 
Шевъ  желанная  резолюц1я  отъ  Порты  на  послъдтя  мирныя 
кондицш  Россш  ?  . . . 

Но  тщетны  были  всв  ожидатя  Остермана,  напрасны  были 
его  заботы  по  мирному  дълу. 

На  БосФОрв  дулъ  по  прежнему  все  тотъ  же  боевой  ввтеръ, 
и,  въ  отвътъ  на  искан1я  отъ  растерявшагося  цесаря  простановки 
военныхъ  двйствъ  хоть  «чрезъ  зимнге  мвсяцы>,  Порта  открыла 
осенне-зимнюю  кампанш  противъ  австрШцевъ,  тотъ  маршъ,  ко- 
торый уже  съ  ноября  нетерпеливо  ждали  по  обвимъ  сторонамъ 
Одты  —  изъ   турецкой    Валахш    въ  императорскую,    грозя  и  въ 


*)  Для  историка  румынскаго  языка  эти  письма  отъ  начала  XVIII  в. 
им'Ьютъ  безспорное  значеме,  какъ  матер1адъ  определенна™  места  и  вре- 
мени, и  заслуживали  бы  издашя.  Но  мы  имели  въ  рукахъ  одни  переложеюя 
Корбе.  Семья  Корбе  изъ  молдаванъ,  перешедшихъ  въ  Россш  после  Прут- 
скаго  похода  Петра  Великаго.  Родоначальникъ  ея,  беодоръ  Корбе,  посе- 
лившись въ  переяславскомъ  полку,  служилъ  переводчикомъ.  (См.  нашу 
книгу:  «Мы  и  Они>,  стр.  158,  прим.),  Переводчикъ  Константинъ,  можетъ 
быть,  былъ  сыномъ  беодора.  Потомки  Корбе  и  сейчасъ  среди  д'вятельныхъ 
дворянъ  ананьевскаго  уезда  Хере,  губернш. 
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другихъ  пунктах!..  Не  миромъ,  а  новыми  поражешями  заклю- 
чился для  Австрш  памятный  ей  Немировскш  годъ.  Самъ  Воль 
невъ,  съ  указа,  превратился  было  въ  ходатая  за  цесарски  уль- 
тиматъ,  за  наши  услов1я  въ  НемировФ,  предъ  Портою, — но  та  и 
слушать  его  не  хотвла  *).  Гд*  тутъ  было  быть  срезолюцш>  въ 
К1евъ  изъ  Яссъ!...  **). 


Прежде  открьтя  марша,  еще  за  много  дней  до  «плохаго 
происшеств1я»,  паден1я  Ниша,  но  уже  торжествующая  надъ  це- 
саремъ  Порта,  для  полнаго  ошеломлен1я  своего  стараго  против- 
ника, поставила  на  подмостки,  пока  въ  далекой  перспектив*,  гроз- 
ный призракъ,  символъ  возсташя,  символъ  независимости  Вен- 
грш— молодого  Ракоци,  1осиФа,  «В'вчнаго  непр1ятеля»'  цесаря, 
какъ  сталъ  называть  его  теперь  органъ  Остермана  ***). 

Визирь  еще  былъ  на  Дуна*,  занятый  разрывомъ  конгреса 
и  см'влымъ  движен1емъ  на  Очаковъ,  когда  на  Босфор*  страшный 
для  Австрш  венгерскШ  вопросъ  былъ  въ  полному  ходу. 

«Сейчасъ,  доноситъ  Вильневъ  1  октября,  каймаканъ  мн* 
говорилъ  о  м,врахъ,  который  решили  принять  для  будущей  кам- 
панш,  и  сообщилъ  планъ  относительно  князя  Рагоцкаго  и  вен- 
герцевъ,  укрывшихся  въ  Турщи.  Предполагаютъ  перевести 
князя  въ  Молдавш,  чтобы  оттуда  онъ  былъ  готовъ  вторгнуться 
въ  Трансильванш,  и  виФстФ  съ  этимъ  т'Ьмъ  изъ  венгерскихъ 
магнатовъ,  которые  разделили  судьбу  покойнаго  Ракоци,  предо- 
ставить свободу  разсыпаться  вдоль  границъ  Венгрш  и  порабо- 
тать тамъ  въ  течете  зимы  надъ  поднят^емъ  въ  стран*  ре- 
волющи». 

Зыаки  вниман1я  посыпались  на  молодаго  претендента.  «Сул- 
танъ,  продолжаетъ  Вильневъ,  подарилъ  Ракоци,  на  другой  день 
поел*  его  прибьтя,  двухъ  съ  упряжью  лошадей  и  12  кошель- 
ковъ  для  экипажа.  Бвглецамъ  изъ  Венгрш  увеличено  содержаше, 
дано  нисколько  субсидШ.  Самъ  князь  уже  им*лъ  частное  свида- 
те  по  настоящему  предмету    съ    каймаканомъ,  а  въ  ближайппй 


*)  Ьаи§1ег,  ШзЪсиге  Дез  пё^ойаиопз...,  I,  104—116. 
**)  Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/а  №  13;  св.  38/й  №  12; 
св.  38Д  №  15. 

***)  Ср.  С.-Петерб.  Ведомости,  1738,  №  42. 
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понедвльникъ  онъ  будетъ  иметь  у  него  публичную  ауд1енцш. 
Чрезъ  несколько  дней  затъмъ  онъ  будетъ  допущенъ  къ  ауд1ен- 
цш  у  султана  и  тотчасъ  отправится  въ  лагерь  къ  визирю,  что- 
бы уже  оттуда  двинуться  въ  Молдавш»  *).  Но  Вильневъ  опа- 
сается, что  едва-ли  своими  способностями  молодой  Ракоци  въ 
состоянш  отвечать  видамъ  Порты. 

Вскор*  прибылъ  въ  столицу  и  Боневаль  и  поддержалъ  планъ 
револющи  въ  Венгрии,  но  съ  своими  видоизмвнешями. 

«ГраФъ  Боневаль,  пишетъ  Вильневъ  въ  Парижъ  29  октяб- 
ря, прибылъ  въ  Константинополь  2  этого  месяца.  Онъ  еще  не 
сдвланъ  трехбунчужнымъ  нашею,  и  еще  не  р-вшено,  на  что  его 
употребить.  Верхъ  его  желанШ — получить  третШ  бунчукъ,  кото- 
рый обвщанъ  ему  давно,  и  быть  назначену  сераскиромъ  въ  Ва- 
лахию. ГраФЪ  предложилъ  проэктъ,  какъ  отобрать  у  императора 
ту  часть  Валахш,  которая  была  уступлена  ему  по  Пожаревац- 
кому  договору.  Это,  по  его  мнънш,  единственное  средство  поме- 
шать соединеиш  московскихъ  войскъ  съ  цесарскими.  Онъ  обя- 
зывается выполнить  этотъ  проэктъ,  если  только  ему  дадутъ  ар- 
М1Ю  въ  40  тысячъ.  Но  онъ  предлагаетъ  также,  чтобы  и  князь 
РагоцкШ  находился  при  той  армш,  чтобы  онъ  могъ  стать  во  гла- 
вв  твхъ  недовольныхъ  венгерцевъ,  которые  перейдутъ  къ  князю». 

Ракоци — пр1емъ  впереди,  а  пока — императорская  Валах1я. 
Боневаль  сераскиромъ  въ  Валахш  не  посланъ,  не  посланы  ту- 
да и  40  тысячъ,  а  удовольствовались  отрядомъ,  чтб  былъ  въ 
Букарештв  подъ  начальствомъ  Мортецы-паши  и  массою  бвл- 
городскихъ  татаръ  изъ  Буджака.  Но,  для  полнаго  усп-вха, 
былъ  изм'вненъ  и  пр1емъ  аттаки:  одновременно  съ  насту  плеш- 
емъ  черезъ  Олту  въ  Валахш  и  далве  въ  ТемешварскШ  Ба- 
натъ,  имело  открыться  наступлеше  и  по  ту,  правую,  сторону 
Дуная,  въ  императорской  Сербш. 

«Говорятъ,  доносилъ  Вильневъ  23  ноября,  Айвасъ-Мехметъ 
паша  ВИДИНСК1Й  предлагаетъ  съ  своей  стороны  двинуться  къ 
Смедереву  и  осадить  крвпость  въ  то  самое  время,  какъ  на  дру- 
гомъ  берегу  Дуная  Мортеца-паша  съ  татарами  подъ  командою 
султана  Иеламъ-Гирея  вторгнется  и  откроетъ  опустошеше  импе- 
раторской Валахш >  **). 


*)  НигпшгаЫ,  Босптеп1е,  8.  I,  у.  I,  №  743. 
»*)  Тамъ  же,  №  747. 
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Между  твмъ  какъ  Вильневъ  сообщалъ  о  двойномъ  насту п- 
ленш,  какъ  о  слух-в,  вторжете  турокъ  изъ  Букарешта  чрезъ 
Олту  уже  совершилось,  а  вслед ъ  за  нимъ  и  полное  разнесете 
австрШцевъ. 

«Сейчасъ,  пишетъ  Вильневъ  въ  Иарижъ  27  ноября,  узнали 
отъ  татарина,  посланнаго  къ  Порт*  господаремъ  Маврокорда- 
томт,  что  Мортеца-паша  разбилъ  корнусъ  въ  10  тыс.  н1шцевъ 
въ  императорской  Валах1и.  Иныхъ  подробностей  объ  этомъ  двл-в 
я  узнать  не  могъ,  кром-в  того,  что  было  убито  900  нвмцевъ  и 
плънъ  взято  700»  *). 

Это  кровавое  для  австрШцевъ  двло  было  еще  въ  половин-в 
ноября.  ВенещанскШ  баилъ,  повторяя  въ  донесении  2-го  декабря 
дословно  Вильнева,  указываетъ,  что  письмо  Маврокордата  о  по- 
бъдъ-  было  получено  около  двухъ  недъль  назадъ  **). 

Въ  начал*  декабря — новый  визирь,  1егенъ-Мехметъ,  безу- 
словный сторонникъ  войны,  грубо  встрътившШ  самого  Вильне- 
ва, съ  его  словами  о  мед1ацш. 

Какъ  разъ  въ  декабря  взято  было  Крайово-,  аккермансте 
татаре,  разсыпавшись  по  стран*,  разоряли  все  въ  конецъ,  а  со- 
единенный силы  Мортецы  и  Айвасапаши  изъ  Видина  прогнали 
за  Черну  и  Бъ\иу  въ  Банатъ  послъднихъ  «нъмцевъ».  Такъ  скоро 
окончили  турки  съ  настоящимъ  «завладъшемъ».  Маврокордато 
поспъшилъ  отправить  въ  очищенную  Валахш  баномъ  Раду  Ко- 
мыняна,  но  Айвасъ  видинскШ  назначилъ  своего,  Матввя  Бала- 
зеску  ***).  Но  турки,  именно,  «турецкая  саранча»  (аккерманск1е 
татаре),  не  оставили  въ  покоя  нъмцевъ  и  за  границею,  вызвавъ 
тамъ,  среди  мвстныхъ  валаховъ,  сильное  волнеше. 

Въ  С.-Петербургскихъ  Вфдомостяхъ  сообщалось  изъ  В'Вны 
отъ  20  декабря,  что  вторжеюе  турокъ  въ  ТемешварскШ  Банатъ 
и  бунтъ  тамошняго  населешя  «немалое  безпокойство  причиняетъ 
Вян*»,  почему  арм1Я  вместо  зимнихъ  квартиръ  назадъ  обраще- 
на, но  —  при  всякой  встрвчъ  съ  «саранчею»  поспешно  бътутъ 
отъ  нея  ****).  Въ  другой  корреспонденщи,  изъ  Белграда,  чита- 
емъ,   что    въ    ближайшемъ    будущемъ  «уже    всякаго    желаемаго 


*)  НигшигаМ,  БоситепЬе,  8.  I,  V.  I,  №  749. 
**)  Тамъ  же,  уо1.  IX,  р.  I,  №  775. 
***)  БаропЪёз,  Ерйёт.  1>асез,  II,  57—50. 
*)  1738  г.,  №  1. 
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успеха  надеются»,  но  пока — «робк1е  банатск1е  подданные  боят- 
ся непр1ятельскаго  приходу  и  ежелибъ  с1е  сделалось,  то  подлин- 
но надо  опасаться,  чтобъ  они,  всего  своего  оставя,  не  ушли»*). 

Но  и  «сделалось»  и — возсташе  крестьянъ,  румынъ. 

Такъ  скверно  было  на  лъвомъ  берегу  Дуная.  На  правомъ, 
въ  Сербш,  далее  «угрожешя»  дъда  не  пошли. 

Движете  изъ  Видина  не  состоялось:  Айвасъ-паша  дфйство- 
валъ  въ  Валахш.  Но  можно  было  опасаться  нападешя  со  сторо- 
ны Босн1И,  даже  на  самый  неприступный  Б'влградъ,  где  сидвлъ 
ген.  Марули,  хотя  сами  австрийцы  еще  съ  презр,вн1емъ  относи- 
лись къ  этому.  «Сказываютъ,  читаемъ  мы  въ  январской  коррес- 
понденщи  изъ  В1шы  С. -Петерб.  Ведомостей,  что  боснийской  паша 
писалъ  въ  Б-влградъ  Марули,  что  онъ  его  скоро  посвтитъ,  а 
г.  комендантъ  между  твмъ  акордъ  по  своему  произволенш  напи- 
салъ  бы,  дабы  не  такъ  долго  медлить,  какъ  то  съ  Нисою  учи- 
нилось, и  обвщаетъ  со  всеми  весьма  снисходительно  поступить, 
дабы  никто  къ  жалоб*  законной  причины  не  им'Ълъ.  Однако  еще 
въ  Белград*  такихъ  пустыхъ  непр1ятельскихъ  угро- 
жен1й  опасаться  причины  не  имъютъ»  **). 

Но  время  было  менее  всего  для  шутокъ. 

По  признанш  теперь  самого  Флери,  арм1я  цесаря  давно 
уже  почти  что  не  существовала:  ея  жадк1е  остатки  ни  къ  чему 
не  были  годны. 

«Я,  писалъ  въ  слабое  утешете  Вильневу  версальскШ  ме- 
д1аторъ  13  декабря,  ничего  не  имею  прибавить  къ  тому,  чтб  я 
вамъ  сообщалъ  въ  послъднемъ  письме  о  дурномъ  состоянш  ар- 
мги  императора.  Все  получаемый  сведетя  только  подтвержда- 
ютъ  известное.  Полагаютъ,  что  она  въ  настоящее  время  низве- 
дена до  17  тысячъ»  ***).  Мы  видели,  она  бежала  даже  предъ 
«саранчей». 

Такимъ  образомъ,  въ  несоглас1е  съ  недавнимъ  заявлетемъ 
органа  Остермана,  турки  очень  скоро  «ко  учиненш  противъ  це- 
сарской имперш»  не  только  отпора,  но  и  нападешя  оказались 
очень  сильными. 


*)  1738  г.,  №  4. 

**)  1738  г.,  №  8. 

***)  НигпшгаМ,  ЛоситепЬе,  8.  I,  V.  I,  №  760. 
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Последние  дни  истекавшаго  года,  года  Немировскаго  кон- 
греса  и  взят1я  нами  Очакова  —  перваго  прикосновешя  къ  бере- 
гамъ  Чернаго  моря,  были  однимъ  недобрымъ  предзнаменова- 
шемъ  для  наступавшаго  1738  года,  для  приведешя  къ^  сколько- 
нибудь  сносному  концу  «мирнаго  двла»,  чего  такъ  горячо  искалъ 
Остерманъ. 

Нежеланная  война,  очевидно,  затягивалась  и  затягивалась. 
Одобренная  мед1ащя  Францш,  изм1шея1е  отношетй  последней 
къ  политик*  Росс1И  на  Восток*,  едва  лп  будутъ  въ  силахъ 
унять  боевой  духъ  турокъ.  Уже  осенью  былъ  объявленъ  новый 
наборъ  для  «благополучнаго  мира>,  а  впечатлите  отъ  «новаго 
наряда >  могло  быть  у  насъ  одно  —  неспокойность  *). 

Одинъ  только  цесарь  Карлъ,  но  если  верить  зав'Ьретямъ 
Флери,  скоро  оправился  духомъ  и  къ  веснв  надъялся  и  армш 
создать,  и  все  поправить  **)  ?какъ  надеялись  было  и  его  пол- 
номочные еще  въ  послъдн1я  минуты  конгреса,  хотя  открывшШся 
розыскъ  надъ  бФднымъ  Секендорфомъ  открылъ  однъ  ужасаюпця 
картины  общей  несостоятельности,  легко  не  поправимой  ***), 
подсказывалъ  и  впереди  лишь  трудный  перспективы. 


*)  «Хотя,  говорилъ  указъ  19  сент.  1737  г.,  во  извйстнымъ  всему 
св-вту  благополучнымъ  воевнымъ  д'Ьйстваямъ  и  победамъ  во  время  выя. 
кампанш  въ  людяхъ  весьма  уровъ  малкй;  одвакожь  пока  благополучный 
миръ  волучевъ  быть  можетъ,  за  благо  разсудили  мы  войска  пр1умножить». 
Людей  прямо  ва  турецкую  границу  къ  1  явваря.  Другимъ  указомъ  —  шли 
въ  ваборъ  «безъ  разбора»  церковники  всякаго  наименовашя,  отъ  15 — 40 
л§тъ  (П.  С.  3.  Р.  И.  №№  7378,  7389).  Особенво  страдала  Малоросс1я,  какъ 
погравичная,  а  война  треки  годъ. 

**)  НигпшгаИ,  БоситепЪе,  8. 1,  V.  I,  №  750. 

***}  Уже  въ  3-мъ  №  С.-Петерб.  Ведомостей  за  1738  годъ  мы  находимъ 
сообщеше  изъ  Вины,  отъ  декабря,  объ  отв'втныхъ  пунктахъ  Секендорфа: 
что  «ежели  его  въ  какой  подозрительной  корреспонденщи  изобличить  мо- 
гутъ,  то  онъ  съ  охотой  животъ  свой  отдать  готовь»,  что  за  недостатвомъ 
пров1анта,  обоза  не  онъ  въ  отвътв,  а  комисар1атъ,  что  «походъ  къ  Нишу 
приказалъ  надворный  военный  Соввтъ  воспргять,  а  надобенъ  ли  онъ  былъ 
и  не  даромъ  ли  армъя  его  стояла,  а  зат*мъ  Видинская  осада  упущена, 
въ  томъ  не  ему  ответствовать»,  что,  правда,  онъ  «офицеровъ  крепко  дер- 
жалъ»,  ноионуждв,  а  «герцогъ  Лотарингсшй  мало  его  совету  требовалъ», 
что  было  у  него  не  более  50  тысячъ  и  «о  семъ,  такъ  и  о  другихъ  худыхъ 
пр1уготовлен1яхъ  довольно  онъ  печалился  и  хотя  безъ  всякой  пользы,  но 
довольно  жаловался»,  что  денегъ не  жалъмъ  и  своихъ  собственныхъ,  чтобы 
только  помочь. 
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Къ  довершению  б*ды,  въ  авангард*  турокъ  шла  чума, 
надвигаясь  все  далйе  на  западъ,  и  мы  можемъ  только  повторить 
недоумйше  современнаго  публициста:  «во  всякомъ  случа*  лю- 
бопытно знать,  какъ  это  дальше  пойдетъ  съ  турецкой  вой- 
ной >?  *). 

Долго  тянулся  эпилогъ  Немировскаго  конгреса,  а  въ  его 
итог*  ничего.  Опять  война,  опять  надежды  на  войну,  опять  и 
Инструкщя  14  шня;  но  мед1ащя  сохраняла  всю  свою  силу. 
«Въ  В*н*,  сообщали  въ  начал*  1738  г.,  постоянно  р*чь  о 
мир*  чрезъ  Французскую  мед1ащю»,  а  у  насъ  и  чрезъ  медаащю  сво- 
ихъ  «друзей»,  Англш  и  Голландш,  хотя  уже  первый  опытъ  добра 
не  сулилъ.  Бель,  посланный  въ  декабре  авгл1йскимъ  посломъ 
Рондо  безъ  отписки,  прямо  на  БосФоръ,  чтобъ  ускорить  новый 
Немировъ,  былъ  долго  продержанъ  въ  Яссахъ,  а  на  Нев*  лип  ь 
въ  ма*  **). 

Переговоры  у  насъ  съ  В*ною  о  план*  д*йствШ  на  1738  г. 
были  начаты  заран*е,  еще  во  время  конгреса.  Остановились  на 


*)  Анонимъ  въ  своемъ  «Правдивомъ  и  откровенномъ  описанш  поло- 
жешя  Европы  въ  1737  году,  набросанномъ  въ  начали  этого  года».  Изда- 
ваясь надъ  нищетой  Австрш,  ея  неум'Ьтемъ  вести  войну,  онъ  подагалъ, 
что  для  самой  Росшс  было  бы  лучше,  если  бы  Австр1я  сама  войны  не  объ- 
являла, а  согласно  договору  1726  г.,  выставила  бы  только  корпусъ.  <Этимъ, 
продолжаетъ  авторъ,  Австргя  помогла  бы  Россш  получить  выгодный  миръ, 
и  онъ,  несомненно,  посл'Ьдовалъ  бы  на  Немировскомъ  конгресв,  если  бы 
неудачи  цесарскихъ  войскъ  не  придали  туркамъ  снова  мужества....,  кон- 
гресъ  разбился  безъ  всякой  пользы....  Между  цесарскимъ  и  русскимъ  дворами 
съ  недавняго  времени  проявляется  некоторая  холодность.  По  крайней  м'вр'в, 
Франщя  прилагаетъ  всячестя  усил1я  уговорить  императора  на  отдельный 
миръ  съ  турками,  съ  выключешемъ  России.  Можетъ  быть,  съодной  стороны, 
Флери  желаетъ  пршбр'всти  честь  миротворца  Запада  и  Востока,  съ  другой 
стороны,  могутъ  скрываться  и  иные,  тайные  замыслы,  такъ  какъ  въ  силу 
многихъ  обстоятельствъ,  охотно  бы  видьми,  если  бы  Россия  осталась  на 
бобахъ  и  была  бы  нисколько  ослаблена  турками.  Впрочемъ,  невероятно, 
чтобы  императоръ  отказался  отъ  дружбы  съ  Росс1ей,  которая  была  ему 
столь  полезна  и  построена  на  столь  прочномъ  основанш,  какъ  общдй  ин- 
тересъ  противъ  турокъ;  хотя,  съ  другой  стороны,  нельзя  указать,  гд-в  бы 
взять  средства  для  продолжешя  войны».  (ВизсЫпд,  Ма^агш,  X  ТпеП,  1,  ел.). 

**)  С. -Пет.  Въ%  1738,  №  %  Депеши  Рондо— Сб.  И.  Р.  И.  О.,  т.  80, 
№  101,  112-115,  122,  136,  143,  150,  151.  Нигшиг.,  Босиш.,  8.  I,  V.  1, 
№  753,  755. 
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старой  мысли — действовать  «совокупно»,  т.е.  вблизи  одинъ  огъ 
другаго,  чтобы,  какъ  пояснилъ  гр.  Остейнъ  въ  сентябре,  «другъ 
другу  въ  нужныхъ  случаяхъ  руку  помощи  подавать». 

Въ  конце  декабря  Остейнъ  былъ  въ  Петербург*.  Здесь 
былъ  составденъ  «обшдй  планъоперащй»,  а  въ  половин*  (10)  Фев- 
раля прибылъ  изъ  Вены  и  маркизъ  Ботта  для  подписи  договора. 
Эта  сдекларапдя»  была  подписана  22/2  марта.  Главное  участхе 
въ  выработке  плана  принадлежало,  естественно,  Миниху,  и  онъ 
и  на  этотъ  разъ  отстоялъ  нераздельность  силъ  и  отклонилъ 
домогательство  австрайцевъ  —  послать  имъ  русский  корпусъ  въ 
подмогу.    Самъ  Биронъ  былъ  озленъ  на  Вену  за  ея  неудачи  *). 

Те  же  две  армш,  техъ  же  Миниха  и  Ласи,  действуютъ 
наступательно.    , 

Ласи  идетъ  на  свой  Крымъ  (точную  карту  его  онъ  изго- 
товилъ  теперь  самъ),  но  поддерживаемый  сильною  Флотилгею  адм. 
Бредаля  со  стороны  Азовскаго  моря.  Расчитывали,  что  здесь  Ласи 
встретится  съ  самимъ  Боневалемъ,  и  тогда  —  «за  помощью 
Божгей  баталт  дать  и  управиться  мочно».  Иначе,  все  снова  ра- 
зорить въ  полуострове  и  отступить  для  прикрьтя  Степи. 

Главная  задача  выпадала  и  теперь  на  долю  Миниха  —  по- 
кончить съ  турками  въ  Молдавш. 

Согласно  старымъ  советамъ  приятелей  изъ  Бессарабш,  Ми- 
нихъ  имелъ  вторгнуться,  наконецъ,  за  Днестръ  и  осадить  Бен- 
деры,  въ  то  самое  время  какъ  союзникъ  осадитъ  Видинъ  и  бу- 
детъ  держаться  Дуная,  свои  «операщи  толь  долгосильно  произво- 
дить), пока  идутъ  действ1я  у  насъ;  вообще-же  Минихъ  долженъ 
былъ  искать  «вершительной  акщи». 

Вторая,  днепровская,  флотилия,  изъ  600  шдюпокъ  и  бай- 
дакъ,  50  запорожскихъ  чаекъ,  преграждала  доступъ  къ  Лиману, 
къ  Очакову,  со  стороны  моря,  а  въ  Брянске  достраивались 
прамы,  галеры  и  бригантины. 

Но  если  въ  Немирове  Остейнъ  успокаивалъ  нашихъ,  что 
Минихъ  уже  более  не  пойдетъ  пустыми  степями,  а  чрезъ  Поль- 
шу, чрезъ  богатую  Подолш  (ея  граница  на  юге — Кодыма  у  Буга 
и  Ягорлыкъ  у  Днестра),  то  теперь  мы,  по  воле  имп.  Анны,  прямо 
обязывались  « прикасаться >  ея  лишь  въ  крайности.  Въ  виду 
этого    за    арм1ей    должна    была    следовать    нескончаемая    вере- 


*)  1Ие  Мепшгеп,  Мипиха,  131.  Депеши  Рондо,  ор.  с.  №  106,  134, 136. 
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ница  обозныхъ  тельтъ  съ  пров1антомъ  по  1-ое  сентября,  а 
сверхъ  того  возы  съ  якорями,  канатами  для  моста  чрезъ  Дн*стръ: 
всего — 12х/2  тысячъ  погонщиковъ  и  25  тысячъ  паръ  лошадей  *). 

Дн*стръ,  Прутъ  впереди.  Теперь  и  цесарскШ  союзникъ  не 
считался  бол*е  съ  нами  изъ-за  Молдавш:  ему  было  время  думать 
о  себ*.  Одна  Валах1я  еще  не  уходила  изъ  тайныхъ  надеждъ 
В*ны.  Но  мы,  какъ  увидимъ  ниже,  не  оступались  и  отъ  нея, 
и  Инструкщя  14  1юня  оставалась  въ  своей  сил*.  Для  Молдавш 
уже  издавна  нам*чался  и  первый  «уд-вльный  князь»  подъ  по- 
кровительствомъ  Россш,  въ  лиц*  нашего  посланника  въ  Лондон*, 
Ант.  Кантемира,  и  кампашя  1738  г.  была  все  къ  ужасу  Фран- 
цш,  въ  изв*стномъ  смысл*,  кампашей  за  освобожден1е 
Молдавш  **).  При  уеп*х*  мы  укреплялись  въ  позицш — въ  Европ*. 

«Для  военныхъ  операцШ,  сообщали  намъ  изъ  В*ны,  им*етъ 
цесарская  армтя  противъ  насл*днаго  непр1ятеля  христганскаго 
имени  въ  100  тысячъ  состоять,  не  щисляя  кроатовъ  и  венгер- 
скаго  нащональнаго  войска.  Число  генералитета  имъетъ  быть 
равнымъ  образомъ  умножено.  Говорятъ,  что  первое  предпр1ят1е 
противъ  Видина  учинится».  Какъ  разъ  въ  это  время,  для 
увертюры  кампании,  былъ  варварски  казненъ  въ  В*лград*  не- 
счастный старикъ-комендантъ  Ниша,  ген.  Доксатъ  —  въ  науку 
другимъ  генераламъ  ***).  Но  вс*  эти  обязательные  сборы  были 
крайне  не  по  себ*  для  нашего  союзника. 


*)  Декларащя  у  Мартенса,  Собр.  трактатовъ,  Т,  86—107.  Рондо, 
ор.  с.  №  136.  Биронъ  св*ж1й  герцогъ  Курляндди,  а  Польша  —  недотрога. 

**)  «Можетъ  быть,  мы,  пишетъ  сестра  Мар1я  брату  иэъ  Москвы 
осенью  1736  г.,  увидимъ  когда  нибудь  наше  прежнее  отечество....  Если 
вамъ  суждено  быть  влад*тельньшъ  княземъ  нашей  страны.... >.  См.  Шим- 
ко:  «Новыя  данныя  для  б1ограф1и  кн.  А.  Д.  Кантемира>.  Спб.  1891,  97. 
Самъ  кандидатъ  едва  ли  добивался  пром*няг1ь  новое  отечество  на  старое. 
Императрица  благоволила,  Остерманъ  ниже  (тамъ  же,  86,  89,  96,  97).  Братъ 
Сергвй  храбро  дрался  при  штурм*  Очакова  въ  1737  году;  родственнику 
кн.  Кантакузинъ,  былъ  съ  Ласи.  Позже  другихъ,  въ  1720  г.,  вышедппй 
изъ  Молдавш,  дядя  Бантышъ  жилъ  въ  Москв*.  «Москвичи,  писалъ  Виль- 
невъ  Фдери  30  янв.  1738г.,ищутъ  подчинить  Крымъ,  Молдавш,  Валахш, 
особенно,  если  поляки  помогутъ  протянуть  границу  до  Хотина»,  (Нигпша., 
ор.  с.  №  753).  Да  и  Англия  не  съ  удовольствз'емъ  о  насъ,  о  требовашяхъ 
нашихъ  въ  Немиров*,  см.  Рондо,  ор.   о.  №  91. 

***)  Спб.  В.,  №  20,  31.  Ср.  обстоятельно  о  казни  у  Ьа-Ьапае,  ор.  с,  Ъ.  V, 
8,  ел.  Въ  современной  политической  брошюр*:  «Сгезргасп  ш  ВедеЪе  йегег 
ТооНеп  гшзспеп  «I.  К.  К.  и.  К.  СаЬЬ.  МадезШ;  Саг1  VI  ипо!  йег  гизз.  Каузепп 
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«Морщатся,  доносилъ  изъ  В1шы  ЛанчинскШ,  и  говорятъ 
что  С1Ю  кампашю  могутъ  съ  посл*днимъ  трудомъ  еще  отпра- 
вить. Все  подъ  закладомъ  и  уже  бол*е  отъ  чужестранныхъ  ни- 
кто въ  займы  не  даетъ  для  того,  что  гипотеки  не  находится, 
провинцш  же  въ  конецъ  разорены:  алчно  желаютъ  мира»  *). 
Тогда  же,  въ  начал*  января,  по  сообщенш  С.-Петерб.  Ведомо- 
стей, въ  В*н*  появился  было  «некоторый  португальский  жидъ», 
съ  предложешемъ  своихъ  милшновъ,  но  «на  весьма  непристой- 
ныхъ  кондищяхъ»  **).  Безденежье  цесаря  было  у  всвхъ  на 
язык*  ***).  Одинъ  Флери  быдъ  милостивъ  къ  нему. 

Зато  полную  бодрость  духа  обнаруживали  на  Босфор*,  где 
душею  всего  былъ  Боневаль.  По  сдовамъ  современника,  Боне- 
вадь,  благодаря  искусно  устроенной  имъ  разввдочной  служб* 
въ  земляхъ  цесаря  и  Венгрш,  зналъ  все,  что  предпринималось 
въ  В*н*:  его  эмисарами  были  купцы  греки  и  марониты"  изъ  Ле- 
ванта, а  чрезъ  агентовъ  въ  портахъ  Адр1атики  шли  ихъ  сооб- 
щетя.  И  въ  царств*  т*ней  цесарь  неравнодушно  памятуетъ 
н*когда  своего  строптиваго  генерала:  «въ  Константинопод*, 
поел*  разрыва  конгреса,  вс*  упован1я  на  отступника  Боневаля, 
который,  еслибы  только  могъ,    всю  армш  мою  бы  уничтожилъ; 


Аппеп  1уапоупеп,  жшппеп  81е  етапЛег  111ге  ЬеЪепз-СгезсЫсМе  кигкгНсЪ 
ипй  аиМсМ1§  еггеЫеп»  (даже  съ  цифрами  и  документами  въ  рукахъ), 
II  ЕпЬгеуие,  Ье1рг1§,  1741,  Карлъ  весьма  спокойно  говоритъ,  какъ  ген. 
Доксатъ  «1п  попеп  АИег  зетеп  Кори  уег1овг»  (107>.  Но  цесарь  жалуется 
своей  высокой  собеседниц*  на  раепоряжетя  своихъ  генераловъ  въ  кампатю 
1737  г.:  «ЪаЫ  гпзспез  АУаззег,  Ъа1с1  Рго\ааЩ,  ЬаИ  6еЫ,  ЪаШ  аПез  2П§1е1с11 
{еЫеЬе;  КгапскпеИ;еп  аиззег(;еп  зкп  аисЬ,  ипо"  тсигйе  йаз  Уо1к  гшЧ  У1е1еп 
Магзскеп,  зопйегИсЬ  Ьеу  паззеп  \Теиег  ипй  В,е§еп,  зеЬг  Йе1а1;1§1ге<;»  (106). 

*)  Соловьевъ,  Истор1я  Роти,  XX,  149. 

**)  №  2.  Съ  чего  можно  было  взять — съ  земли,  капитала,  личнаго 
заработка,  все  было  исчерпано.  Ср.  артикулы  патента  въ  указ.  «Разгово- 
ра въ  царств*  мертвыхъ»,  101—102.  Въ  царств*  гвней  имп.  Анна  препо- 
даетъ  урокъ  хозяйства  Карлу:  «главное,  о  чемъ  я  всегда  заботилась,  это 
имъть  готовый  фондъ  для  уплатъ,  и  жалованье  съ  ударомъ  колокола  пла- 
тилось безъ  задержки.  Оттого  у  меня  были  бодрыя  войска,  люди — готовые 
въ  бой»  (102)     Было  ли  такъ  въ  действительности,  увидимъ  ниже. 

***)  «Отсутсте  денегъ  ставило  нъмцевъ  въ  невозможность  на- долго 
протянуть  непр1язненныя  д*йств1я».  (Дапонтесъ,  Ериёт.  Басез,  II,  68). 
Августъ  Больсшй  отказываешь  даже  въ  своихъ  саксон.  нолкахъ:  не  уплатили, 
войска  только  голодали.  (Деиеши  Рондо,  ор.  с,  №  114,  143). 
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но  Небо  не  давало  ему  этой  радости»  *).  Главный  интересъ 
Босфора — Очаковъ:  взять  его  сейчасъ  же,  на  весну;  а  отступятся 
отъ  него,  то  новый  конгресъ  и  ыиръ  готовъ.  «Боневаль,  сооб- 
щали въ  Феврале  съ  Босфора  въ  С  -Петербургъ,  говорилъ: 
султану  Очаковъ  и  понынФ  такъ  пр^ятенъ,  что  едва  ли  миръ, 
безъ  возвращетя  сего  мъста}  учинится;  а  ежели  росс1яне  сей 
договоръ  примутъ  и  однимъ  Азовомъ  довольны  будутъ,  то  и 
онъ  (т.  е.  султанъ)  о  держанш  новаго  конгреса  съ  охотою 
нозволитъ».  Но  пока — «диванъ  весьма  часто  собирается,  при 
чемъ  съ  Французскимъ,  англгйскимъ  и  голландскимъ  министрами 
частыя  конФеренцш  бываютъ»,  т.  е.  мед1ащя  идетъ;  твмъ  не 
мен"ве,  «къ  войн*  со  всякою  ревностью  приготовления  д-влаютъ*, 
особливо  мнопе  корабли  и  другш  суда  для  отведешя  армш  къ 
Очакову  приготовляются,  дабы  олю  крепость,  ежели  миръ  не 
скоро  восаосл'вдуетъ,  силою  взять  во  что-бы  ни  стало,  и  по  все- 
му видно,  атака  сего  города  въ  первыхъ  числахъ  марта  учи- 
нится» **).  На  вики  остался  Очаковъ  въ  памяти  босняка. 

Уже  на  второмъ  мвстб  —  Венгрия,  поднят1е  революцш  въ 
тылу,  первыя  приготовлетя  къ  которой  были  сдвланы  еще 
осенью, 

Въ  конце  января  1738  г.  Ракоци  былъ  въ  ВидинФ,  откуда 
издалъ  воззвате  къ  венгерскимъ  солдатамъ,  приглашая  ихъ  пере- 
ходить къ  нему.  Князь  объявилъ,  что  «непобедимый»  султанъ 
назначидъ  его  княземъ  Трансильванш  и  Венгрш,  и  каждый 
землякъ  додженъ  помочь  ему.  Много  крови  стоило  это  воззвате 
гордому  цесарю  въ  В'йн'В,  все  переисполненному  еще  заботъ 
о  Прагматической  санкцш,  объ  укрЪпленш  насл'вдныхъ  земель 
за  дочерью  Маргей.  Въ  помощь  Ракоци  былъ  указанъ  Мавро- 
кордато  въ  Букарештъ1  ***). 


*)  Ьа-Ьапйе,  ШзМге,  (;.  V,  31—32.  ОезргаоЬ....,  107. 

**)  С.  Петерб.  Ведомости,  1738,  №  22.  —  Ср.  въ  «СгезргасЬ,  107: 
«тап  о!осп  1т  Неггеп  Гиг  ко11ег  Кпе§8-\УиШ  зспаитеке  ипй  газете»; 
Вильневъ  Флери  30  января:  «самъ  визирь  идетъ  въ  Бендеры,  Очаковъ; 
это  теперь  главный  пунктъ;  готово  новыхъ  450  галеръ  для  Черн.  моря>. 

***)  В'Ьрно  замечено  въ  «Сгезргасп>,  10^:  «и  дгвло,  жалуется  Еардъ 
имя.  Аня*,  дошло  до  того,  что  молодой  Ракоци,  прибывпий  въ  Видинъ, 
приказалъ  разбросать  такой  иасквиль>.  Ср.  ЕрЬёга.  Бас,  II,  76. 
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Противники  были  готовы. 

Мы — главное  действующее  лице,  «главная  въ  войн*  обра- 
щающаяся сторона»,  говоря  языкомъ  декларант  22  го  марта,  и 
уже  въ  январ*  (25)  Минихъ  оставилъ  Петербургъ.  Онъ  *халъ  въ 
Полтаву,  чтобы  оттуда  им*ть  ближайшее  наблюдете  за  ходомъ 
д*лъ  за  Дн1}стромъ,  особенно  среди  «христ1анъ»,  им*я.  для 
этого  энергическаго  помощника  въ  Неплюев*,  который,  какъ 
мы  вид*ли,  изъ  Немирова  пере*халъ  въ  Шевъ,  чтобы  зд*сь 
продолжать  свою  трудную  турецкую  службу,  на  исход*  ея  вто- 
раго  десятил*т1я  *). 

Незадолго  предъ  т*мъ  умеръ  правитель  Украины,  князь 
БорятинскШ  въ  Глухов*,  в*давпий  и  сношетя  съ  христ1анами, 
и  ген.  Румянцеву,  старому  сотруднику  Неплюева  въ  Турщи,  еще 
избраннику  Петра  Великаго,  приказано  было  «безъ  упущения 
единаго  часу  втун*»  сшвшить  туда  и  замостить  его.  Понятенъ 
сп*хъ:  помимо  непр1ятедьскихъ  обращетй,  Украина  —  опять 
база  предстоявшихъ  операцш. 

Первыя  изв*ст1я  изъ-за  Днестра  объ  обращетяхъ  полу- 
чены были  Минихомъ  отъ  Неплюева  24-го  Февраля.  Изъ  Клева 
тотъ  сообщалъ,  что  Порта  «противъ  насъ  намерена  поступать 
оборонительно,  а  противъ  цесаря  наступательно,  не  принимая-де 
французской  мед1ащи>.  Но  Минихъ  возражалъ.  «С1е,  отв*чалъ 
онъ  Неплюеву,  можетъ  и  въ  правд*  статься,  яко  жъ  Порта, 
им*я  надъ  цесарскимъ  войскомъ  въ  минувшую  кампанш  аван- 
тажъ,  весьма  будетъ  стараться  то  учинить,  а  паче  —  для  полу- 
чен1Я  себ*,  ради  удовольств1я  сына  Раговдева,  Трансильванш; 
однако  весьма  надобно  прилежно  смотр*ть  на  движетя  турокъ— 
не  обратили  бы  ббльшихъ  своихъ  силъ  противу  насъ»?  Декла- 
ращя  22  марта  допускала  возможность  вторичнаго  движетя  ту- 
рокъ подъ    Очаковъ,  при  движенш  Миниха  къ  Дн*стру.    Но   по 


*)  Иная  судьба  ожидала  премьера  Немировскаго  конгреса,  често- 
любива™ Волынскаго,  миеическаго  князя.  Въ  начал*  1738  г.  онъ  сталъ 
кабинетъ-министромъ,  для  наблюдешя  за  Остерманомъ.  «Я  самъ,  доносилъ 
саксонсюй  пов*ренный  Зумъ,  въ  апр*л*,  слышалъ  отъ  герцога  Курлянд- 
скаго,  незадолго  до  возвращешя  Волынскаго  изъ  Немирова,  похвалу  ему 
что  онъ  —  умнвйшая  голова  въ  ц*ломъ  государств*.  Онъ  долженъ  им*ть 
большую  силу  въ  д*лахъ  внутреннихъ>.  (Сб.  Р.  И.  Общ.  XX,  168;  тоже  и 
Рондо,  1Ъ.  т.  80,  №  144).  Либеральное  увлечете  Польшей  стоило  ему  головы, 
а  смертный  приговоръ  ему  подписывалъ  Неплюевъ. 
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частнымъ  сообщешямъ  съ  Босфора  еще  въ  января,  нападе- 
н!емъ  на  Очаковъ  турки  и  предполагали  было  открыть  кампа- 
Н1Ю  1738  года.  Это  утверждалъ  и  Вильневъ. 

Сообщая,  затвмъ,  Неплюеву  подробно  о  неудачномъ  набв- 
гв  въ  началв  Февраля  бвлгородскихъ  и  буджацкяхъ  татаръ  за 
Бугъ,  до  мвстечка  Протопоповки  (угроза  зимняго  вторжешя,  въ 
отместку  за  осеннюю  неудачу  подъ  Очаковымъ,  была  выполне- 
на), Минихъ  въ  своемъ  предположены,  что  главныя  силы  со- 
берутся у  Белгорода  (Аккермана)  и  Бендеръ,  полагаясь  на 
«известное  искусство >  Неплюева,  проситъ  его  о  некоторой  воен- 
ной хитрости,  с  Дабы,  пишетъ  онъ,  визирь  наивяще  силы  свои 
раздвлить  могъ,  разгласить  въ  Польши  будто  за  секретъ,  что 
вящая  часть  войскъ  ея  в-ва  будущею  весною,  какъ  можно  рано, 
сухимъ  путемъ  и  водою  на  флотилш,  оборотится  для  защищешя 
Очакова  и  къ  днвстровскимъ  берегамъ  —  противу  Б-влграда 
(Аккермана)  и  Буджака,  чтб,  всемирно,  чрезъ  поляковъ  у  не- 
приятеля изввстно  будетъ». 

Но  при  пользованш  природными  ввстовщиками  Минихъ  пре- 
поручаешь осторожность,  чтобы  не  ввести  възаблужден1е  исвоихъ 
за  Днвстромъ,  съ  которыми  пошла  теперь,  по  его  словамъ, 
«умножительная  переписка».  Въ  главв  ихъ  стояли  по  прежнему 
Лупулъ  изъ  Кишинева  и  Петръ  Дука  изъ  Сорокъ.  Ихъ  сообщешями 
Минихъ  былъ  сначала  доволенъ.  Съ  своей  стороны  и  Минихъ  от- 
крылъ  переписку  далеко  за  Днъстромъ,  съ  «Мултянскими  госао- 
дами»,  поел*  того  какъ  въ  январе  прибылъ  къ  нему  отъ  нихъ 
нарочный  посланецъ,  Абаза,  съ  прямымъ  объявлешемъ — ждемъ 
освобожденья.  Абаза  продолжалъ  двло  декабрьскаго  посланца  отъ 
пр1яющей  намъ  партш  въ  Валахш,  Скутори. 

«Предъ  нвкоторымъ  временемъ,  отввчалъ  твмъ  господамъ 
Минихъ  7  марта,  прибылъ  ко  мнв  отъ  вашей  вельможности  съ 
письмами  нарочно  посланный,  который  о  вврной  склонности  ва- 
шей къ  ея  имп.  в-ву,  моей  всемилостивейшей  государын*,  объ- 
явилъ.  О  томъ  ея  в-ву  донесено,  на  чтб  и  соизволила  всемило- 
стиввйше  указать  —  вашу  вельможность  крвпко  обнадежить  и 
увврить,  что  ея  в-во  во  всегдашней  къ  вамъ  и  къ  всей  земл* 
Мултянской  (Валахш)  всемилостив-вйшей  благосклонности  нахо- 
дится и  при  случав,  по  жедант  вашему,  показать  того  не  оста- 
витъ».  Въ  какую  Форму  эта  благосклонность  им1зда  вылиться, 
Минихъ  не  скрывалъ:  въ  Форму  осуществлешя  Инструкцш  14-го 
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1Юня,  въ  ея  требованш  образовали  и  изъ  Молдавш,  и  изъ  Валахш 
уд-вльныхъ  княженШ,   подъ  покровительствомъ  Россш. 

«А  ея  имп.  в-ва,  продолжадъ  Минихъ,  всемилостив'Ьйшее 
желате  есть — не  токмо  господарства  отъ  турецкаго  ига  освобо- 
дить, но  и  вовсе  счастливыми  учинить,  ежели  возможно,  учредя 
ихъ  особливыми  вольными  княжествами>.  Понят- 
но, эту  интимную  часть  сообщешя  Минихъ  просилъ  держать 
строго  про  себя:  <все  то  подлежитъ  содержать  въ  крайн*йшемъ 
секретя».  Мы  видФли,  Франщя  все  неравнодушна  къ  свобод*, 
оберегая  султана.  Какъ  приняты  были  ведикгя  слова  Инструкщи 
14  шня,  теперь  изъ  устъ  Миниха,  на  м'вет'в,  увидимъ  позже. 

Но,  заходя  въ  далек1я  перспективы,  развертывая  картины 
грядущаго  счастья,  Минихъ  въ  то  же  время  не  забывалъ  и 
прозаическихъ  интересовъ  дня.  Опытъ  прошлаго  года,  похода 
чрезъ  Степь,  былъ  св'вжъ  въ  памяти;  въ  миры,  предусмотр-вн- 
ныя  декларащей,  онъ  справедливо  не  вполн'В  в*рилъ.  Нельзя- 
ли  задн^стровекими  симпат1ями  воспользоваться  для  облегчешя 
похода,  по  иродовольств1ю  армш,  которая  несла  за  Дн'встръ  сво- 
боду? <Что  поляки,  писалъ  какъ-то  Минихъ  Неплюеву  въШевъ, 
туркамъ  пров1антомъ  и  прочимъ  помогаютъ,  то  уже  довольно 
известно  >.  Отчего-бы  роль  поляковъ  по  сю  сторону  Днестра  не 
могли  бы  принять  на  себя  земляки  Лупу  да  по  ту  сторону  р1ши? 
Въ  этомъ  смысл*  Минихъ  и  д'Ьлаетъ  вызовъ  за  Дн'встръ,  по- 
мочь великому  д*лу. 

<  Произведете  въ  действо  доброд-втельнаго  намйретя  ея 
в-ва,  поручалъ  Минихъ  посланцу  Абаз*  объявить  въ  Молдавш, 
зависитъ  отъ  новой  кампанш.  Но  наивящее  затруднете  въ  дФй- 
ствахъ  съ  нашей  стороны  отъ  того  происходитъ,  что  арм1Я 
должна  маршировать  чрезъ  безлюдныя  степи,  пров1антъ  и  Фу- 
ражъ  съ  собою  вести,  чтб  д'Ьлаетъ  болышя  тягости.  Того  ради 
им-вете  вы  доброжелательнымъ  объявить — не  могутъ  ли  они  ка- 
кой способъ  сыскать,  наприм'връ,  чтобы  при  Днестр*,  при  ка- 
кихъ  имъ  удобныхъ  мъстахъ,  довольное  число  провханта  при- 
ставить, хотя  бы  за  деньги»? 

Но  это  приглашен1е  къ  устранение  «наивящихъ  затрудне- 
нШ»  на  практик*  едва-ли  могло  чтб  дать. 

Дн'встръ  слишкомъ  немалая  р*ка;  безъ  указан1я  м*ста,  за- 
готовка могла  быть  совсвмъ  безподезна;  при  указанш — совсвмъ 
опасна.  Какъ  ни  тяготели  люди  за  Дн'Ьстромъ  къ  намъ;  но  они  были 
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въ  непрестанномъ  страх*  и  отъ  турка,  и,  еще  бол*е,  отъ  соеущаго 
грека;  за  ними  заботливо  ел*дили,  положеьпе  было  тяжелое,  имъ 
приходилось  и  хитрить,  и  мы  не  можемъ  удивляться,  если  со  сто- 
роны Миниха  и  Неплюева  даже  старые  <пр1ятели>  готовы  были 
разсматриваться  подъ-часъ,  какъ  люди  сомнительные.  Такъ,  ког- 
да Лупулъ  сталъ  теперь  докучать  Миниху  вопросомъ  —  да  пой- 
детъ-ли  арм1я  Днъстромъ  къ  Бендерамъ,  тотъ,  заподозрввъ  его, 
не  отввчалъ.  Могло  быть  подозрительно,  что  Лупулъ  жилъ  те- 
перь въ  Яссахъ,  при  двор*  князя  Гики. 

Еще  раньше  сталъ  заподозривать  Неплюевъ.  Неплюевъ 
доносилъ  въ  Петербургъ  еще  въ  начал*  года,  что  Лупулъ,  по 
его  собственнымъ  словамъ,  въ  суспищи,  почему  и  просилъ  «о 
присылк*  къ  нему  универсала,  дабы  онъ  при  веякомъ  случай, 
т.  е.  когда  онъ  сможетъ  оттуда  вырваться  въ  иную  сторону, 
или  какъ  Молдав1я  отъ  Россш  обладана  будетъ,  могъ  по  служб* 
своей  видать,  какой  ему  рангъ  будетъ».  Но  Неплюевъ  полагалъ, 
что  страхи  преувеличены  нарочно,  для  возвышения  себ*  ц*ны, 
а  вс*  ув*рен1Я  Лупула,  какъ  и  пр1ятеля  Дуки,  «хитро 
вымышленный  обманъ:  сколько  россШекую  сторону  они  ув*дом- 
дяютъ,  а  бол*е  того  стараются  о  зд*шнихъ  обращешяхъ  ув*- 
дать>,  т.  е.  служатъ  одновременно  и  туркамъ  *).  А  Дука  и 
родня  Гики.  Но  служить  иногда  двойную  службу  люди  за  Дн*- 
стромъ  должны  были  по  невол*,  а  симпатш  ихъ  къ  намъ  подм*чены 
и  со  стороны  **).  Впрочемъ,  какъ  оказалось  въ-посл*дствш,  воаросъ 


*)  Только  въ  1739  году  Лупулъ,  несмотря  на  тяжелыя  обвинешя 
Неплюева,  получилъ  <рангъ>  —  статскаго  советника,  и  втечете  2  л*тъ  по 
1000  рублей.  Но  въ  1742  году  онъ  поплатился  за  свою  политическую 
деятельность:  «по  доносу  хотинскнхъ  турокъ  и  фанарскихъ  гревовъ» 
(какъ  жаловался  онъ  въ  Россш),  попалъ  въ  тюрьму.  Выпущенный,  по 
уплат*  50  тыс.,  на  свободу,  Лупулъ  просилъ  насъ  помочь  ему  «за  его 
службу  бол*е  20-ти  л*тъ  импер;ш  РоссШской>.  Долго  еще  онъ  повто- 
рялъ  все  одно:  девегъ,  денегъ.  Въ  посл*днемъ  отношеши  это  прототипъ 
будущихъ  попрошаекъ  съ  Юга.  (Гл.  М.  А.  М.  И.  Д„  Т.  Д.,  1738  г.,  св. 
39/тс  №  52).  Рондо  отъ  февраля  до  мая  твердилъ  въ  депешахъ  одно:  Ми- 
нихъ  идетъ  на  Очаковъ  (ор.  с  №134. 150),  сл*д.,  упредилъ  его  «хитрость>. 

**)  5-го  шля  1738  г.  въ  Букарештскомъ  собор*  учинена  была  тор- 
жественная присяга  вс*ми  боярами  Валахш—  быть  в*рными  князю  Мав- 
рокордату  и  не  входить  въ  сношетя  съ  русскими,  безъ  его,  князя, 
разръчпетя    или    приказан! я.    (ЕрЪ.  Басез.,   II,   103).    Естественно 
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о  заготопке   по   Днестру    былъ    напрасный:    за    Днестръ    мы  не 
вошли,  а  только  увидели  его, 

Къ  концу  марта  все  было  готово,  чтобы  первыми  вешними 
днями  двинуться  въ  неизвестный  путь,  опять  чрезъ  Степь, 
за  Д'вломъ  свободы  христ1анъ.  «Здесь,  извещал ъ  изъ  Полта- 
вы Минихъ  Неплюева,  все  состоитъ  благополучно,  и  наши  при- 
готовлешя  съ  великимъ  предъуспехомъ  происходить:  армш  къ 
апреля  15  числу  на  генеральную  рандеву  ордеровано,  и  мостъ 
на  Днепре  при  Мишуриномъ  Рогу  апр.  съ  1-хъ  числъ  наве- 
денъ  быть  имеетъ».  <Степь  уже  въ  трав*,  готовъ  маршъ»,  ии- 
салъ  Рондо  въ  Лондонъ  въ  мае. 

Но  наступилъ  май,  а  арм1я  все  на  месте,  въ  Мишуриномъ 
Рогу,  хотя  и  вполне  готовая  къ  походу.  «Мы,  писалъ  Минихъ 
Неплюеву  изъ  Рога  5  мая,  с1ю,  Богомъ  благословенную,  кампа- 
Н1Ю  такъ  воспринимаем^  какъ  Его  могущество  Бозше  благово- 
ляетъ.  Провханта  и  прочаго  толикое  число  съ  собою  беремъ, 
что  на  всю  кампанш  безъ  нужды  иметь  можно».  Замедлен1е 
пошло  отъ  того,  что  и  въ  последнюю  минуту  всплылъ  вопросъ 
о  мир*,  предупредить  двйств1я.  Уже  въ  томъ  же  письме  отъ  б-го 
мая  Минихъ  сообщалъ  Неплюеву  слухъ,  что  «по  объявленш 
пр1ятельскому  (изъ-за  Днестра,  отъ  Лупула  или  Дуки),  Порта 
будто  намерена  для  трактоватя  о  мире,  но  д-вйствомъ  —  ради 
выигрывашя  времени,  употребить  Водоскаго  господаря»,  т.  е. 
опять  всплывала  местная,  бессарабская  мед1апдя. 

Опять  на  сцен*  Гика;  но  за  нимъ  еще  съ  осени,  по 
разрыв*  Немировскаго  конгреса/  оставалось  слово  - —  послвднШ 
ответъ  черезъ  него  отъ  Порты,  столь  нетерпеливо  и  долго  ожи- 
давшШся  Остерманомь.  Лично  Минихъ  подозрительно  взглянулъ 
на  это  лукавое  появлеюе  и,  верный  себе,  своей  самоуверен- 
ности, протолковалъ  его  по  своему:  турки  боятся,  ищутъ  выга- 
дать время.  «Темъ  насъ  никакъ  усыпить  не  могутъ»,  успокаи- 
валъ  онъ  Неплюева.  Но  встревоживппй  было  Миниха  бесса- 
рабскШ  мед1аторъ  опоздалъ,  пронесся  мелькомъ.  23  мая  курьеръ  при 
былъ  отъ  Гики  со  старымъ,  что  за  Очаковъ  сейчасъ  миръ.  От- 
вечали:   готовы    на     «разумныхъ  условгяхъ».  Но  далее  ничего. 


думать,  предварительное  одобрение  сношешй  водилось  и  у  Гики,  въ 
Яссахъ.  О  симпапяхъ  ср.  А1§агоШ,  ЬеМгез  зиг  1а  Ки881е,  Ыв1.  йе  1а 
диегге  йе  1735,  Ьош1.  1769,  р.  123.  Авторъ  былъ  и  въ  Молдавш  тогда. 
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Между  тъмъ  вопросъ  о  мирномъ  д-вл-в,  еще  до  открыли  новой 
кампанш,  «двйствомъ»  живо  обсуждался  въ  Парижв,  а,  затвмъ, 
последовало  и  прямое  обращение  изъ  Петербурга  на  БосФОръ, 
съ  уполномочешемъ  лично  Миниха  на  заключение  самаго  мира  *). 


Мы  видели,  Остерманъ,  принимая  еще  осенью  медхащю 
Францш,  потребовалъ  учасия  Англш  и  Голландш,  чтобъ  дать 
имъ  «блестяпцй  знакъ  уважешя»' 

Самолюбивой  Франпди  это  требовате  не  могло  быть  пр1ятно. 
Неприятно  ей  было  и  особое  посредничество,  пущенное  въ  ходъ 
Остерманомъ  для  «своего  мира»  еще  во  время  конгреса,  отъ 
имени  лелвемаго  на  Нев*  пл-вниаго  Ягъи-паши:  недовърте.  А 
тутъ  разные  толки,  «злостныя  продвлки»,  всю  зиму,  источни- 
комъ  которыхъ  была  Въна.  Онв  шли  къ  одному — удаленш  мор- 
скихъ  державъ:  иначе-де  Флери  противъ  мед1ащи.  Но  Франщя 
свое  двло  делала,  чтобы  остановить  войну,  какъ  будто-бы  и  без- 
корыстно. 

«Я,  ппсалъ  Флери  Вильневу  10  апрвля,  отввтилъ  съ  воз- 
можной поспешностью,  чтобы  мой  отввтъ  могъ  быть  врученъ 
визирю  еще  до  начала  кампанш,  по  крайней  м'Ьр'Б,  до  открьтя 
дъйетвШ.  Очень  важно  предупредить  этотъ  моментъ,  иначе,  это 
разрывъ  всякой  негондащи.  Пошелъ  слухъ,  что  турки  относи- 
тельно Венгрш  желаютъ  держаться  оборонительно,  чтобы  глав- 
ный свои  силы  двинуть  въ  Молдавш  и  Бессарабш  Конечно, 
это  очень  благоразумно;  но  вамъ  въ  бесвдахъ  вашихъ  съ  мини- 
страми или  драгоманомъ  надо  дать  имъ  понять,  что  как1я  бы 
усил1я  ни  были  употреблены  для  отобрашя  Очакова,  едва  ли 
имъ  это  удастся:  укрвплен1я  его  съ  каждымъ  днемъ  увеличива- 
ются, а  турки  весьма  мало  способны  вести  осаду.  Они  слишкомъ 
рискуютъ,  если  начнутъ  войну  —  чему  я  съ  трудомъ  в-врю.  Но 
вы  не  должны  слишкомъ  напирать  на  посл-вдств1я,  и  вы  будете 
твмъ  болве  въ  правв,  что  неудача  у  Очакова,  равно  какъ  толь- 
ко что  случившееся  поражение  татаръ  въ  Украинв,  должны 
заставить  ихъ  страшиться  столь  же  неблагопр1ятныхъ  результа- 
тов^   и   отъ  другихъ  попытокъ,  разъ  они  откроютъ  кампанш ». 


*)    Переписка  Миниха  съ  Иеплюевымъ  —  М.  Г.  А.  М.  И.  Д  ,  Тур. 
Д.,  1738,  св.  39/е  №  П.- Депеши  Рондо  (ор.  с.  №  149,  152,  158). 
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Такимъ  образомъ,  Флери  указывадъ  ввести  все  въ  двло, 
чтобы  только  убедить  турокъ  ити  на  миръ,  пожалуй,  и  по- 
хитрить, и  это  —  не  смотря  на  свое  личное  оскорблеше,  какъ 
только  признаннаго  сопосредника,  на  отсутствие  теплаго  участ1я 
къ    недоввряющей    Россш,  и  на  нерасположете    къ    Остерману. 

<Я,  продолжалъ  кардиналъ,  вполне  понимаю  замешатель- 
ство, въ  коемъ  вы  очутились,  въ  вицу  двухъ  ультиматовъ,  пред- 
ложенныхъ  Росс1ей. 

Мы  узнали  о  попытки,  съ  соглас1я  царицы,  плфннаго  се- 
раскира заключить  миръ  или  частный  (чему  я  съ  трудомъ  вв- 
рю),  или  за  одно  съ  цесаремъ,  который  объявилъ,  что  удоволь- 
ствуется Пожаревацкимъ  договоромъ.  Я  не  отвечаю,  чтобы  не 
было  особаго  мотива,  напримъръ,  не  быть  обязану  намъ  ни  въ 
чемъ.  Отношеше  царицы  къ  намъ  уже  въ  течете  3  мФсяцевъ 
столь  двусмысленно  и  столь  мало  мы  расчитываемъ  на  верность 
господина  Остермана,  что  можно  законно  предполагать,  что  онъ 
не  думаетъ  ни  увеличивать  нашего  кредита,  ни  благожелать  намъ. 
Какъ  бы  то  ни  было,  эта  тайная  попытка  была  постоянной  по- 
мехой для  всего  того,  чтб  дълалось  вами,  чтобы  ускорить  миръ, 
и  въ  то  же  время  она  набрасывала  тънь  подозръте  на  вашу 
искренность. 

Цесарь  сильно  жаловался  царицв  на  тайную  посылку  ке- 
хайи  плъннаго  сераскира  на  БосФоръ.  Онъ,  впрочемъ,  не  при- 
писываешь ея  самой  царицв,  искренность  которой  онъ  слишкомъ 
знаетъ.  Во  всякомъ  случай,  я  отнюдь  не  буду  напрягать  своего 
ума,  чтобъ  проникнуть  во  всв  тайны  русскаго  двора». 

Разрешая  Вильневу  сопровождать  визиря  въ  Софш,  такъ 
какъ  его  присутств1е  въ  лагеръ  можетъ  ускорить  ирелиминарш, 
разъ  пожелаетъ  только  того  визирь,  Флери  замъчаетъ  объ  Ан- 
глш  и  Голландш,  что  слишкомъ  ясно,  что  онв  думаютъ  объ  од- 
номъ — с  лишить  насъ  чести  мед1ацш,  желая  разделить  ее  съ  на- 
ми. Но  я,  признаюсь  вамъ,  былъ  бы  очень  доволенъ,  если  бы 
мед1ац1я  осталась  при  насъ  однихъ,  и  еслибы  англ!йская  зависть 
понесла  это  оскорблеше». 

<Вы,  заключаетъ  Флери,  не  должны  слишкомъ  волноваться 
въ  виду  уклонешя  турокъ  отъ  новаго  конгреса:  онъ  могъ  бы  слу- 
жить одному — продолженш  и  ствсненш  мед1ащи.  Но  это  твмъ 
хуже,  что  турки  приняли  посредничество  Англш  и  Голландш. 
Мой  отвътъ  визирю  даетъ  ясно   услов1Я    мира,  и  въ  иныхъ   ин- 
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струкщяхъ  вы  не  нуждаетесь.  Вы  такъ  умны  и  мы  столь  уве- 
рены въ  вашемъ  поведенш,  что  остается  одно — все  вамъ  предо- 
ставить. Я  сказадъ  лишь  одно  слово  визирю  о  нашей  гарантш 
мира  и  говорилъ  объ  этомъ  съ  уверенностью,  такъ  какъ  цесарь 
согласился,  чтобъ  мы  ее  дади>.  Такимъ  образомъ,  визирскШ  ла- 
герь, а  не  новый  Немировъ,  «1о  гепе\у  1Ъ.е  пе^оМаШт»,  какъ 
мечтала  Англ1я,  имвлъ  быстро  окончить  счеты.  Главный  мо- 
тивъ  —  сдвлать  лишнимъ  «сопосредничество>,  которое  задавало 
самолюб1е  Франщи.  Флери  ясно  читалъ  Англию.  «Намъ,  писалъ 
Рондо  31  дек.,  надо  упредить  появдеше  Французскаго  посла  въ 
роли  единаго  посредника>  *). 

Въ  то  же  самое  время  «здостныя  продвдки> — обвинете  на- 
шей политики  въ  двоедуппи  —  побудили  Остермана  нисколько 
откровенно  объясниться  съ  гдавнымъ  посредникомъ,  попытаться 
успокоить  его,  11-го  апръля  онъ  отправидъ  обширное  письмо 
къ  Флери,  прежде  всего,  какъ  протестъ  противъ  возведеннаго 
очернен1я  Россш. 

«Императрица,  писалъ  Остерманъ,  съ  негодоватемъ  узна- 
ла о  пошлыхъ  толковашяхъ  и  злостныхъ  продвлкахъ,  посред- 
ствомъ  которыхъ  пытались  въ  разныхъ  мъстахъ,  и  даже  въ  са- 
мой Франщи,  очернить  прямое  намвреюе  ея  в-ва  возстановить 
миръ  съ  Портою,  какъ  и  принят1е  ею  мед1ащи  короля>.  Какъ 
раньше,  напримвръ  въ  меморш  14  ноября,  Остерманъ  и  здесь 
возражаетъ  противъ  приписываемыхъ  России  «дальнпхъ  намъ- 
ренш»,  что  ея  цель  всегда  была  одна  —  обезоиаеить  себя  отъ 
татаръ,  а  не  угнать  султана.  «Мпрныя  услов1я,  предложенный 
на  Немировскомъ  конгресв,  служатъ  тому  доказательствомъ,  и 
вы  въ  состоянш  сами  разсудить,  какого  рода  были  тв  инсинуа- 
щи,  которыя  приписывали  ея  в-ву  обширные  замыслы,  но 
которые  существовали  лишь  въ  воображенш  изобрвтателей». 
Остерманъ  не  называетъ  изобретателей  «продвлокъ>;  но  каж- 
дый понималъ,  что  это  была  Ввна;  громитъ  инсинуащи  и 
какъ  бы  далекъ  отъ  мысли,  что  гнвздо  ихъ  именно  Франщя  **). 


*)  НигтигаЫ,  Боситеп1е,  V.  VI,  №  293.  Рондо— ор.  с.  №  123.  Ин- 
триги изъ  Вины— ср.  10.  №  127,  132;  но  и  Англ1я  не  спала:  1Ь.  №  116, 120 
(къ  Рондо).  Друэей  мы  не  могли,  да  и  не  можемъ,  имтлъ 

**)  Ср.  и  Рондо,  ор.  см  8  окт.;  стращав1я  Франщи  въ  Ввив:  «пора 
остановить  Россш  >,  т.  е  отбросить  съ  завоеванной  Петромъ  В.  позицш. 
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Объясняя  «сопосредничество>,  какъ  уступку  яко  бы  прежде 
всего  Порт*,  Остерманъ  отстранялъ,  какъ  неосновательныя,  нарека- 
Н1я  изъ  Вены,  что  будто  вмешательство  Очаковскаго  паши 
вдругъ  задержало,  такъ  прекрасно  начатые,  переговоры  Вильне- 
ва:  это  вмешательство  было-де  и  случайно,  и  совсбмъ  невинно. 
Дело  началось-де  съ  вопроса  объ  обмен*  пленныхъ,  съ  которыми 
въ  Турщи  обращались  жестоко  *):  пошли  пересылки,  а  при 
этомъ  самъ  паша  <умолилъ>  ея  в-во  разрешить  ему  отъ  себя, 
частнымъ  образомъ,  помочь  миру,  и  ему  объявлены  те  же  усло- 
В1Я,  чтб  и  туркамъ,  при  отъезде  ихъ  изъ  Немирова.  Такое  < не- 
винное» вмешательство  Ягъи  не  могло  быть  помехой.  Всему 
вина  одной  Порты,  ея  нерешительность  и  волокита. 

Въ  своемъ  ответе  Остерману,  отъ  31  мая,  Флери  подчер- 
кивал^ что  поведете  Вильнева  все  время  было-де  безупречно: 
въ  пертодъ  конгреса  онъ  спокойно  жидъ  въ  Константинополе, 
ни  малейше-де  не  вмешиваясь  въ  дела,  но  что  сопосредничество 
во  всякомъ  случае  странно:  «въ  прошломъ  году  на  Немиров- 
скомъ  конгрессе  участ!е  Англш  и  Голлаидш  постоянно  откло- 
нялось». О  вмешательстве  Ягъи-паши  ему,  Флери,  известно-де 
только  по  газетамъ  и  Франщи  не  касается,  а  появлеше  Канте- 
мира изъ  Лондона  въ  Париже  посломъ,  обновивъ  дипломатиче- 
ски сношетя,  заживитъ  стары  я  раны,  оставппяся  еще  отъ  дела 
о  Лещинскомъ.  Мы  видели,  иное  о  Ягъе  Флери  писадъ  Виль- 
неву. 

Объяснетя  взаимно  хитрящихъ  Остермана  и  Флери  еще 
только  завязались,  когда  въ  Петербурге  решили  пойти  самимъ 
на  последнюю  уступку,  чтобы  только  получить  миръ.  Въ  Не- 
мирове  и  въ  последнюю  минуту  мы  не  допускали  вопроса  объ 
Очакове.  Позже,  но  подъ  секретомъ,  мы  его  допустили  въ  сно- 
шеЕпяхъ  съ  морскими  посредниками.  Теперь  пошли  открыто  **). 


*)  Въ  Едикулъ  бросали  и  русскихъ  шгенныхъ  офицеровъ  во  время  на- 
стоящей войны.  На-д'Бво  отъ  спуска  въ  эту  яму,  внизъ  отъ  латинской  над- 
писи, и  сейчасъ  можно  несколько  разобрать  нацарапанную  русскую,  въ 
4  строки,  надпись  изъ  того  времени:  «Григорге...  прапорщик...  12.  1737 
яв.»,  На-право  нацарапана  другая  русская  надпись:  «василш  оръша>. 
(Я  иосътилъ  замокъ  и  яму  въ  1886  году). 

**)  Сб.  И.  Р.  И.  О.  т.  83,  №№1,  2.  Не  паша  молилъ,  а  на  оборотъ. 
«Паша,  пишетъ  Рондо  29  окт.,  прибыль  23,  и  содержится  на  счетъ  ца- 
рицы и  съ  болыпимъ  почетомъ».  19  ноября:   «паша,   по  шестичасовой  бе- 
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Подписавъ  15  мая  полную  амнистш  Орлику  —  свечному 
забвенш  предаемъ»,  императрица  въ  указ*  21-го  мая  сообщала 
Неплюеву  о  сл*дован1и  на  Шевъ  и  Бендеры  въ  Константино- 
поль преображенскаго  поручика  Репнинскаго,  что  съ  нимъ  «отъ 
обр*тающагося  зд*сь  пл*ннаго  сераскера  Ягъи-паши  одинъ  слу- 
житель его>,  и  что  они  «съ  нужн*йшими  о  интересахъ  нашихъ 
письмами> — къ  визирю  и  Вильневу. 

Извиняясь  и  предъ  визиремъ  по  поводу  предложетя  Ягъи, 
что  оно  сделано  не  за  т*мъ,  чтобы  проводить  Порту,  но  чтобы 
«здешнюю  истинную  склонность  къ  миру  оказать»,  Остерманъ 
снова  зав*рялъ  его,  что  ея  в-во  «отъ  сей  войны  не  новыхъ  ве- 
ликихъ  конкетовъ  и  дальн*йшаго  распространения  ея  им  перш, 
но  токмо  достаточной  безопасности  въ  предбудушдя  времена  по- 
лучить ищетъ>.  Повтореше,  что  раньше  въ  письмахъ  къ  Флери. 

«Но  ваше  сиятельство,  не  безъ  достоинства  указывалъ  Остер- 
манъ, единожды  завсегда  твердо  обнадежены  быть  можете,  что  какъ 
войну  ревностно  производятъ  и  впредь  оную,  ежели  Порта  мира 
не  пожелаетъ,  ревностно  же  продолжать  будутъ;  такъ  и  миръ  на 
пристойныхъ  кондищяхъ  заключить  всегда  готовы»,  что  Порт* 
он*  давно  изв*стны,  какъ  «толь  ум*ренныя»,  тогда  какъ  отъ 
Порты  «пустыми  словами  время  тратится».  «Отъ  самой  Порты 
требованную  Французскую  мед]ацно  мы  охотно  приняли;  однимъ 
словомъ,  никогда  отдалены  не  были  на  вс*  ихъ  пути  поступить, 
которые  Порта  къ  возстановленш  мира,  по  собственному  ея 
бдагоизобр*тенш,  изобр*сти  могла». 

Наконецъ,  въ  доказательство  полнаго  миролюбия  Россш 
Остерманъ  ссылался  на  «прелиминары»,  которые  одновременно 
посылаются  отъ  него  для  Вильнева  чрезъ  нарочнаго  вручителя: 
по  2-ой  же  стать*  ихъ  Ростя  «Очаковъ  и  Кинбурнъ  возвратить 
об*щаетъ,  съ  такимъ  договоромъ,    что  вс*  проч1Я  кондицш  отъ 


с*д*  съ  Остерманомъ,  послалъ  въ  Константинополь  цЬлый  пакетъ  писемъ. 
Р*чь  идетъ  о  серьезныхъ  переговорахъ».  Поел*  этого  уже  объявлено  при- 
нятие мед1ац1и  и  Англш  (ор.  с.  №  105,  109}.  26  марта  1738  г.  Рондо  сооб- 
щаетъ  какъ  секретъ  о  перевод*  Кантемира  въ  Парижъ  (ДЪ.  №  142).  Па- 
рижъ  былъ  знакомъ  Кантемиру  изъ-за  бол*зни  глазъ.  Объ  уступк*— Рондо, 
ор.  с.  №  123,  31  дек.  №  131.— 22  окт.  онъ  писадъ:  «Очакова,  твердятъ, 
никогда  не  отдадутъ:  оплотъ-де  противъ  набътовъ  изъ  Буджака.  Силюсь 
убедить  Бирона,  что  удержание  его  станетъ  дороже  всякаго  татарскаго 
набъта»  (до.  р.  217), 
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Порты  дозволены  и  совершенно  постановлены  будутъ>,  а  Ми- 
нихъ  имветъ  и  самыя  полномочгя  для  закдючешя  мира.  Мы  от- 
казывались отъ  Очакова  тогда,  когда  самъ  Флери,  искавппй 
уступки  въ  декабри,  этотъ  портъ  считалъ  уже  совсвмъ  кр-вп- 
кимъ  Россш,  на-всегда  потеряннымъ  для  Турцш,  а  всякую  попытку 
последней  къ  отобранш  его  силою  - —  напраснымъ  трудомъ.  Но, 
по  показатю  Миниха-сына,  было  одно  несчастное  обстоятельство 
на  м'Ъст'В,  которое  и  могло  решить  вопросъ:  это — чума,  занесен- 
ная въ  Очаковъ  еще  на  осень  1737  года;  что  при  отбитш 
ноябрской  осады,  здоровыхъ  людей  на  лице  было  всего  полторы 
тысячи  *).  Тогда  ценность  приносимой  нами  жертвы  значительно 
умаляется.  Понятна  и  давняя  наша  уступчивость  въ  очаков- 
скомъ  вопрос*,  подъ  секретомъ. 

Въ  письмв  къ  Вильневу  отъ  того  же  21-го  мая  Остерманъ, 
посылая  «прелиминары>,  повторялъ  о  приняли  Французской 
мед1ащи,  но  при  соучастш  об*ихъ  морскихъ  державъ. 

Осторожный,  недов-врчивый,  Остерманъ  посылку  Репнин- 
скаго  съ  уступкою  даже  и  отъ  самихъ  посредниковъ  хранилъ 
въ  глубочайшей  тайнв:  англШскому  послу  въ  Петербург*  тайна 
эта  была  выдана  отъ  его  русскаго  агента,  «тайнаго  друга», 
очень  поздно  и  подъ  страшнымъ  секретомъ. 

<Я,  доносидъ  Рондо  15  шля  въ  Лондонъ,  могу  уверить, 
Росс1я  сердечно  желала  бы  получить  миръ  и  за  всякую  цъну, 
ибо  большая  нужда  въ  деньгахъ,  а  потеря  въ  людяхъ  на  войн* 
не  дозволяетъ  наетупленШ  впереди.  Цесарь,  по  сообщевш  тай- 
наго друга,  съ  своей  стороны  представилъ  въ  истинномъ  свът* 
свое  состояше,  свою  невозможность  длить  долйе  войну,  и  т*мъ 
вынудилъ  здвшнШ  дворъ,  назадъ  тому  дней  сорокъ,  послать 
гонца  въ  Константинополь  съ  уполномоченьемъ  Вяльнева  —  от- 
дать, по  прелиминарнымъ  статьямъ,  Очаковъ  и  Кинбурнъ.  Ни 
Биронъ,  ни  Остерманъ  ни  словомъ  не  заикнулись  объ  этомъ 
д'Ьлв».  Видимо,  Остерманъ  надъялся  на  усп'Ьхъ,  справиться 
одному. 

Но  Рондо  спокойно  взглянулъ  на  эту  таинственную  посылку, 
спокойно  расчитывалъ,  что  она  не  устранитъ  конгреса  въ  томъ 


*)  1Ле  Мето1геп,  130.  О  декабр.  требовании  Флери— депеши  Рондо, 
ор.  с,  р.  256. 
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же  «роог  пизегаЫе  р1асе»,  какъ  онъ  обыкновенно  величалъ 
нашъ  Немировъ,  следовательно,  не  дастъ  ничего  *). 

Но  помимо  предвещашя  себялюбиваго  посредника,  пугав- 
шагося  более  всего  одного  —  монополизащи  Франщи  по  прекра- 
щен1ю  войны  **),  майскШ  шагъ  Остермана  оказался  напрасньшъ, 
какъ  запоздалый. 

Прежде  всего  РепнинскШ  былъ  задержанъ  на  границе  Мол- 
давш  Гикою,  хотя  еще  такъ  недавно  его  собственный  гонецъ  былъ 
въ  Петербурге  (онъ  пр1ехадъ  съ  секретаремъ  Белемъ  23  мая),  и 
именно  съ  запросомъ  объ  Очакове,  Не  смотря  на  настояшя  рус- 
скаго  гонца,  требовавшаго  себе  пропуска  къ  визирю,  онъ  былъ 
оставленъ  въ  Яссахъ,  и  только  его  депеши,  съобещангемъ  полной 
неприкосновенности  (гнпезза),  при  его  турецкомъ  попутчике  изъ 
Петербурга,  служителе  Ягъи-паши,  были  отправлены  къ  драго- 
ману Гике  для  передачи  визирю.  Самъ  господарь  тотчасъ  же 
извинился  предъ  Неплюевымъ,  что  пропускъ  былъ  невозможенъ, 
но  что  гонецъ  будетъ  пользоваться  всеми  удобствами,  живя  у 
него,  до  получетя  ответа,  а  тогда  будетъ  немедленно  отпу- 
щенъ  ***). 

Ровно  чрезъ  месяцъ,  17  шля,  каймаканъ  визиря  вручилъ 
Видьневу  бумаги  къ  нему  отъ  Остермана,  т.  е.  уже  въ  перюдъ 
открывшихся  военныхъ  действШ  ****), 

Но,  если  бы  и  не  было  опоздатя  съ  обращешемъ  Остермана 
къ  Вильневу,  едва  ли  обязательство  возвратить  Очаковъ,  но 
при    согласш    Порты    на    все    друпя    русстя    услов1я,     могло 


*)  С.  И.  Р.  И.  О.,  т.  80,  №  162.  Ср.  1Ь.  р.  176. 

**)  Въ  марте  1738  года  и  Рондо,  какъ  немного  позже  Остерманъ, 
жалуется  на  Вену,  что  она  изъ  силъ  бьется  парализовать  учасйе  обеихъ 
морскихъ  державъ  —  «Ъи*,  1еауе  1пе  зо1е  тапа§етеп(;  оГ  ЬЪе  Сгапппа'з 
тЪегезЪ  оп  Ше  Ьапйз  о^  Ргапсе»  (Иэ.  р.  281).  Ср.  заботы  Рондо  въ  де- 
кабре 1737  года  —  у  насъ  стр.  381. 

***)  Письмо  Гики  къ  Неплюеву  въ  Шевъ  изъ  лагеря  въ  Соколе,  отъ 
18  шея,  у  НигпшгаМ,  Босит.,  8.  I.,  V.  I.,  №  758.  Остерманъ  жаловался 
на  задержку  своего  говца  въ  Яссахъ  Флери,  въ  письме  отъ  1  августа,  съ 
приложешемъ  письма  Гики  (этимъ  объясняется,  почему  оно  попало  въ 
издаше  Румынской  Академш),  а  тотъ  сейчасъ  же  жалобу  Остермана  под- 
держалъ  въ  Константинополе,  какъ  зто  видно  изъ  его  письма  къ  вице- 
канцлеру  отъ  12/23  сент.  (Сб.  И.  Р.  И.  О.,  т.  80.  стр.  29—30,  34). 

****)  НигтигаИ,  ор.  с,  №  762,  письмо  Вильнева  къ  Флери  отъ 
20-го  шля. 
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склонить  ее  сейчасъ  же  на  мирт»,  на  новомъ  конгресс,  какъ 
это  мечталъ  англШскШ  посредникъ.  Майское-же  вм-вшательство 
Гики  было  старой  хитростью  —  соблазнять  насъ  отд-вльнымъ 
миромъ. 

Правда,  намъ  давно  сообщали  и  съ  Босфора,  что  султанъ 
неравнодушенъ  къ  Очакову,  что  за  Очаковъ  сейчасъ  же  миръ. 
Правда,  на  взглядъ  англ1Йскаго  посредника  на  БосФор-в,  Оча- 
ковъ —  единственная  помеха  къ  миру  *).  Но  мы  видели, 
сколько  уб-вдительнаго  краснорв'ия  долженъ  былъ  потратить 
Флери  для  попытки  остановить  «разрывъ  негощащи»,  не  допу- 
стить Порту  до  открьтя  военныхъ  д*йств1Й.  Но  это  самое  оби- 
лие краснорвч1Я  указываетъ,  какъ  мало,  на  вглядъ  Флери,  была 
приготовлена  почва,  насколько  глухимъ  онъ  ожидалъ  теперь 
встр-втить  своего  зазнавшагося  слушателя  на  Босфор*. 


*)  Депеши  Рондо,  отъ  7  апреля,  р.  309.  Поел*  Босфора,  воспоми- 
нание о  потер*  Очакова  особенно  болезненно  отзывалось  среди  магоме- 
танскихъ  сербовъ  Боснш.  По  словамъ  современнаго  летописца,  монаха- 
францисканца,  въ  Боснш,  въ  1737  году,  при  в*сти  о  войне  съ  «немцами», 
паша  въ  Травник*  собралъ  сеймъ  и  тамъ  р*шили,  что  подняться  должна 
вся  земля,  —  кто  останется  дома,  того  въшгать  на  воротахъ.  «Посланцы 
паши  пошли  по  всей  Боен*  и  подняли  и  болыпаго  и  малаго,  кто  только 
могъ  носить  оруж1е;  присоединились  старшины  городовъ  и  арнауты,  такъ 
что  составилось  прекрасное  и  грозное  войско.... >  Но  особенно  много  храб- 
рыхъ  босняковъ  погибло  прц  взятш  Очакова.  «Въ  середин*  л*та,  продол- 
жаетъ  л*топись,  Московы  вм*ст*  съ  н*мцами,  взяли  Очаковъ  на  капиту- 
лянт, и  когда  стали  выпускать  турокъ  изъ  кр*пости,  то  н*которые  изъ 
босняковъ,  чтобы  показать  свою  удаль,  обнаживъ  сабли,  стали  с*чь  мос- 
квитянъ.  Но  плохо  имъ  пришлось:  москвитяне  воротили  назадъ  уже  вы- 
пущенныхъ,  а  т*хъ,  что  были  въ  кр*пости,  остановили,  зат*мъ  рядовые 
пошли  подъ  мечъ,  а  вс*хъ  господь  изъ  Боснш  объявили  пл*н- 
ными.  И  такое  количество  босшйскихъ  господь,  на  выборъ,  попало  въ 
пл*нъ,  какого  никогда  не  было>.  (Шазшк  2етаЦзко§  тиге^а  и  Возш  ] 
Нег/е§оу1т.  Пгейп.  Козйа  Нбгтаип.  Вага^еуо,  §.  1889,  кв.  IV,  р  129, 131— 
132).  Въ  зам*тк*  того- же  католнческаго  монаха,  сд*ланной  ужь  чрезъгодъ, 
записаны  м*стные  разсказы  босняковъ  о  знаменитомъ  штурм*  1737  года. 
Для  пров*рки  пхъ  мы  им*емъ  сообщешя  Миниха-сына,  что  Очаковъ  за- 
щищали 3  тыс.  босняковъ,  подъ  командою  паши  изъ  Герцеговины,  погиб- 
шаго  при  штурм*,  что  среди  пл*нныхъ  былъ  юный  сынъ  его,  Османъ-бей, 
что  самъ  Минихъ  повезъ  его  въ  Петербуртъ,  гд*  тотъ  былъ  окрещенъ 
получилъ  дворянство  п  фамилно  <Воинъ>.  ф\е  Мепшгеп,  р.  127).  Взяпе 
нами  Очакова,  пл*неше  тысячами  турокъ  памятуется  п*сней  и  православ- 
ная босшйца,  и  магометанина.   См.   Приложен! я,    VIII. 


387 

Действительно,  Вильневъ  жаловался  еще  въ  Феврали,  что  ви- 
зирь на  пргеме  говорилъ  съ  нимъ  объ  одномъ  —  о  приготовле- 
шяхъ  къ  войн*  и  объ  уверенности,  что  «Богъ  благословитъ 
оруж1е  султана»,  тщательно  уклоняясь  отъ  темы  о  мир*,  что 
даже  о  прибытш  англШскаго  гонца  изъ  Петербурга,  Беля,  онъ 
не  проронилъ  ни  полслова,  и,  встревоженный  этой  присылкой, 
Вильневъ  остался  при  своихъ  прежнихъ  «различныхъ  догад- 
кахъ  *).  Неравнодушный  Фоукнеръ  объ  этой  неудач*  своего 
непр1ятнаго  товарища  сообщалъ  Рондо  въ  Петербургъ,  что 
Порта,  на  все  приставашя  Вильнева,  отвечала  двусмысленно, 
что  она  одинаково  готова  на  миръ  и  на  войну  (ко  таке  реасе 
ог  л^аг). 

Правда,  Рондо  надеялся,  что  посредники  морскихъ  дер- 
жавъ  встрЪтятъ  иной  привЬтъ  со  своими  представлениями  о 
новомъ  Немирове.  И  онъ  былъ  иной:  долго,  долго  томились 
они  ожидатемъ  ответа  отъ  визиря,  пока  не  пришли  къ  убежде- 
Н1Ю,  что  ответа  имъ  не  будетъ  **). 

Наконецъ,  на  требован1я  Флери  въ  знакомомъ  намъ  письме 
отъ  10-го  апреля,  Вильневъ  могъ  отвечать  однимъ,  что  визирь 
отказался  принять  известныя  прелиминарш  мира,  опасаясь  беды 
для  себя.  «Лишь  по  возвращенш  съ  похода  визиря,  прибавляетъ 
посолъ,  можно  будетъ  знать,  принимаются-ли  эти  прелиминарш, 
или  турки  делеютъ  иные  виды,  особенно  по  отношенш  къ 
цесарю:  отъ  него,  повидимому,  визирь  упорно  желаетъ  получить 
какую-нибудь  землицу,  хотя  бы  несколько  селъ,  для  передачи 
ея  князю  Ракоци,  чтобы  такимъ  образомъ  оправдаться  предъ 
публикой  за  тотъ  шумъ,  который  былъ  произведенъ  въ  при- 
знанш  Ракоци  отъ  султана  княземъ  Трансильванш  и  въ  заклю- 
ченш  съ  нимъ  союза»  ***). 

Ужь  совсемъ  несправедливо  успокаивали  мы  себя  и  въ 
1юне  сообщешями  изъ  Фатэльнаго,  но  пока  еще  цесарскаго,  места 


*)  Въ  письме  къ  Флери  отъ  21  февраля  1738  г.—  НигтигаЫ,  Босит. 
8.  I,  V.  I,  №  755:  «,)'ауа18  Гогтё  сИуегзез  согцесЪигез  зиг  1е  тоШ  йе  сеИе 
ехрёйШоп»,  т.  е.  Беля. 

")  Депеши  Рондо,  Сб.  И.  Р.  И.  О.,  т.  80,  р.  287,  307. 

***)  НигпшгаИ,  ор.  е.,  №  757.  Любопытно,  что  въ  п'Бсняхъ  боендковъ- 
магометанъ  Ракоци  фигурируетъ  не  какъ  другъ,  вассалъ  султана,  гроза 
цесаря,  а  какъ  сподручникъ  Россш.  См.  Приложен! я,  VIII. 
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на  Дуна*,  «что  турецкая  гордость  не  мало  упадаетъ>  *).  Не 
упасть,  а  надуться  она  могла  теперь.  «Говорятъ,  извЪщалъ  еще 
13  мая  Рондо  въ  Лондонъ,  что  шведек1е  министры  въ  Константи- 
нополь- подписали  договоръ  или  конвенщю  съ  Портою»  **),  а 
потому  въ  перспектив*  уже  виднвлась  у  турокъ  —  шногожелан- 
ная  аттака  Россш  съ  С-ввера  ***)?  чтб  такъ  обезпокоило  сейчас?» 
же  морскихъ  посредниковъ. 

Порта  решила — сократить  обездоленную  Австрш,  хотя  въ 
тоже  время  см-вло  бороться  и  съ  Росс1ей.  Она  не  побоялась  и 
силы  свои  «наивяще  разд-влить»,  противъ  грознаго  Миниха 
ввести  въ  д-вло  войска  съ  нижняго  Дуная,  съ  выпускомъ  впередъ 
татаръ  Аккермана  и  Буджака,  но  не  самого  визиря,  какъ  это 
думали  въ-начал*:  визирь,  съ  главными  силами,  съ  подняв- 
шимися поголовно  на  защиту  своей  свободы  и  въры  босняками, 
быдъ  прибереженъ  для  Австрш.  Не  того  ожидадъ  Флери. 
<Уже  два  съ  половиной  месяца,  писалъ  съ  тревогой  карди- 
налъ  Остерману,  15/4  шля,  какъ  нътъ  никакихъ  изввстШ 
отъ  Вильнева,  а  мы  потому  въ  самомъ  большемъ  безнокойств*. 
Нельзя  себъ  представить,  чтобы  столь  деятельный  и  благора- 
зумный министръ  пожелалъ  оставить  насъ  въ  неизвестности  обо 
всемъ,  что  происходить  въ  это  критическое  время,  когда  дъло 
идетъ  объ  умиренш  трехъ  имперШ».  Только  30-го  шня  Виль- 
невъ  извътцалъ,  что  визирь  идетъ  на  Видинъ,  чтобы  такимъ  пу- 
темъ  быть  въ  состоянии  помъшать  соединен1ю  австр^йцевъ  съ 
русскими  въ  Молдавии,  а  на  случай  осады  Бендеръ,  помочь  и  имъ. 

Не  того  ожидадъ  отъ  майской  посылки  Репнинскаго  и 
Остерманъ.  «Императрица,  припоминалъ  онъ  въ  март*  1739  г. 
Флери,  предложила  возвращеше  Очакова  въ  надежд*,  что  Порта 
безъ  всякаго  отлагательства  приметъ  предложенный  ей  услов]я 
мира  ****), 


*)  Письмо  изъ  Белграда  отъ  17  мая,  въ  С.-Петерб.  Въдомостяхъ, 
1738,  №47. 

**)  Депеши,  ор.  е.,  №  149.  Ср.  №  160. 

"')  Рондо,  отъ  27  мая,  И).,  №  153.  Ср.  №  160. 

****)  Сб.  И.  Р.  И.  О.,  т.  86,  р.  25,  66  (отъ  10/21  марта).  НпгпгагаМ, 
Босит.  8.  I.,  V.  I,  №  759.— Мы  видели,  при  первомъ  изв'Ьсии  объ  объяв- 
лети  войны  Аветрхей,  Босшя  возстала,  какъ  одинъ  человъкъ.  По  словамъ 
указанной  мъстной  летописи,  всюду  слышался  кдикъ:  сбасти  гяуръ>, 
т.  е.   невврный    напалъ.    На  вопрось,    кто  причина,    что  н'Ьмцы   начали 
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Въ  начал*  шня  былъ  перехваченъ  въ  Степи  турецкШ  ла- 
зутчикъ,  волохъ  Горд*й  изъ  села  Анишканъ,  чтб  у  Днестра. 
На  допрос*  онъ  показалъ,  что  по  эту  сторону  Днестра  уже  около 
20  т.  буджацкихъ  татаръ,  что  хотя  «турки  отъ  россгйскихъ  войскъ 
въ  немаломъ  страх*  находятся,  но  обороняться  нам*рен1е  ям*- 
ютъ  —  учиня  встречу  на  сю  сторону  Днестра  и  совокупясь  съ 
татарами,  въ  пол*  баталш  дать»,  именно,  вблизи  Кодымы  и 
Ягорлыка,  т..  е.  выйду тъ  на  встречу.  Онъ  прибавилъ,  что  не 
знаетъ,  «сколько  войска  въ  Белгород*  (Аккерман*)  имеется,  но 
городъ  большую  опасность  им*етъ  съ  моря,  и  для  того  им*ются 
прибывиле  сей  весны  корабли  и  прочш  военныя  суда». 

Вс*  эти  м*ры,  приготовлен1я  на  суш*  и  на  мор*,  говорили, 
очевидно,  о  р*шенш  серьезномъ  и  не  отъ  вчера.  На  «вершитель- 
ную  акщю»  поднялся  Минихъ;  но  онъ  могъ  теперь  вид*ть,  что 
на  то-же  готовы  были  и  турки,  лишь-бы  не  допустить  его  за 
Дн*стръ  *). 

Напрасными  оказались  и  самыя  полномоч1я  у  Миниха  на 
заключен1е  мира,  какъ  и  раннее  опасете  его  отъ  шаговъ  со 
стороны  бессарабскаго  медгатора  изъ  Яссъ.   «Елико  касается    до 


войну  до  срока,  одинъ  изъ  захваченныхъ  православеыхъ  сербовъ  отв*- 
чалъ:  «господа!  никто  иной,  кром*  вашей  райи,  а  во  глав-в  ея  фратровъ>. 
При  этихъ  словахъ,  войска  Подняли  крикъ  противъ  райи  и  фратровъ;  но 
паша,  чтобы  успокоить  толпу,  сталъ  говорить:  «сначала  померимся  съ 
австрийцами,  а  когда  воротимся  домой,  тогда  обезглавимъ  или  посадимъ 
на  колъ  всвхъ  лицъ  мужескаго  пола  до  семи  л'втъ,  а  женскаго  —  въ  раб- 
ство». (Шазшк  хеш.  т.,  1889  г.,  кн.  IV,  129,  130).  Известно,  какой  Ге- 
роизмъ  явили  потомки  гвхъ-же  босшйцевъ-магометанъ  въ  1878  году,  при 
окну  паши  ихъ  земли  потомками  гвхъ-же  ненавистныхъ  имъ  «н*мцевъ>, 
отстаивая  свою  свободу  и  в*ру:  одни  фратры  торжествовали,  наконецъ. 
Мы  видимъ.  какъ  давно  и  какъ  ясно  босшйцы  понимали  значеше  деятель- 
ности фратровъ,  т  е.  францисканъ  изъ  хорватовъ,  какъ  политическихъ 
агентовъ.  Народъ,  т  е.  православная  масса,  Боснш  сейчасъ,  бол*е  ч*мъ 
тогда,  «го-гоцит  и  без  игде-ичега»,  сплошной  нишдй,  говоря  выразитель- 
нымъ  словомъ  сербскимъ.  Ср.  у  насъ,  стр.  272. 

*)  Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1738,  св.  39/а  №  1.  Переписка 
Мияиха,  св.  39/е  №  11.  Показашя  Горд*я  подтверждались,  по  депеш* 
Рондо  отъ  24-го  шня,  сообщетями  первыхъ  пл1шныхъ  турокъ,  что  гарни- 
зонъ  въ  Бендерахъ  получилъ-де  приказате  —  выйти  на  встречу  русскимъ 
и  дать  имъ  сражеюе,  чтобы  только  не  допустить  до  перевода  чрезъ 
Длъстръ.  (Сб.  И.  Р.  И.  О.,  т    80,  р.  321). 
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мирныхъ  д-влъ,  писалъ  17  шня  Минихъ  Неплюеву,  то  по  письму 
молдавскаго  князя  (т.  е.  Гики,  въ  мат»)  ничего  къ  тому  сходственнаго 
не  находится.  Итако,  остается  ожидать  надлежащаго  тому  конца 
окончашемъ  сей  начатой,  благословенной  отъ  Бога,  кампанш, 
которой  какъ  начало,  тако  и  конецъ  Его  могуществомъ  Божшмъ 
да  будетъ  благъ  и  къ  высочайшему  ея  в-ва  удовольетвш>  *).  Въ 
самомъ  Петербург*  были  полны  надеждъ.  «Здвитй  дворъ,  пи- 
шетъ  Рондо  24  шня,  не  сомневается  въ  поб^дъ  надъ  турками, 
разъ  дойдетъ  до  двла»  **). 

Но  последнее,  заключительное  слово  изъ  устъ  власт- 
наго  человвка  по  вопросу  о  мирныхъ  переговорахъ  пронеслось 
уже  изъ  Степи,  съ  рвчки  Ташлыка,  следовательно,  съ  похода 
—  его  первыхъ  дней.  Минихъ,  съ  его  честолюбгемъ,  не  могъ 
дождаться  минуты,  когда  онъ  будетъ  за  Днвстромъ,  будетъ 
освобождать,  послв  вершительной  акцш.  Не  думалъ  онъ,  что 
впереди  его  ожидаетъ  несчастное  продолжеше  «несчастной  войны» 
(иппарре  луаг),  какъ  она  давно  стала  слыть  на  языкв  англШ- 
скаго  посредника  въ  Петербурге. 

Итакъ,  напрасно  задержанная,  грозная  армтя  открыла,  нако- 
нець,  свое  движете  на  западъ — за  Днъстръ,  въ  сердце  нынешней 
Бессарабш,  северной  полосой  исторической  Степи,  направляясь 
къ  Бугу,  Кодымв  и  Ягорлыку,  но  где  уже  поджидали  ее,  хотя  и 
«въ  немаломъ  страхе»,  турки  съ  аккерманскими  татарами,  что- 
бы въ  поле  баталш  дать,  за  Днвстръ  не  пропустить. 


Въ  роскошную  пору  года,  начало  шня,  когда  Степь— одинъ 
богатый  коверъ,  оставляла  арм1я    свое  затянувшееся   рандеву  у 
Мишурина  Рога.  Передъ  нею   растилалась    роскошная    пустыня 
верхней   доли    Степи    (нын.    александрШскШ  и  елисаветградскШ 


*)  Военная  хитрость  Миниха  не  удалась,  но  указанные  имъ  вестов- 
щики действовали.  По  крайней  мйр-в,  агентъ  Вильнева  въ  визирсвомъ  ла- 
гере, Пейсонель,  сообщалъ  ему  оттуда  12/1  шля,  что  тутъ  узнали,  что 
Минихъ  направляется  къ  Днестру  между  Аккермана  и  Вендеръ;  но  при- 
бавляетъ:  <пока  не  слышно,  чтобы  Минихъ  осадилъ  которую-либо  изъ  этихъ 
двухъ  крепостей,  и  сомневаются,  не  возьметъ-ли  онъ  направлеше  на  Мол- 
дав1ю>.  (НигтигаМ,  Босиш.  8.  I.  V.  I,  №  761).  Аккерманъ  и  Бендеры 
были  въ  »Бессараб1и>,  а  не  въ  Молдавии. 

**)  Депеши,  ор.  с,  р.  321. 
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уезды),  но  съ  холмистою  поверхностью,  пересекаемою  много- 
численными балками,  въ  глубин*  и  по  бокамъ  воторыхъ  юти- 
лись еще  лиственныя  лесныя  чащи.  *  Черный  лъсъ»  охватывалъ 
более  ч'вмъ  10  тысячъ  десятивъ.  Следовательно,  путь  быдъ 
нелегкШ,  а  предлежало  пройти  по  нему  до  Буга  более  чвмъ 
300  верстъ.  «Кратчайшей  путь  въ  Молдавш  (чрезъ  Польшу) 
не  дозволили  частныя  соображетя,  вспоминаетъ  Минихъ-сынъ, 
говоря  о  выработке  плана  кампанш;  пришлось  ити,  подобно 
сынамъ  Израиля  въ  обетованную  землю,  не  иначе,  какъ  черезъ 
пустыню»  *). 

На  лице  более  ста  тысячъ  войскъ;  двадцать  пять  тысячъ 
телътъ  двигалось  за  армией;  при  нихъ  более  двенадцати  тысячъ 
погонщиковъ-украинцевъ;  наконецъ,  гнались  и  гурты  скота. 

Легко  себе  вообразить,  какую  оживленную  картину  пред- 
ставляла тогда  наша  Степь,  отъ  века  молчаливая  пустыня,  бо- 
гатая лишь  членами  пернатаго  и  зверина  го  царства.  Изъ  людей 
нарушали  эту  вековую  тишину  шнырявппе  то  сюда,  то  туда 
гайдамаки,  главный  притонъ  которыхъ  ютился  у  Мигеи,  въ 
свалахъ  Буга  и  Ташлыка  (таш  по-турецки  —  камень),  недалеко 
отъ  запорожскаго  Гарда.  Въ  первый  разъ  отъ  дней  монголовъ 
Степь  увидала  среди  себя  такое  скоплеше  движущихся  людей, 
возовъ;    въ  первый  разъ  огласилась  она  такимъ    своеобразнымъ 


*)  Ше  Метоггеп,  131.  Были  и  частные  интересы.  Действительно, 
свъжШ  герцогъ  Курляндш,  Биронъ,  долженъ  быдъ  всячески  избегать  ослож- 
нен^ въ  земле  своего  суверена,  а  они,  въ  виде  отчаянныхъ  воплей,  кри- 
ковъ  о  нарушенш  «свободы»,  не  замедлили  явиться,  лишь  только  Минихъ, 
какъ  увидимъ  ниже,  вынужденъ  быль  коснуться  заветной  территорш.  Еще 
очень  недавно  мы  умирили  югъ,  партш  Лещинскаго  зд-бсь;  король  Ав- 
густъ  еще  только  утверждался.  Самъ  Августъ  охотяо-бы  согласился  по- 
мочь Росс1и  уже  по  тому,  что  былъ  своего  рода  союзникъ  по  настоящей 
войне.  Напрасно  лучппй  изъ  современныхъ  историковъ  польскихъ,  М. 
Бобржинскгй,  обвиняетъ  Августа  III,  что  онъ  пекся  объ  одномъ  —  «о  \уу- 
§ойу  зтсе§о  с1а*а>  фпе^е  Ро1зЫ,  II,  288):  и  для  него  было  ясно  знамеие 
времени  -  «все  более  и  болъе  расту шдй  перевесъ  Россш  надъ  Польшей, 
Турщей  и  Швепдей»  ОЪ.).  Задача  России  —  «сохранить  Польшу  во  всей 
ея  целости»  отъ  грабежа  западныхъ  соседей,  приписываемая  г.  Бобржин- 
скить  эпох*  импер  Екатерины  II  (Ш.  298),  уже  сознавалась  и  въ  эпоху 
Августа  III,  напр.,  при  Бестужеве,  и  война  съ  Фридрихомъ  ими,  Елиса- 
веты  была  крупнымъ  проявлемемъ  ея.  И  самая  инвеститура  Бирона  вызы- 
вала бури  въ  Варшаве  еще  въ  декабре   Ср.  Рондо,  ор.  с.  №  200. 
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моремъ  звуковъ,  гд*  перебивая  сливались  въ  одинъ  томный 
гулъ  крики  людей,  ревъ  и  ржаше  скота,  скрыпъ  неукдюжихъ 
чумацкихъ  возовъ. 

Но  эта  поэтическая,  въ  своемъ  разнообразш  и  оживлеши, 
картина  движущихся,  живыхъ  и  неживыхъ,  ыассъ  им-вла  не 
одну  теневую  сторону. 

«Спокойные  и  легте  переходы,  дФло  первой  важности,  у 
русскихъ,  говоритъ  иностранный  очевидецъ  этого  степнаго  дви- 
жен!я,  австр1йск1Й  капитанъ  Парадисъ  ^преемникъ  Беренклау), 
вещь — совсъмъ  пренебреженная.  Непомерный  багажъ,  лишнШ 
для  самихъ  хозяевъ  его,  былъ  одной  изъ  большихъ  помъхъ. 
Чтобы  судить  о  том'ь,  я  скажу,  что  есть  старпие  офицеры,  у 
которыхъ  до  30  подводъ,  не  считая  верховыхъ  лошадей.  Коман- 
диръ  гвардейцевъ,  Биронъ,  однажды  въ  моемъ  присутствш  ска- 
залъ,  что  у  него  подъ  вещами  до  300  возовъ  и  лошадей,  не  счи- 
тая 7  муловъ  и  3  верблюдовъ,  что  есть  даже  сержанты  гвардш, 
у  которыхъ  до  16  тел'вгъ.  Вероятно,  Биронъ  думалъ  показать 
тъмъ  богатство  своего  народа>. 

Понятно,  излишество  животныхъ  и  прислуги  повело  сей- 
часъ  же  къ  сплошной  сумятиц*.  Возы  двигались  въ  разбросъ, 
въ  безиорядк-в;  ухода  за  скотомъ  никакого,  отъ  чего  сейчасъ  же 
открылся  среди  него  падежъ.  Наконецъ,  по  балкамъ  оказалась 
дурная  вода,  между  твмъ  жара,  и  у  людей  появились  болъзни  *). 

Правда,  наблюдет  я  втораго  Беренклау  о  марпгв  въ  Степи 
опровергаются  донесетями  самого  Миниха.  «При  нашей  арм1и,пи- 
салъ  онъ  съ  Буга,  слава  Богу,  все  изрядно,  и  армгя  наша  единоглас- 
но ничего  такъ  не  желаетъ,  какъ  къ  непр1ятелю  скоръе  подой 
ти,  и  хотя  она  въ  степи  маршируетъ,  однакоже  ни  въ  чемъ  не- 
достатку не  имъетъ,  но  еще  въ  съъстныхъ  припасахъ,  при  ве- 
лякомъ  числя  маркитантовъ,  всякое  довольство  находитъ,  такъ 
что  между  другими  изобил1ями  лучшаго  говяжьяго  мяса  по 
3  деньги,  а  выше  2  коп.  Фунта  не  покупаютъ»  **).  Но  едва  ли  на 
сторон*  неоФФищальнаго  сообщетя  неправда. 

Въ  концъ  шнЯ  арм1я  достигла  Буга.  28-го  началась  перепра- 
ва черезъ  ръку;  но  едва  армгя  свернула  къ  Кодымъ,  впадающей 


*)  « ГТримъчан1я»  Иарадиса  —  Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,    Тур.  Д.,  1738, 
св.  39/^  №  53,  (по-французски).  Отрывки  у  Соловьева,  XX,  144—146. 
**)  С.-Петерб.  Ведомости,  1738,  №  56. 
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зд*сь  въ  Бугь,  оставивъ  въ-л1зво  Татарскую  Валахш,  кавъ  от- 
крылся и  поджидавшШ  насъ  непр1нтель,  съ  баталией  *). 

На  зар*  30  шня  равнина  за  Кодымой,  на  пространств*  10 — 12 
верстъ,  была  густо  покрыта  аккерманскими  татарами.  Сейчасъ  же 
начался  упорный  бой,  дливппйся  5  часовъ.  Какъ  храбро  ни  дра- 
лись турки  и  татаре,  но  должны  были  отступить.  По  донесенш 
Миниха,  «все  солдатство  неизреченную  ревность  и  желате  къ 
бою  и  къ  атак*в  оказывало >.  Но  татаре  и  себя  считали  по- 
бедителями :  были  моменты  въ  кодымекомъ  бою  для  насъ 
опасные  **). 

Перейдя  Кодыму  по  старому  мосту,  Минихъ  вступилъ  въ 
Подолт,  откуда  уже  близокъ  и  зав-втный  Днъ-стръ. 

По  ту  сторону  Днестра,  при  первомъ  изв'Ъстш  о  движенш  рус- 
скихъ  въ  Бессарабш,  почти  паническШ  страхъ.  Собиравпняся 
войска  въ  Бендерахъ  стали  дезертировать:  «не  видя  еще  рус- 
скихъ,  жалуется  местный  паша,  они  бежали,  куда  глаза  гля- 
дятъ».  Татаре  богатаго  Буджава,  въ  прошломъ  году  готовые 
было  поддаться  Россш,  узнавъ,  что  и  на  этотъ  разъ  визирь 
идетъ  - —  «неблагоразумно»  —  на  австр1йцевъ,  пришли  въ  от- 
чаянхе.  «Жители  Аккермана,  Килш  и  Измаила,  заноситъ  въ 
свою  летопись  Дапонтесъ,  отправили  въ  турецкШ  лагерь  въ 
Ниш*  просьбы,  въ  которыхъ  они  молили  о  помощи  и  требовали 
дозволешя  удалиться  въ  безопасное  мйсто,  ибо,  писали  они,  эти 


*)  По  словамъ  Рондо,  переправа  была  24-го  шня,  и  Минихъ  якобы 
собирался  на  Бендеры,  гд*  надеялся  быть  дней  чрезъ  10.  (Сб.  И.  Р. 
И.  О.,  т.  86,  .4!  161). 

**)  ЕрЪёт.  1)асез,  II,  110.  Место  боя  было  въ  гв  времена  съ  значе- 
шемъ:  остатки  каменнаго  турецкаго  моста  чрезъ  Кодыму  и  теперь  здесь  есть. 
(См.  Протоколъ  Имп.  Общ.  Ист.  и  Др.  въ  ОдессЬ,  241  зас,  15  дек.  1888, 
сообщеие  г.  Эрдели).  Естественно  было  татарамъ  защищать  пунктъ  перепра- 
вы. Въ  пылу  боя  «турки  удалились  на  возвышете,  которое  служить  для 
погребетя  и  которое  они  называютъ  курганомъ  (киг$ап>.  (Ьа-Ьапс1е, 
ЕйзЫге  Де  Гетр.  Спаг1ез  VI,  I.  V,  30).  О  ход*  боя  см.  Чичеринъ,  Истор1я 
л.-гв.  Преображенскаго  полка,  т.  II,  45,  47.  (Отм'Ьтимъ  ошибки  въ  топо- 
нимш:  Кодыма,  а  не  Кодымая,  Омельникъ,  а  не  Отельникъ,  предъ  Бугомъ 
нътъ  Кагула);  П.  Диринъ,  История  л.-гв.  Семеновскаго  полка,  I,  223 
(Здесь  также  надо  читать  Кодыма,  а  не  Кодинъ).  Ср.  Депеши  Рондо, 
№  162—  <горяч1й  бой>.  Чешете  публицисты,  издатели  народныхъ  кален- 
дарей, о  коихъ  была  ръчь  раньше,  въ  восторг*  отъ  первой  битвы  Ми- 
ниха: «непр1ятель  разсЬялся,  какъ  полова  отъ  В'Ьтра». 
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три     города   —   предметъ     главной     аттаки     со     стороны     рус- 
ских^ *). 

Путь  за  Коды  мой,  въ  начал*,  былъ  свободный.  Тутъ  не 
татаре,  а  уже  добрые  гости  изъ-за  Днестра  поджидали  Миниха, 
чтобы  сказать  ему,  что  ждутъ  его,  освободителя  «изъ-подъ  ига 
тиранскаго:»,  какъ  некогда  Петра. 

На  поход-в,  4  шля,  Минихъ  встрътилъ  военныхъ  депута- 
товъ  отъ  «господъ  Мултянскихъ»,  съ  отв'втомъ  на  его  письмо,  чтб 
зимою  было  послано  чрезъ  Абазу.  Господа  благодарили  «захрист1ан- 
ское  благодЪя^е,  явленное  къ  нимъ,  рабамъ  и  подданным!»  ея  имп. 
в-ва»,  но  что  пока  еще  они  не  въ  состоянш  должно  возблагода- 
рить, «разв*  за  помощью  Бож1ею,  въ  чемъ  з-вло  уверяемся, 
персонально  возблагодарить  удостоимся,  и  молимъ  Вышняго  Со- 
здателя, да  укр1зпитъ  сердце  ея  в-ва  и  не  отвратитъ  отъ  него  и 
впредь  благосклонность  къ  оевобожденш  насъ,  рабол'впныхъ 
своихъ  подданныхъ,  изъ-подъ  ига  тиранскаго >.  Но  они  просили 
о  скорейшей  приеылкъ-  къ  нимъ  русскаго  отряда,  а  для  приня- 
тая его  выслали  двухъ  бояръ-генераловъ:  Михаила,  великаго 
капитана,  и  Костентина,  пограничнаго  капитана  **). 

Ослабить  своихъ  силъ  Минихъ  не  могъ,  да  и  неосторожно 
было  бы  утверждать  напередъ  несомненное  «освобожден1е>:  са- 
мое упорство,  съ  которымъ  оспаривали  одно  приближете  рус- 
скихъ  къ  Днестру  турки,  рекомендовало  осторожность,  и  Минихъ, 
въ  отв'БТ'Б  своемъ  «господамъ»  на  Дуна*,  отъ  9  шля,  повторяя 
старое  —  объ  оевобожденш,  любезно  просилъ  объ  одномъ  —  о 
терп"Бнш.    Но,  какъ  видно    изъ    письма    тогда  же  къ  Иеплюеву, 


*)  Ерпёт.  Басез,  II,  75.  О  побътахъ  турокъ  изъ-подъ  Бендеръ  го- 
ворить и  Рондо  (ор.  с,  р.  326).  Отчаяше  турокъ  и  татаръ  въ  городахь  и 
хуторахъ  Буджака  должно  было  усилиться  отъ  неурожая  здесь  въ  томъ 
году  (тамъ-же,  р.  290). 

**)  О  Михаил*  капитан*  у  Дапонтеса  ньтъ  упоминаия.  Что  же 
касается  капитана  Константина,  то,  можетъ  быть,  это  камарашъ 
Константпаъ,  упоминаемый  у  хрониста  въ  шле  1737  года  (II,  25),  позже, 
арматпъ  (II,  1981,  или  же  гетманъ  молдавсый  Константина,  упоминаемый  въ 
въ  август*  1739  г.  (II,  274).— Вероятно,  въ  связи  съ  темными  слухами  о 
посылк*  боярами  военной  депутлщи  на  встречу  русскимъ  стоить  и  потре- 
бованное княземъ  Маврокордатомъ  отъ  бояръ  принесете  торжественной 
присяги  5  ноня  въ  БукарештЕ  —  це  иметь  никакихъ  отъ  себя  пересылокъ 
съ  русскими,  о  которой  было  упомянуто  выше,  на  основаши  Дапонтеса, 


395 

Минпха  не  вполне  удовлетворило    льстивое,   но  въ  общихъ  вы 
раженгяхъ,  далекое  послан1е  изъ-за  Дн-встра. 

<Я,  писалъ  Минихъ  боярамъ  Валахш,  повторяя  призна- 
тельность за  ихъ  неизменную  преданность,  никакого  случая  къ 
освобожден1ю  вашей  земли  употребить  не  оставлю,  якожъ  нын"В 
съ  многочисленною  армгею  уже  действительно  противу  того  не- 
пр1ятеля  нахожусь  и  маршъ  свой  благополучно  продолжаю,  съ 
которымъ  и  акидя,  къ  общей  всего  христ1анства  польз*,  съ  на- 
шимъ  немалымъ  авантажемъ  была.  Хотя  онъ  отъ  насъ  и  рети- 
руется, однако  мы  не  опуская  далве  за  нимъ  слвдуемъ  и  отъ 
времени  до  времени,  какъ  къ  непргятельскимъ,  такъ  и  къ  ва- 
шимъ  землямъ,  приближаемся.  Въ  такомъ  случав  по  высочайшей 
ея  в-ва  волв  къ  избавленш  отъ  такихъ  варварскихъ  рукъ  зем- 
ли вашей  старан1Я  приложить  и  къ  тому  всвхъ  мвръ  употре- 
бить не  оставимъ»  *). 


Цвпь  многочисленныхъ  «корреспондентовъ»,  изъ  гревовъ  и 
молдаванъ,  духовныхъ  и  М1рянъ,  по  границамъ  и  внутри  самой 
Турщи,  раскинутая  заботами  Неплюева,  служила  аванпостную 
службу  при  «приближенш>:  всв  они  обязывались  «недреманнымъ 
окомъ»  следить  за  всвмъ  **).  Но  теперь,  всвмъ  имъ  указано 
было,  конечно,  слишкомъ  преждевременно,  миновать  Клевъ  и 
сообщаться  прямо  съ  Минихомъ.  «Понеже,  читаемъ  мы  въ 
рескрипте  Неплюеву  отъ  2-го  августа,  армгя  наша  ныне 
действительно  при  Днестре  обретается  и,  какъ  мы  на  Всеми- 
лостиваго  Бога  уповаемъ,  до  получешя  сего  сш  реку  съ 
побъжденземъ  непргятельскимъ  уже  действи- 
тельно переправилась,  того  ради  потребно  ко  всвмъ 
изввстнымъ  корреспондентамъ  отписать,   чтобы  они  по  близости 


*)  Переписка  Миниха  —  см.  выше. 

**)  Въ  бдижайшемъ  нограничномъ  пункте,  Дубосарахъ  (на  Днестре, 
въ  Волошской  или  Кочубейской  Татарш,  у  самой  Подол1п)  кореспонден- 
томъ  былъ  священникъ  Анатя.  Положете  его,  естественно,  было  особенно 
опасное,  и  онъ  уже  заранее  просилъ  въ  Петербург*  «объ  охранении  его 
отъ  войскъ  нашихъ  и  о  принятш  его  въ  нужномъ  случае  въ  протекщю». 
Рескриптъ  Неплюеву  еще  отъ  16  шня  приказываешь  сообщить  Ананпо, 
что  о  немъ  дано  знать  Миниху.  (Г.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1738,  св. 
39/а  №  5). 
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о  способ*  старались  съ  Минихомъ  прямо  корреспондовать,  а 
ежели  людей  своихъ  къ  нему,  Фельдмаршалу,  прямо  послать 
поопасутся,    то-бъ   отправляли    въ    Немировъ    къ  Плюскову>  *). 

Все,  казалось,  улыбалось  Миниху:  у  него  открылась,  и 
давно,  въ  поход*,  и  особая  корреспонденщя,  съ  самимъ  Боне- 
валемъ,  для  новой  сманки  его.  Боневаль  какъ  бы  сл-вдовалъ  за 
Орликомъ. 

Мы  вид*ли,  взаимная  ненависть  Боневаля  и  цесаря  Карла 
была  выше  м*ры,  им*я  личный  характеръ;  но  политически 
врагъ  Россш,  Боневаль  давно  уже  получилъ  разр*шен1е  всту- 
пить на  русскую  службу.  Въ  конц*  1737  года  изъ  В*ны  сооб- 
щали въ  Петербургъ  о  письм*  его  къ  герцогу  Бурбону  въ 
Парижъ,  что  <хотя  онъ  турецкую  в*ру  и  приыялъ,  однако  для 
того  свое  подобостраст1е  и  усерд1е  къ  корон*  Французской  ни- 
мало не  отм*нилъ  **).  Теперь  же  Французская  корона  оффи- 
щальный  посредникъ,  и  открывппяся  у  Боневаля  тайныя  сноше- 
Н1Я  съ  Минихомъ  были  т*мъ  легче,  что  оба  они  были  старые 
товарищи  по  цесарской  н*когда  служб*,  какъ  признавался  теперь 
самъ  Минихъ  Неплюеву. 

сСъ  каждымъ  днемъ,  отв*чалъ  Минихъ  Боневалю,  наша 
арм1я  приближается  бол*е  и  бол*е,  и  я  уб*жденъ,  что  м*ры 
мудрой  предосторожности,  которыя  ваше  пр-во  примете  въ  виду 
близости  нашихъ  войскъ,  облегчатъ  исполнете  плана,  который 
для  васъ  столь  выгоденъ,  такъ  какъ  зд*шнее  «ступай»  стбитъ, 
безъ  всякаго  возражетя,  въ  тысячу  разъ  больше,  ч*мъ  «ярум- 
ден  лага»  страны,  гд*  вы  обр*таетесь>.  Пересылая  письмо 
чрезъ  Неплюева,  Минихъ  пишетъ  ему,  что  оно,  по  его  мн*нш, 
сне  безъ  пользы  быть  можегъ»  ***). 


*)  Тамъ  же. 

**)  С.-Петерб.  Ведомости,  1738  г  ,  №  1. 

***)  «.. Ле  8Ш8  регзиайё  <\п&  1ез  ргиаеп^з  ргёсаийопз  ^ие  ргепйга  Уо1> 
ге  ЕхсеИепсе  .ртЪез  аи  уо1зта§е  <1е  поз  1;гоирез  пе  ГасШ4е  Гехеси&оп  а'ип 
рго^еЪ  ^и^  1иу  ез!  81  ауап!;а§еих,  ршздие  1е  з  1;  о  и  р  а  1  <Ису  уаиЬ  запз  соп- 
1ге<Н<;  пн1з  Мз  пнеих  дие  1е]агитс1еп  1  а  §  а  с1е  ГепагоК;  ои  е11е  ези. 
(Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1738,  св.  39/1  №11).  Отъ  25  тня,  сл*д.  близь 
Буга.  Пересылка  шла  черезъ  Неплюева.— ^  а  г  и  ш  с!  е  п  ср.  мадьяр.  ^  а  г  п  1 
ити.;  1а§а— ср.  мад.  1а§у — тих1й,  мягюй:  сл*дов.:  «двигаться  тихо». 
Но  туркисты  переведу тъ  точяве. 
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Поел*  акщи  30  шня  ар&пя  настоящаго  неприятеля  не 
встречала.  Зато  отъ  Кодымы  до  слъдующаго  вверхъ  притока 
Буга,  Саврани,  постоянно  докучали  ее  татаре.  Минихъ  жа- 
луется Неплюеву  на  ихъ  что  ни  день  «безавантажныя  нападе- 
Н1Я».  Только  8  шля  была  новая  значительная  схватка  съ  та- 
тарами у  устья  Саврани,  прп  чемъ  главный  натискъ  пришлось 
принять  запорожцамъ ;  2  тысячи  запорожцевъ  бились  храбро; 
татаре  нападали  несколько  разъ,  но  были  съ  урономъ  отброшены. 

На  страницахъ  С.-Петерб.  Ведомостей  все  добрыя  ввети — 
и  отъ  Минпха,  и  отъ  Ласи,  который  взялъ  Перекопъ  и  снова, 
вошелъ  въ  Крымъ,  и  въ  столиц*  радость,  диковаше:  молебенъ 
въ  Петропавловскомъ  собор*,  пальба,  потъшные  огни  *). 

Появился  было  на  сцен*  оаять  старый  медгаторъ  изъ 
Яссъ,  опять  съ  лукавымъ  словомъ  мира.  Его  письмо  помечено 
было  29  1юня,  когда  гонецъ  РепнинскШ  все  еще  томился  въ 
Яссахъ,  подъ  почетнымъ  надзоромъ.  Но  вмвшательство  Гики 
было  встречено  дурно  у  Миниха.  Зам'Ьтимъ,  что  Гика  уже  въ 
ма*  имвлъ  въ  своемъ  распоряженш  8  тысячъ  и  все  просилъ  у 
визиря  присылки  новыхъ  войскъ  противъ  насъ  **).  Но  глав- 
ное —  у  Миниха  теперь  въ  мысляхъ  было  одно  —  за    Дн*стръ, 


*)  Ср.  С.-Петерб.  Ведомости,  1738,  №  57.  О  деде  запорожцевъ  — 
см.  Рондо,  депеши,  ор.  с.  №  166,  по  релящи  Миниха.  Ср.  Ьа-Ьапйе,  ор.  с, 
&  У,  р.  40,  тотъ-же  нсточникъ.  О  д*йств1яхъ  Ласи  —  см.  Рондо,  ор.  с  , 
№  162,  депеша  отъ  15  шля.  Въ  авангард*  армш  Миниха  шли  запорожцы, 
какъ  это  ясно  изъ  дела  при  Саврани.  Въ  <3апискахъ>  Минихъ-сынъ  прямо 
ихъ  называетъ  проводниками,  обвиняя  ихъ  за  последующая  неудачи  при 
неосмотрительномъ  выборе  места  для  переправы  черезъ  Дн*стръ.  Но  въ  той  же 
роли  колонно-вожатыхъ  запорожцы  были  и  при  армш  Ласи:  они  именно 
провели  армш  черезъ  Сивашъ  къ  Перекопу.  Гр.  Чернышевъ,  возражая  на 
домогательства  запорожцевъ,  предъявленный  депутатами  по  составленш 
Уложешя  въ  1767  году,  писалъ,  между  прочимъ:  <въ  прошедпия  турецюя 
войны  (очевидно,  графъ  им*лъ  въ  виду  войну  пяти  л*тъ,  т.  е.  нашу) 
было  оное  (=запорожское  войско)  въ  поход*  до  6  тыс.  вооруженныхъ, 
изъ  которыхъ  обыкновенно  по  исход*  перваго  м*сяца  половина  разъез- 
жалась». (Скальковск1й  А.,  Истор1я  Новой  С*чи,  ч.  И,  Одесса  1885, 
стр.  303).  Если  въ  дел*  при  Саврани  было  запоржцевъ  2  тыс.,  то,  прики- 
нувъ  на  долю  Ласи  1  тыс.,  получимъ  действительно  3  тысячи.  Но  они  дей- 
ствовали и  особыми  отрядами,  ставили  чайки  на  Аккерманъ,  Килю, 
Измаилъ:  сюда,  говорили  аккерманеше  татаре,  направленъ  главный  ударъ 
русскихъ  (см.  выше). 

••)  ЕрЬёш.  1)асез,  II,  92-93. 
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тамъ  разбить  на  голову  врага  и  тамъ  продиктовать  желанный 
миръ.  Какъ-разъ  и  отъ  далекаго  Дуная  стали  доноситься 
пр1ятныя  вести  объ  «авантажахъ» .  «Что  молдавскШ  господарь, 
писалъ  Минихъ  Неплюеву  19  шля  при  Саврани,  въ  отв-втъ  на 
его  сообщение  о  Гике,  о  мирныхъ  д-влахъ  къ  вашему  пр-ву 
вторично,  однако  въ  сил*  прежняго,  отозвался,  и  не  только  съ 
благосклонности),  но  и  съ  упражнешемъ — с1е,  безсумненно,  по 
указу  Порты  и  визирскому.  Однако,  когда  ныне  благословен- 
ные отъ  Неба  наши  и  ея  в-ва  теснаго  союзника  немалые  аван- 
тажи  и  своей  обыкновенной  гордости  уничтожешя :  взят1емъ 
Перекопа,  здешними  неудачами  и  немалой  виктор1ей  въ  Те- 
мешварскомъ  Банате,  непр1ятель  почувствуетъ,  : —  то,  конечно, 
къ  другимъ  мыслямъ  обратится;  а  хотя  бы,  какъ  онъ,  госпо- 
дарь, объявляетъ,  и  самъ  великШ  визирь  къ  здешнимъ  с/гра- 
намъ  прибылъ  (чего  статься  неудивительно),  то  однимъ  своимъ 
присутств1емъ  мало  что  успеетъ». 

Ясно,  Минихъ  теперь  —  одна  уверенность  въ  отмездш,  въ 
великомъ  конце;  онъ  жаждетъ  только  встречи  и  визирь  ему  ни 
что.  Но  въ  Петербург*,  какъ  увидимъ  ниже,  съ  серьезнымъ 
внпмашемъ  отнеслись  къ  этому  новому  вмешательству  Гики,  и, 
по  свидетельству  Рондо,  сейчасъ-же  увидели  въ  немъ  предвест- 
ника новыхъ  переговоровъ  и  скораго  конца  войны. 

«Благополучными  надъ  непргятелями  вивторш,  заключаетъ 
Минихъ  письмо  19  шля,  вашепр-воблагодарешемъ  за  поздравлете 
мне  заимно  поздравляю,  съ  уповашемъ  на  Его  могущество  Бож1е, 
что  по  спмъ  дарованнымъ,  не  предъчаемымъ  надъ  непр1ятелемъ 
победамъ  даруетъ  желаемый  ея  в-вомъ  получить  миръ.  А  чтобъ 
турецк1я  силы  на  сю  сторону  перебрались,  то  я  видеть  ихъ, 
какъ  предъ  симъ  в.  пр-ву  упоминалъ,  весьма  желателенъ,  съ 
уповашемъ  на  Вышняго  крепкое  ея  в-ва  оружхе  имъ  такожде 
оказать,  какъ  и  шатающимся  до  ныне  около  здешнихъ  армШ, 
безъ  дальнаго  нашего  труда  за  Днестромъ  его  ища.  Хотя 
бы  онъ  пожелалъ  намъ  препятствовать  нашу  переправу  чрезъ 
Днестръ,  —  то  и  къ  тому,  призывая  Бога  въ  помощь,  надлежа- 
щихъ  къ  неудержанш  нашему  диспозищй  учредить  не  оста- 
вимъ». 

Надежды  Миниха  —  счастливо  помериться  и  покончить  съ 
непр1ятелемъ  за  Днестромъ — разделяли  и  въ  Петербурге,  какъ 
разделяли  его  убеждеше,    что   свободная   «съ  побеждешемъ»  пе- 
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реправа  чрезъ  реку,  «неудержагпеэ  —  фэктъ  несомненный  бли- 
жайшаго  будущаго.  И  англШскШ  посредникъ  въ  Петербург* 
смотрелъ  впередъ  глазами  Мипиха,  «Если,  писалъ  Рондо,  сооб- 
щая о  письме  Гики,  гр.  Миншху  посчастливится  взять  Бен- 
деры  или  продолжить  свои  победы  въ  этихъ  местахъ,  я  на- 
деюсь, что  скоро  воспоследуетъ  счастливый  миръ  при  медгацш 
короля,  Статовъ  и  Франщи»  *). 

Теперь,  уверенный  въ  предстоящихъ  боевыхъ  усп'йхахъ 
за  Дн'встромъ,  Минихъ,  повидимоиу,  равнодушно  встретилъ 
даже  безучастное  отношеше  къ  делу  со  стороны  бояръ  Молдавш, 
которые,  естественно,  благоразумно  опасались  неизвестности  и 
потому  колебались  въ  своихъ  дъ,йств1яхъ.  «Хотябъ  волоевте  го- 
спода, писалъ  онъ  Неплюеву  27  шля,  имея  уже  передъ  собою 
Дн'Ьстръ,  и  обманомъ  съ  нами,  якобы  въ  просьбахъ  своихъ, 
поступали;  однако  въ  нашихъ  диспозищяхъ  и  дъйствахъ  ни- 
какого помешательства  быть  не  можетъ,  но  къ  ихъ 
вредности».  Но  что  могли  делать  бояре,  когда  ихъ  князь 
держа лъ  на  готове  целый  корпусъ  и  ждалъ  еще  турецкихъ 
подкрепленШ?  Горемычныя  земли:  Молдагля  и  Валах1я,  должны 
были  терпеливо  ждать  решешя  своей  судьбы.  Мы  увидимъ 
сейчасъ,  Минихъ  слишкомъ  увлекся  своими  надеждами,  безъ 
точнаго  расчета  «диспозищй»,  и  не  прошло  и  двухъ  недель 
после  смелаго  заявления  своихъ  уповатй,  и  онъ  долженъ  былъ 
сознаться,  что  войти  за  Днестръ  невозможно:  турки  не  до- 
пустили къ  переправе,  «удержали»  и  прпнудили  его  къ  довольно 
поспешному  отступлению  **). 

Еще  недавно  тотъ  же  Минихъ  высокопарно  объявлялъ, 
именемъ  солдатъ,  что  все  они  горятъ  однимъ  желашемъ  —  по- 
считатьси  съ  турками,  а  между  темъ  и  до  Буга,  особенно  же 
въ  течеюе  шля,  у  него  пошла  горячая  переписка  съ  польскими 
пограничными  командирами  о  поимке  гусаровъ  и  всякихъ  дезер- 
тировъ,  которые  спасались  въ  Подолш. 

Но  мы  здесь  должны  оставить  Миниха  еще  на  Саврани, 
и  обратиться  въ  иную  сторону,  въ  ТемешварскШ  Банатъ,  къ 
«тесному  союзнику»,  который,  по  словамъ  Миниха,  уже  имелъ 
за  собою  немалую  викторш.  Такъ  это  тамъ  было? 


*)  Депеши,  ор.  е.,  №  164.  депеша  отъ  22  шля. 

**)  Письма  Миниха  къ  Неилюеву  въ  Моск.  Архиве  —  указ.  выше. 
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«Турецкая  гордость  не  менйе  у  надеть,  когда  цесарцы  со- 
берутся», успокоивали  насъ  изъ  Белграда  въ  ма-в  *). 

Мы  видвли,  еще  въ  январв  1осифъ  Ракощ)  былъ  въ  Ви- 
динв,  откуда  призывалъ  венгерцевъ  къ  возетан  ю,  а  солдатъ  къ 
иеребъту.  Особа  была  очень  опасная. 

Въ  отв'втъ  на  призывъ,  Карлъ  назначидъ  6  тыс.  за  го- 
лову Ракоци.  Но  претендентъ  объявилъ  вдвое  за  принца  Лота- 
рингскаго,  назначеннаго  опять  главнокомандующими  Изъ  Вины 
обратились  къ  Пап*,  и  тотъ  издалъ  буллу,  объявлявшую,  что 
Ракоци  <изъ  христ1анскаго  общества  выключенъ»  **). 

Какъ  трудно  ни  было  для  Карда,  этого  типичнаго  стараго 
барина,  по  голову  въ  неоплатныхъ  долгахъ,  но  цесарь,  со- 
гласно надеждамъ  Флери,  съ  весною  оправился.  «Съ  новыми 
крупными  силами  и  при  серьезной  диверсш  со  стороны  Россш, 
императоръ,  свид'Ьтельствуетъ  современникъ,  могъ  естественно 
льстить  себя  надеждою  —  быть  въ  состоянш  оборониться 
противъ  турокъ.  Онъ  могъ  расчитывать  теперь  и  на  своихъ 
генераловъ,  над-вяться,  что  они,  видя  примерное  наказаше  сво- 
ихъ предшественниковъ,  будутъ  соблюдать  болФе  точно  прика- 
зала? ***).  По  словамъ  другаго  современника,  дворъ  ублажалъ 
себя  —  легко  и  скоро  возм-встить    неудачи    прошлаго   года  ). 

При  герцог*  Лотарингскомъ  м'всто  СекендорФа  занялъ  старый 
дипломатъ,  гр.  Кенигсекъ,  хотя  онъ  всячески  отклонялъ  отъ 
себя  эту  честь,  ссылаясь  на  незнакомство  съ  геограФ1ей  юго- 
восточной  Венгрш,  центра  предстоявшихъ  дъйствШ. 

Наступление,  какъ  и  естественно  было  ожидать  поел*  зим- 
нихъ  усп'Ьховъ,  открыли  турки.  Ихъ  цель  —  Б'Ьлградъ  и  Те- 
мешваръ,  куда  были  загнаны  австрШцы.  Только  въ  Трансиль- 
ванш  послгвдн1е  держались-  на  границахъ  ея  всю  зиму  не  пре- 
кращались мелк1я  стычки  и  головы  въ  м'Ьшкахъ  пересылались 
къ  Маврокордату  и  въ  Видинъ. 


*)  С  -Петерб.  Ведомости,  1738,  №  47. 

•*)  Тамъ-же,  №  90,  письмо  изъ  Ввны,  о  публикащи  анаеемы.  И  Да- 
понтесъ,  говоря  о  прибытш  Ракоци  въ  Видинъ,  заноситъ  въ  хронику  изъ 
его  бюграфш:  «ИтрёгаЬпсе  (т.  е.  жена  Карда  VI),  ётие  <1е  рШё,  еп- 
§а§еа  1'етрегеиг  а  1ез  (обоихъ  братьевъ)  Ыге  еишищез»  (II,  65). 

***)  Ьа-Ьапйе,  Шз1оге  йе  Гетр.  Спаг1ез  VI,  V,  3. 

****)  Мёто1гез  8есге1з,  149. 
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Въ  март*  печальная  участь  постигла  Ужицу:  она  сдалась  на 
капитулящю.  Визирь  съ  главными  силами  былъ  еще  въ  Ниш*, 
когда  передовые  отряды  турокъ  въ  апр*л*  напали  на  Оршову 
(Рушава),  овладели  городомъ  и  осадили  крепость  на  острову.  Въ 
начал*  мая  взята  Мехад1я  и  легкле  отряды  прошли  далеко  въ 
Банатъ,  къ  Карансебешу  и  Араду,  гд*  только  еще  собирались 
австрШцы.  На  юг*,  въ  Сербш,  пала  Ягодина,  и  турки  очути- 
лись недалеко  отъ  Белграда.  Въ  тоже  самое  время  Маврокордату 
и  Гик*  приказано  было  быть  въ  помощь  Ракоци  при  вторженщ 
въ  Трансильванш.  Орликъ,  вызванный  въ  апр*л*  изъ  Хотина 
въ  Видинъ,  чтобы  условиться  о  вторженш,  уклонился  отъ 
участия:  онъ  ожидадъ  амниетш.  Зато  Маврокордато  усердно 
разсылалъ  револющонные  листки  Ракоци  по  Трансильванш,  а 
вм*ст*  съ  Гикою  составилъ  обстоятельную  записку  о  проходахъ 
изъ  Валахш  и  Молдавш  въ  ту  страну  *). 

Новыя  обстоятельства  какъ  нельзя  бол*е  благопр1ятство- 
вали  туркамъ.  Турки  встр*тили  сочувств1е  къ  себ*  въ  седьскомъ 
православномъ  населенш  Баната  и  горъ  Ал  маша,  въ  сер- 
бахъ  и  румынахъ.  Уже  при  взятш  Мехадш  поддались  40  сербо- 
румынскихъ  селъ  и  2  паланки,  и  населеше  сейчасъ  же  было 
объявлено  райей,  т.  е.  людьми  султана  **).  Гнетъ  чиновничШ  въ 


**)  Ерпёт.  Басез,  II,  70—79. 

*)  Тамъ  же,  II,  96 — 97.  Они  названы  прямо  сербами.  Известно, 
что  румывскШ  элементъ  на  нашихъ  глазахъ  съ*лъ  элементъ  сербстй— 
напр.  въ  Вершецкой  православной  эпархш:  повторилось,  чтб  въ  Трансиль- 
ванш, гдъ  онъ  съълъ  славянъ  русскихъ  (Огоз,  Киззе,  Еи^пепиз),  но  рус- 
скихъ  съ  языкомъ  съ  носовыми  звуками,  а  не  нашимъ.  Объ  этомъ  ср  наше 
изслъдоваше:  «О  русскомъ  племени  Дунайскаго  Залъсья»,  во  II  т.  «Тру- 
довъ  VII  Археологическаго  Съъзда  въ  Ярославле».— Выше  мы  говорили  о 
пропаганд*  Унш  среди  румынъ  и  сербовъ.  О  пресл*доваши  православ- 
ныхъ  сербовъ  въ  Австрш  XVIII  —  см.  архивные  матергалы,  собранные 
Г.  Витковичемъ  Сер.  «Срп.  Летопис>,  кн.  113, 135—229,  Гласник,  кн  73,  70). 
Немного  позже  преслъдовате  это,  вм'Ёст'Ь  съ  политическимъ  гнетомъ  отъ 
мадьяръ,  вызвало  переходъ  сербовъ  въ  южную  Россш.  См.  Соловьевъ, 
т.  XXI;  «Изв*ст1я  о  похожденш  С.  С.  Нишчевича>,  М.  1883  и  др.  Теперь 
много  сербскихъ  церквей  въ  Венгрш  почти  безъ  прихожанъ.  Это  явлёше 
даже  въ  знаменитомъ,  близь  Буда-Пешта,  Сентъ-Андре,  нвкогда  центр* 
сербскаго  православ1я.  О  подожети  вообще  —  см.  статью:  «Зашто  наш 
народ  у  Аустрищ  пропада>,  въ  «Српски  Летопис>,  кн.  110,  77—129.  Ср. 
нашу  зам*тку:  «Сектантское  (протестантское)  движение  среди  православ- 
ныхъ  сербовъ  Австр1и>.—  «Новое  Время>,  №  3677  (26  мая  1886  г.). 
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казенныхъ  поселетяхъ,  обдиратедьные  налоги  и  св-вжая  память 
о  пропаганд*  ути  вызвали  это  массовое  движете,  помимо  ма- 
ниФестовъ  Ракоци,  и  твмъ  болгве  опасное  для  Ввны,  что  оно 
прошло,  затъмъ,  до  самой  Хорватш,  и  очень  легко,  чрезъ  земли, 
гдт.  еще  такъ  недавно,  въ  1735  году,  кип-вло  возстааге  сербовъ 
подъ  командой  знаменитаго  Перы  Сегединца,  съ  трудомъ  пога- 
шенное кровавыми  «изрядными  учреждетями»,  о  которыхъ 
упоминалось  выше.  Наконецъ,  такое  же  народное  движете,  съ 
симпатгями  къ  туркамъ,  открылось  позже  и  въ  имиераторекой 
Сербш,   за  Дунаемъ, 

Конечно,  на  оФФитальномъ  язык*  это  массовое  движете 
православныхъ  противъ  ихъ  ОФФиидальнаго  отечества  было  из- 
вестно подъ  именемъ  разбойничьяго,  какъ  у  насъ.  движете  гай 
дамакъ.  Оно  было  усмирено,  но  оно,  въ  своей  румынской  части, 
было  предв'встникомъ  болВе  гранд1ознаго  движетя  позже  —  дви- 
жетя Горы  (Нога)  въ  Трансильванш,  героя  народной  пФсни 
Судьба  же  сербовъ  была  —  малиться  *). 

Только  въ  1юнгв,  т.  е.  одновременно  съ  Минихомъ,  от- 
крыли свое  наступление  и  австрШцы.  Главныя  силы  были  собраны 
у  К,арансебеша  (Лугосело,  Лугошъ),  тогда  какъ  у  Белграда  была 
особая  арм1я  гр.  Валиса.  Кенигсекъ  направлялся  къ  границамъ 
бывшей  императорской  Валахш  и  19  шня  былъ  у  Слатины. 
Это  движете  нимало  не  устрашило  турокъ,  которые,  перебро- 
сивъ  мостъ  чрезъ  Дунай  выше  Впдина,  у  Фетъ-Ислама,  зани- 
мались спокойно  осадой  Оршовы,  и  они  сами  двинулись  на 
встречу. 

У  Корни  (Согша)  23  шня  и  произошла  эта  встреча. 

АвстрШцы  стояли  на  возвышенш,  и  турки  по  равнине, 
вдоль    дороги    изъ   Мехадш,    стремительно  аттаковали  ихъ.  Они 


*)  С-Петерб.  Ведомости  жаловались  (№  103),  что  между  Виною  и 
Бълградомъ  возможно  сообщеше  только  съ  военнымъ  копвоемъ.— Ьа-Ьапйе 
смотрнтъ,  конечно,  съ  точки  зрйтя  оффнщальной,  говоря,  что  къ  туркамъ 
пристали  «уа§аЪопс18  с!и  ВаппаЪ  дш  зе  оЧзогеп!;  згуеЪз  е1  Ъгоирез  ае  На- 
боры»  СНлзгогге,  V,  35).  Собственно  дъла  съ  Ракоци  возставние  не 
им'вли:  тотъ  подымалъ  господъ.  Правильнее  объясняетъ  дгЬло  другой  совре 
менникъ,  ген.  Шметау:  <выше  миры  налоги  на  крестьянахъ  въказеиномъ 
в^домствь1— се  цт  Ш,  дие  1ез  Тигсз  1ез  ЪгоиуёгепЪ  гтез  сИзрозёз  а  1а  геуоКе 
е1зео!етеЫ;ге  с1и^ои§  ае  1'етрёгеиг»  (Мёпшгез  зеегеЬз,  152). 
Но  и  по  ЕрИ.  Бас.  II,  74,  Ракоци  для  народа— спаситель  отъ  «нвмецкаго  ига.» 
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прорвались  въ  самый  дентръ  австрШскаго  лагеря,  и  еамъ  гер- 
цогъ  Лотарпнгск1Й  едва  спасся  изъ  своей  палатки.  Но  на  пра- 
вомъ  Фланге  турки  потерпели  неудачу  и  последовало  общее 
бегство.  28  1юня  сдалась  Мехад1я,  турки  сняли  осаду  Оршовы 
и  австр1йцы  стали  лагеремъ  у  Топлицы  на  р.  Черной  *). 
Тогда  же  освежились  вылазки  изъ  Трансильваши  и  оробевшШ 
старый  грешникъ,  Маврокордато,  посп-вшилъ  вонъ  изъ  Бука- 
ре  ш  та  **). 

Битва  23  1юня  и  была  той  «немалой  виктор1ей»,  которая 
подкрепила  Миниха  въ  его  надежде  на  последнюю  акщю 
за  Днестромъ. 

Легко  себе  представить,  какъ  почувствовала  себя  обездо- 
ленная Вена  при  слове  —  бегство  турокъ.  Ликующее  чувство 
охватило  и  улицу  и  вызвало  новыя  вспышки  грубаго  Фа- 
натизма. «Нельзя  изобразить,  свидетельствуетъ  очевидецъ,  той 
радости,  которую  проявляли  при  этомъ  случае  дворъ,  столица 
и  народъ»,  Действительно,  ликоваще  улицы  заключилось  попыт- 
кой разнести  домъ,  все  сидевшаго  у  себя  подъ  арестомъ,  злопо- 
лучнаго  СекендорФа.  Толпа  кричала  выдать  ей  «еретика,  друга 
дьявола  и  турокъ»  ***).  Но  были  рады  и  въ  Петербурге,  где  из- 
вестте  о  победе  было  получено  только  19  шля  «Царица,  доно 
силъ  Рондо,  съ  величайшимъ  удовольств1емъ  услышала  о  доб- 
ромъ  успехе  императорскаго  оружгя.  Мне  кажется,  что  и  на 
взглядъ  Бирона  и  русскихъ  министровъ  эта  победа  имперцеиъ 
надъ  Портою  дело  съ  самыми  крупными  посдедств1Ями,  и  они 
надеются,  что  она  значительно  подвинете  конецъ  настоящей 
губительной  войне,  такъ-какъ  здесь  на-дняхъ  получено  письмо 
отъ  господаря  Молдавш  отъ  29  1юня  (конечно,   въ  это  время  онъ 


*)  Мётои-ез  зесгеЦ  153—162.  КегаИо,  ШзЫге...  II,  61—62.  Ср.  Нат- 
тег,  СгезсЫсЫе...,  XIV,  417.  Дапонтесъ  обходитъ  молчан1емъ  поражеше 
турокъ  у  Корни.  Победа  стоила  дорого:  одн'Ъхъ  головъ  было  принесено  въ 
турецшй  лагерь  более  1200.  По  Вильневу,  мостъ  у  Ислама  только  17-го 
шля.  (НигтигаЫ,  Босит.,  8.  I,  V.  I,  №  760).  О  взятш  турками  Ужицы 
и  посдедовавшемъ  истребленш  ими  сербовъ  —  см.  указ.  летопись  франци- 
сканца— Шазшк  гегл.  Миз.,  1889,  IV,  131. 

**)  ЕрЬёт  Басез,  П,  109. 

***)  Ьа-Ьапае,  ШзЪоке. .,  V,  26.  По  словамъ  Шметау,  толпа  крича- 
ла: < проклятый  собака,  проклятый  Богомъ  и  всЬми  святыми >.  (Мёшо1ге8 
зесгеЬз,  160).  Плоды  —  отъ  заботъ  гезуитовъ... 
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уже  знадъ  о  победв  надъ  турками),  въ  которомъ  онъ  изъявлялъ 
желате  возобновить  переговоры  для  прекращетя  войны»  *). 

Сделанный  выводъ  изъ  желанной  комбинанш  упредилъ 
дальнъйпия,  роковыя  событ1Я.  Онъ  былъ  поспвшнымъ.  Да  и 
самая  «акщя»  23  поня,  какъ  показали  ближайгше  дни,  оказалась 
далеко  не  «важной».  Но  пока  и  Минихъ  все  находился  подъ 
впечатл,вн1емъ  ея. 


20  шля  Минихъ  оставилъ  Саврань,  чтобы  чрезъ  небольшой 
водораздвдъ  войти  уже  въ  область  притоковъ  Днестра:  Молокиши, 
Билочи,  Каменки  и  др.  **).  Кругомъ  богатая  природа,  но  всюду  однъ 
помехи.  «Арм1я,  доносилъ  Минихъ,  принуждена  была  20  1юля 
при  вершинахъ  Савраня  мнопе  трудные  дефиле,  горы  и  леса, 
где  воды,  какъ  для  людей,  такъ  и  для  скота,  въ  близости  не 
было,  переходить,  и  потомъ,  21  шля,  маршъ  свой  безостано- 
вочно продолжала  далее».  Но  Минихъ  не  предвидвлъ,  катя 
трудности  ожидали  его  впереди,  у  самаго  Днестра,  на  роковомъ, 
какъ  оказалось,  берегу. 

Богатый  черноземъ  идетъ  отъ  Попелюхъ  и  Гоноровки  на 
Билочи  на  западъ  къ  Днестру,  къ  «побережчине».  Растилаю- 
щаяся  высокая  равнина,  верстъ  въ  30,  прорезывается,  почти 
параллельно,  мелкими,  но  многочисленными,  притоками  Днестра, 
съ  ихъ  узкими,  глубоко  всаженными  въ  землю,  ложами.  По 
мере  приближен1я  къ  рви*  черноземный  покровъ  становится 
жиже,  тонче;  местами  видны  неболыше  и  громадные  ьалуны, 
разбросанные  межь  полянокъ,  и,  наконецъ,  обнажается  настоя- 
щая почва  —  окала,  белый,  какъ  мвлъ,  известнякъ, 

Кругомъ  чудныя  поля,  чередуюпцяся  съ  полосами  то  частаго, 
то  редкаго  леса,  среди  котораго  чернеете  въ  разбросъ  высокая 
Фигура  дуба.    Не  одинъ  изъ  этихъ  вековыхъ    старожиловъ,    въ 


*)  Депеши  отъ  22  шля,  ср.  выше. 

**)  Молокишь,  при  впаденш  въ  Днестръ  съ  селомъ  того  же  имени, 
севернее  м.  Рыбницы.  Билочь  (Белочь),  также  съ  селомъ  того  же  имени 
и  тамъ  же,  ниже  м.  Рашкова,  стоящаго  у  впадешя  Владынки.  Каменка 
выше,  съ  м.  Каменкой,  (бео^г.  Сгепега1-Каг1е  йег  бтап/еп  гшзсЬеп  йепеп 
3  Ка1зег1Ьйтегп,  уоп  Т.  I.  Ма1ге;  ср.  Труды  ист.-ст.  Комитета  Подоль- 
ской эиархш»,  вып.  IV,  VI— VII).  У  Лаланда  —  Сашшка  (V,  43). 
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своей  юности,  вид*лъ  около  себя  солдатъ  Минпха.  Но,  въ  виду 
услов1й  почвы:  черноземъ,  покоющШся  на  каменной  глыб*, 
вообще  скудость  воды ;  она  ютится  въ  разс*линахъ  близъ  при- 
токовъ  или  на  большой  глубин*  *) 

Но  задернутое  черноземомъ  каменистое  плато,  подойдя  къ 
Днестру,  круто  обрывается:  берегъ—  словно  выточенная  отв*с- 
сная  каменная  ст*на,  р*дкой  белизны,  съ  который  соперни- 
чаетъ  глубоко  внизу  струящШся  светлый  Дн*стръ,  извиваю- 
пцйся  зм*ей,  глубокШ  и  шпрокШ.  Противоположный,  бессараб- 
ский, берегъ — таже  высокая,  отвесная  скала,  такъ  что  могучая 
р*ка  схвачена  зд*сь  какъ  бы  въ  каменные  тиски  и  рвется  вы- 
свободиться изъ  нихъ.  Высокзе  берега  скрадываютъ  широту 
р*ки  и  кажется,  что  рукой  подать  отъ  одного  берега  къ  другому: 
они  какъ  бы  сливаются.  Только  неизменный  «сусуекъ»  молдавана 
(полевой  амбаръ  изъ  прутьевъ)  обозначаетъ  берегъ  бессараб- 
ский, какъ  на  нижней  дол*  Днестра  —  курганъ.  Спусковъ  ника- 
кихъ,  кроив  т*хъ,   что  съ  притоками,   крутыхъ,  неудобныхъ. 

Очевидно,  м*сто  для  переправы  было  выбрано  совсвмъ 
неудачно.  Минихъ  могъ  дойти  до  Днестра,  но  только  затвмъ, 
чтобы  сделать  несколько  трудныхъ  поперечныхъ  движений  и 
отойти  назадъ,  чтобы  только  не  повторить  собою  положешя 
Петра  на  Прут*.  Миниха  могла  соблазнить  ввковая  слава  Раш- 
кова,  какъ  искони  излюбленнаго  пункта  для  вторженШ  въ  Бес- 
сарабш  изъ  Подолш  и  обратно.  Но  могла  заставить  выбрать 
это  южное  направлен1е,  у  границы  Валашской  Татарш,  и  декла- 
рация 22  марта,  требовавшая  щадить  земли  союзной  Польши. 
Но  въ  Петербург*  выборъ  этого  зюполучнаго  м*ста  встр*ченъ 
съ  прив*томъ:  предносилась  картина  совс*мъ  иная.  «Я,  доно- 
силъ  Рондо  15-го  августа,  слышадъ,  что  Дн*стръ  въ  этомъ 
м*ст*  переходятъ  въ  бродъ,  почему  турки  и  вывели  укр*пле- 
шя  —  не  допустить  до  перехода»  **),  Очевидно,  никто  не  зналъ 
географическахъ  условШ  м*стности. 


*)  Такъ  въ  богатомъ  и  многов*ковомъ  селъ  Студенной,  верстахъ  въ 
12  предъ  Каменкой  (чрезъ  него,  кажется,  проходилъ  Минихъ,  см.  ниже)— 
вода  получается  только  изъ  чрезвычайно  глубокаго  колодязя. 

**)  Депеши,  ор.  с,  №  171,  отъ  15-го  августа.  Конечно,  на  Днъстр* 
есть  броды;  но  и  при  мелководье  воды  на  1'/а  арш.  Ср.  ♦  Памятная  книжка 
Бессараб,  Области  на  1862  г.»,  Кишиневъ,  1862,  183.    Самое  узкое  м*сто 
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Оставляя  Саврань,  Минихъ  получилъ  сообщекие  отъ  поля- 
ковъ,  что  впереди,  по  Молочи,  его  ждутъ  аккерманскге  татаре 
султана  Али-Гирея;  но  они  же,  по  словамъ  пл'Ьнныхъ,  «намЪ- 
реше  им*ютъ  ея  в-ву  поддаться,  ежели  съ  турками  въ  баталщ 
неечаст1е  учинится».  Повторялось  извйстге  прошлаго  года.  Но 
турки  еще  за  р&кой,  а  пока  они  сами  явились  источником!» 
болыппхъ  неприятностей.  Почти  каждый  шагъ  впередъ,  каждый 
шагъ  «приближешя»,  въ  этомъ  избранномъ  у толк*  Подол  ш 
стоилъ  Миниху  огромнаго  труда. 

Сначала  татаре  пытались  остановить  Миниха  у  Гура  Ги- 
лоцки;  но  огонь  русской  артиллерш  заставилъ  ихъ  быстро  от- 
ступить *),  я  они  изменили  пр1емъ. 

сНепр1ятеля  первое  нам*реше,  доносилъ  Минихъ,  чтобъ 
россШекой  армш  всегдашними  безпокойствами:  отгнан1емъ  скота, 
отнят!емъ  и  сожжешемъ  травы,  въ  приближенш  къ  Дн-Ьстру 
препятствовать».  Почти  т*ми  же  словами  говоритъ  объ  этомъ 
марш*  Дапонтесъ  **). 

Медленно,  но  мы  приближались,  борясь  съ  трудностями 
природы  и  упорнымъ  врагомъ,  изнемогая  отъ  тльскаго  зноя.  «На 
томъ  м-Ьст*,  продолжаетъ  свое  донесен1е  Минихъ,  уже  арапя  въ 
вод*  недостатокъ  имФла;  но  и  въ  трудныхъ  буеракахъ  непр1я- 
тель  не  только  нималой  остановки  учинить  не  могъ,  но  самъ 
вчерашнимъ  числомъ  (т.  е.  23  шля)  въ  третш  разъ  отогнанъ,  такъ 
что    ежелибъ  Дн'встръ  между  нами  не  былъ,    тобъ  турки  предъ 


ниже  Ямполя,  въ  24  саж.  Въ  1620  году  гетманъ  Жолк-ввсшй,  вторгаясь 
въ  нынешнюю  Бессарабш,  перешелъ  Дн-Ьстръ  въ  бродъ,  сейчасъ  у  Со- 
рокъ.  (НигшигаЫ,  Босит.,  8.  П.,  V.  II,  №  231).  Минихъ-еынъ  въ  своихъ 
«Запискахъ»  обвиняетъ  запорожцевъ,  что  они  заведи  и  подвели  къ  невоз- 
можному для  переправы  мъхту  (р.  132)  Конечно,  запорожцы  своимъ  опы- 
томъ  могли  быть  полезны:  мы  видели,  они  шли  въ  авангард*.  Но  дъмать 
«дисаозищи>,  да  еще  татя,  о  несомнъчшомъ  успех*  которыхъ  самъ  Ми- 
нихъ предрекалъ  уже  давно,  еще  на  Саврани,  они  не  могли.  Самоуверен- 
ность Миниха — первая  причина.  А  картография  у  насъ  была  примитивная: 
мы  видъчш,  только  на  четвертый  походъ  Ласи  им'Ьлъ  точную  карту  Крыма, 
но  сделанную  имъ  самимъ.  Раньше  Миниха,  въ  шн*,  на  Рапгковъ  соби- 
рались гайдамаки.  (Архивъ  Юго-3.  Р.  III,  №  144). 

*)  ЕрЬёт.  Басез,  П,  ИЗ. 

**)  ЕрЬёт.  Басез,  Н,  114. 
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нами  немного  стоять  им*ли —  токмо  бъ  принуждены  были  чрезъ 
Болпю  помощь  вскор*  назадъ  отступить»  *). 

Очевидно,  аккермансМе  татаре  дрались  упорно,  не  под- 
пуская къ  Днестру.  Но  поел*  третьей  акцш,  уже  и  сгь  арапами, 
мы  еще  бол*е  приблизились  къ  Днестру:  за  р*кой  открылся 
и  самый  турецкш  лагерь,  который,  по  ув*ренш  Миниха,,  если 
уц*л*лъ,  то  только  благодаря  р*к*.  Правильн*е  говоритъ  Ми- 
нихъ-сынъ,  что  отецъ  совевмъ  неожиданно  наткнулся  на  распо- 
ложение турокъ  **).  Но  въ  Петербург*  стычка  23  шля  была 
оповещена,  какъ  великая  победа  ***).  «Приблнжен1е»  шло  къ 
концу,  и  у  Миниха  впереди  одни  самыя  свътлыя  перспективы. 
«Вчерашняго  дня,  пишетъ  оыъ.съ  Билочи  Неплюеву  24  шля  отой-же 
битв*,  третья  счастливая  акщя  надъ  непрьятелемъ,  который,  им*я 
турецкий  лагерь  въ  нашемь  виду  на  той  сторон*  Дн*стра,  уже 
больше  турокъ,  арнаутовъ  и  прочихъ  (въ  томъ  числ*  и  ара- 
повъ)  въ  прибавлетп  им*лъ,  получена  съ  Божескою  милост!ю. 
Не  распространяя,  но  объявляя  вкратц*,  отъ  сердца  моего  по- 
здравляю, з  желашемъ,  да  даруетъ  ВышнШ  и  до  конца  того 
непргятеля  поб*дить  и  искоренить  и  т*мъ  желаемый  ея'  в-вомъ 
миръ   получить». 

Но  чрезъ  день  аккерманскге  татаре  оправились  и  аттако- 
валп  наоъ  въ  арьергард*,  «дешператно».  Накопецъ,  только  27 
]'юля  (поел*  семидневнаго  перехода  30  верстъ)  Мпнихъ  разбилъ 
лагерь  вблизи  самаго  Дн*стра,  на  высокомъ  береговомъ  обрыв*. 
Напротивъ,  чрезъ  р*ку,  расподоженъ  былъ  турецкШ  лагерь, 
состоявшей  изъ  тройнаго  ряда  редутовъ  съ  оруд1ями  ****).  Те- 
перь   насту палъ  вопросъ  о  переправ*.    Любопытно,    съ    какимъ 


*)  «Ежели-бъ  тге  ночь,  всъхъ  татаръ  загнали -бы  въ  Днъетръ>,  го- 
ворится въ  указ.  чешскихъ  календаряхъ  на  1739  г.,  въ  разсказъ  о  битв* 
23  ноля,  на  рви*  Бялочи  (въ  текст*  Бълокичы 

**3  01е  Метоггеп,  13^. 

***)  Рондо,  Депеши,  ор.  с,    №  176.  Въ  текств  правильно— р.  Билочь. 

****)  ЕрЬет.  Бас,  II,  114.  Турецкий  лагерь  стоялъ,  вероятно,  у 
нын'Бшн.  села  Солончены,  Оргвев.  уъзда.  На  картъ  1757  года  это  село  но- 
ситъ  еще  свое  старое  имя:  Солонецъ  (8о1опес).  Но  на  картв  юго-восточ- 
кой  Европы  70- хъ  (?)  годовъ  пропглаго  стол*т1я  (рабская,  отъ  руки,  рус- 
ская котя  ея  въ  Музев  И.  Од.  Общ  Ист.,  иодъ  №  1/38)  также  Солон- 
чены. Солончены  уже  родовое  имя,  во  мн.  ч.,  отъ  ед  Солоичанъ,  какъ 
иапр.  Суручены  отъ  Суручанъ,  согласно  свойству  молдавскаго  языка. 
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восторженнымъ  чувствомъ  отметили  этотъ  моментъ  —  Минихъ 
предъ  Днестромъ  —  знакомые  намъ  убопе  чешете  публицисты, 
выпуская  въ  начал*  сентября  въ  св-втъ  свои  календари  для 
народа.  «Итакъ,  заключали  они  свой  политически  годовой  об- 
зоръ,  русская  и  турецкая  армш  столь  близки  одна  къ  другой, 
что  одинъ  Дн'встръ  межь  нихъ,  и  они  могутъ  обстреливать 
другъ  друга.  Въ  будущемъ  же  больше  последуетъ>.  Легко  ви- 
деть, чвмъ  эти  издатели  желали  бы  заполнить  будушдя  стра- 
ницы своихъ  книжекъ  —  блестящимъ  успехомъ  Миниха  у 
Днестра,  между  Молокишью  и  Билочью....  Но  не  суждено  было 
исполниться  ихъ  доброму  желанш. 

И  двухъ  дней  изнуренная  арм1я  не  могла  хоть  несколько 
спокойно  провести  и  отдохнуть  въ  своемъ  приднестровскомъ 
лагере.  Русская  артиллер1я,  по  словамъ  Дапонтеса,  причиняла 
большой  вредъ  туркамъ;  но  они  на  челнахъ  переправлялись  чрезъ 
Днъстръ  и  смело  нападали  на  русскгя  укреплетя  *).  29  шля 
была,  по  словамъ  Миниха,  новая  «счастливая  аквдя>,  только 
за  нею  —  последовало  отступлете.  Дн'встръ  погибалъ*.,. 

«По  учиненному,  доноситъ  Минихъ,  въ  ночь  на  29  число 
на  ретранжементы  предъ  турецкимъ  лагоремъ  отъ  ген.  Левен- 
даля  изъ  пушекъ  и  мортиръ  кононированш,  артиллер1я  паки, 
безъ  помъшашя  непр1ятеля  и  безъ  всякаго  урону,  въ  лагорь 
приведена.  А  понеже  неприятеля  отъ  Днестра  превосходяшимъ 
огнемъ  отбить  и  на  ту  сторону  перейти  не  можно:  ибо  онъ  свой 
лагорь  у  Днестра  тройными  шанцами  укреп идъ,  а  берега  по 
сей  сторон*  весьма  крутые,  высоки  и  каменисты,  и  въ  Фураже 
былъ  недостатокъ,  —  того  для  арм1я,  29  шля  выступя,  следо- 
вала по  реке  Бидоче>. 

Говоря  просто,  попытка  сбить  турещие  окопы  и  Форсиро- 
ровать  переправу  была  неудачна:  природа  была  прямо  противъ 
насъ,  и  лагерь  вашъ  сейчасъ  же  оставленъ. 

Раннимъ  утромъ  30  шля  показался  непрхятель  на  правомъ 
Фланге,  переправившись  чрезъ  Днестръ  ниже,  чтобы  обойти  и 
окружить  Миниха.  Наше  внезапное  отступлете,  по  словамъ  хро- 
ниста, поразило  турокъ,  и  янычары  массами  поспешили  на  левый 
берегъ**).  Такимъ  образомъ,  забота  Миниха,  когда  онъ  сейчасъ  же 


*)  Ерпёт.  Басев,  Ы,  114—115 
**)  Тамъ  же,  П,  145. 
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взялъ  направлеше  на  р.  Рашковку  (Владынку),  «дабы  твмъ  не- 
ир1ятелю  изъ  его  ретранжементу  выйти  поводъ  даты,  была 
напрасна:  непргятель  самъ  бросился  на  наст.  Правда,  Минихъ 
снова  поздравляетъ  Неплюева  съ  «новымъ  авантажемъ»:  напа- 
дете было  отбито.  Но  мы  были  буквально  окружены  штурмую- 
щими татарами  и  турками,  и  вынужденное  движете  вверхъ,  вдоль 
Днестра,  въ  пересеченной  крутыми  спусками  местности,  было 
ужасно  *).  А  шльсте  жары  въ  этихъ  м-встахъ  Днестра,  осо- 
бенно въ  спертыхъ  рвчныхъ  долинахъ,  единственные  въ  своемъ 
род* — едва  не  тропичесюе....    Акщя  была,  но  не  та  и  не  тамъ. 

«Съ  1  августа,  доносилъ  Минихъ,  арм1ячрезъ трудный  дефилеи 
маршъ  свой  вверхъ  по  Днестру  до  р'Ьчки  Каменки  продолжала. 
Хотя  непр1ятель,  особливо  конница  турецкая  и  татаре,  ежедневно 
напереди  и  сзади  армш  показывались  и  разныя  малыя  нападе- 
Н1Я,  то  въ  томъ,  то  въ  другомъ  мъст'В  чинили,  однако-жъ  всегда 
съ  урономъ  отбиты.  6  августа  арм1я  въ  лагорь  по  р'Ьчк'Б  Ка- 
менке вступила,  гд*  воды  и  корма  довольно  нашли  >  **). 

Опять  семь  дней  тянулся  небольшой  переходъ  отъ  Моло- 
киши  къ  Каменке,  верстъ  въ  50.  На  каждомъ  шагу  приходилось 
отбиваться  отъ  жестоко  напиравшаго  непргятеля,  а  тутъ  все 
спуски  да  подъемы,  въ  удушливыхъ,  каменистыхъ  долинахъ 
Билочи,  Владынки  и  Каменки.  Изнуренные  люди  массами  попа- 
дали въ  плъ'нъ,  особенно  при  необходимыхъ  Фуражировкахъ. 
Отступлен1е  отъ  Днестра,  показывалъ  позже  одинъ  драгунъ, 
спасппйся  изъ  плена,  было  тяжелое:  кругомъ  гарцовали  турки 
и  татаре;  припасовъ  никакихъ;  одна  надежда  на  Фуражировку; 
но  тутъ-то  и  перехватывал ъ  непртятель  людей  ***). 


*)  О  военныхъ  Д'вйств1яхъ — С.-Петерб.  Ведомости,  1738,  №  67.  При- 
южеия.  Ср.  отрывки  изъ  Записокъ  русскаго  очевидца,  Нащокина,  въ 
«Исторш  л.-гв.  Преображен,  полка»,  А.  Чичерина,  т.  II,  48-51.  Релящи 
Миниха  переведены  у  Лаланда  (ор.  с.)  и  въ  указ.  чешскихъ  календаряхъ. 

,#)  С.-Петерб.  Ведомости,  1737,  №  67. 

***)  Русск.  Старина,  1897,  января  17,  показаше  драгуна  Дорфа  въ 
1747  г.  Изъ  Аккермана  Дорфъ  быдъ  проданъ  въ  Килш,  откуда  и  бйжалъ. 
По  словамъ  Дапонтеса,  шгвнныхъ  было  10  тыс.  (Ерпёт.  Басез,  П,  120) 
Ср.  КегаИо,  Н1зЬоп*е...,  П,  21—23.  Тогда  же  и  въ  Молдавш  и  въ  Подолш 
уже  была  чума  (П.  С.  3.  Р.  И.,  №  7772).    Следовательно,  положеюе  армш 
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Но  для  облегчена  отступлешя  по  невозможньшъ  яругамъ 
Миниху  пришлось  пожертвовать  частью  обоза  и  даже  тяжелою 
артиллер1ею. 

Правда,  самъ  Минихъ  это  обстоятельство  отрицаетъ.  «Что 
же  неприятель  разглашаетъ,  писал ь  онъ  Вильневу  съ  похода, 
въ  сентябре,  якобы  не  только  бомбы,  но  и  пушки  во  время  на- 
шего марша  брошены  и  ими  найдены,  то  это  —  истинная  ложь. 
Отъ  армш  ея  в  ва,  кромъ*  нЬсколькихъ  излишнихъ  бомбъ,  для 
убавки  въ  тамошни хъ  трудныхъ  м'встахъ  тягости,  ни  единой 
малой  пушки  не  брошено,  но  всв  назадъ  въ  границы  въ  це- 
лости приведены,  каковой  лжи  и  поляки,  уповаю,  засвпд'Ьльство- 
вать  не  могутъ,  близь  жилищъ  которыхъ  только  бомбы  были 
брошены.  Итакъ,  въ  опровержение  таковой  лжи,  безсумн'бнно, 
ваше  пр-во  потребнаго  пръттелямъ  внушешя  учинить  не  оста- 
вите». Но  тотъ  же  Минихъ,  возражая  на  требование  позже' Ав 
стрш  пойти  назадъ,  въ  Трансильвашю,  указывалъ,  что  лаФеты 
зарыты  близь  Днестра,  а  осадныя  орудзя  болйе  не  суще- 
ствуютъ  *).  Зат'вмъ,  и  мимо  поляковъ,  есть  свидетель  противъ 
Миниха. 

«По  дорог*,  пишетъ  Дапонтесъ,  заботливо  внося  въ  свой 
дневникъ  извъхтхя  съ  Днестра,  руссме  сжигали  на  каждомъ 
этап*  50 — 60  возовъ,  закапывали  въ  землю  порохъ,  пушки, 
военные  снаряды,  потому  что  отъ  недостатка  Фуража  погибла 
масса  скота  и  его  не  хватало  для  упряжки»  **). 

Розыскъ    нашихъ    пушекъ    тотчасъ-же  открылся  среди  ту 
рокъ,    подъ  спещальнымъ  руководствомъ  нашего  ясскаго  медиа- 
тора, князя  Гики,  но  не  приведшие,  впрочемъ,    ни  къ  чему  ***). 


нашей  въ  санитарномъ  отношенш  было  опасное.  Остермань  въ  сентябрь 
жаловался  предъ  Рондо  на  чуму,  что  опасен1е  ея  разстроило  всв  планы, 
и  Рондо  готовъ  думать,  что  отступлен!е  Миниха  отъ  Днестра  не  безъ 
учасия  чумы.  (Депеши,  ор    с,  №  179;  ср.  №  170). 

*)  Соловьевъ,  Истор1я  Россш,  XX,  140.  Письма  Миниха    см.  выше. 

**)  Ерпёт.  Басез,  Б,  120.  О  гибели  скота— Рондо,  ор    с,  №  185. 

***)  Занося  подъ  27  августа  о  живвйшей  пр!язни,  съ  которою  встре- 
чали поляки  аккерманскаго  Султана,  Али-Гирея,  Дапонтесъ  прибавляетъ, 
что  Гирей,  отказавшись  отъ  преследования  Миниха,  на  пути  въ  Рыбницу 
и  Бендеры    приказэлъ    2  мурзамъ    «принять    всв    мъры,    чтобы  отыскать 
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Среди  относительна™  довольства  на  Каменке  армтя  про- 
стояла недолго  и  продожала  отступление  па  знакомую  дорогу,  къ 
верховью  Саврани,  на  Попову  Греблю,  чтб  выше  Крутыхъ  *). 
Съ  возрастающимъ  ожестожешемъ  преследовали  ее  аккермав- 
ск1е  татаре:  врывались  въ  ряды,  выхватывали  людей.  Съ  огром- 
нымъ  трудом;,  съ  большими  потерями  достигли,  наконецъ, 
войска  Буга  и  перешли  его,  ниже  Тростянца.  Естественно,  если 
Минихъ,  по  своему  обычаю,  не  очень  точенъ,  рисуя  картину 
второй  половины  отступлешя — «бегства»,  какъ  выражался  теперь 
ликуюшдй  Маврокордато  и  его  хронистъ.  «Хотя,  пишетъ  Мп- 
нпхъ  Неплюеву  14-го  августа,  на  другой  день  поел*  перехода 
чрезъ  Бугъ,  неприятель  почти  ежедневно  показывался,  однако 
всегда  съ  урономъ  отбитъ,  и  ныне  маршъ  свой  при  всякомъ 
довольстве  продолжаемъ>. 

Какъ  разъ  въ  это  время  въ  столице  (адъютантъ  Ми- 
ниха  съ  извест1ями  о  победахъ  прибылъ  въ  Петербургъ  11-го 
августа)  ликоваше:  молебенъ,  пальба  **),  Немного  раньше,  1-го 
августа,  даже  Остерманъ  указывалъ  Флери,  что  старыя  мирныя 
услов1Я  были  съ  силою  до  начала  военныхъ  действШ ;  но  те- 
перь, когда  у  союзниковъ  на  лице  успехи,  визирь  долженъ  бу- 
детъ  пенять  самъ  на  себя,  «если  те  услов1я  потери ятъ  неко- 
торое изменете  ***).  Сами  турки  не  сразу  поверили  поражешю 
и  отступленш  Мивиха.  Первое  извест1е  объ  этомъ,  полученное 
отъ  Гики,  встретили,  по  словамъ  Вильнева,  и  въ  лагере  ви- 
зиря, и  на  Босфоре  съ  недовер1емъ;  мало  того,  пошли  слухи, 
что  уже  и  Ласи  соединился  съ  Минихомъ  для  общаго  наступле- 
Н1Я  за  Днестръ  ****). 


пушки  и  друия  вещи,  закопанныя  русскими».  (Тамъ-же,  122).  Еще  позже, 
подъ  3  октября,  онъ  заносилъ:  «Изъ  Бендеръ  получено  изв'вспе,  что  осо- 
бый гонецъ  посланъ  къ  кн.  Гике,  чтобы  вмесгв  отправиться  въ  Каменку 
и  дал'Ье,  для  отыскашя  пушекъ  и  снарядовъ,  закопанныхъ  русскими» 
(р.  135).  Подъ  19  октября:  «по  извъепямъ  изъ  Бендеръ,  кв  Гика  не  могъ 
найти  закопанных ь  русскими  пушекъ»  (р    145).  Ср.  р.  218. 

*)  У  Дапонтеса  -  СИаги!  РорЙ  (II,  117);  на  карт*  Маи-е'а:  Ророуа 
СггеЬКа.  (6та2-и1  изъ  слав.  язь).  Минихъ-сынъ  въ  «Запискахъ»  утверж- 
даетъ,  что  отецъ  при  отступлети  отъ  Молокиши  вверхъ  по  Днестру  до- 
шелъ  почти  до  Хотина  (133).  Но  отъ  Каменки  очень  далеко  до  Хотина. 

**)  С.-Петерб.  ведом.,  1738,  Л  67. 

***)  Сб.  И.  Р.  И.  Общ.,  т.  86,  28-  29. 

****)  Нигпш2а1а,  Босипь,  8.  I,  V.  I,  №  767,  отъ  6  септ.  (н.  ст.). 
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Отъ  Буга  арм1Я  пошла  на  Шевъ,  напрямикъ,  чрезъ  бо- 
гатыя  части  Польши.  29  августа  Минихъ  былъ  въ  Гранов-Ь;  9  сен- 
тября онъ  пишетъ  Неплюеву  съ  Тикича,  что  «маршъ  все  продол- 
жаемъ»,  и  только  12  сентября  онъ  былъ  при  ртшкв  Боярки,  въ 
своихъ  пред'влахъ.  Маршъ  былъ  медленный.  Но  «всякое  до- 
вольство» стоило  опустошен1я  многихъ  селъ  по  пути  *). 

Но  унылымъ  Минихъ  въ  Клевъ  не  прибылъ.    Онъ   испро- 
сили у  императрицы    одобрения  своихъ  дййствШ  въ  минувшимъ 
«деликатномъ    д'Ьл'В»  и  получидъ.    Чтобы    ослабить    впечатлите 
отъ  неудачи,    онъ  теперь  удостов'врялъ,  что  драгуны  и  солдаты 
бежали  и  удержать  ихъ  могла   только  одна  надежда    на    возвра- 
щеше  домой  **).    Объ  отчаянномъ  бегств*  солдать,    даже   прямо 
къ  туркамъ,    чтобы    только    спастись  отъ  голода,    говоритъ  Да- 
понтесъ  ***).  Добравшись  съ  такимъ  трудомъ  до  тихаго  прйста 
нища,  съ  арм1ей  разстроенной,  Минихъ,  безъ  особеннаго  усил1я 
могъ    отклонить    настояшя  «тъснаго  союзника»,    Д'Ьла    котораго 
какъ    мы    увидимъ  сейчасъ,    пошли,    поел*    удачи  на  мгновеше 
весьма  скверно  —  ити  ему  назадъ  въ  Трансильваюю  и  спасать 


*)  По  заключении  войны  гетм.  Потощай,  Любом1рскШ  жаловались 
въ  Петербург*  на  разореше  своихъ  «добръ»  русскими  войсками  при 
сл^дованш  арм1и  отъ  Буга  къ  Днестру  и  загвмъ  при  отступленш  вверхъ 
по  Днестру,  въ  шл*  и  август*  1738  года,  и  представили  списокъ  т^мъ 
разоренвымъ  м'Ьстамъ:  городъ  Рашковъ,  село  Билочи,  с  Серщинцы,  Гра- 
бово,  слободка  Писаревка,  с.  Сербы,  Берштанкова,  Строенко,  Студенный 
1угъ  (теперь  —  Студенеа,  на  пути  къ  Каменке),  Каменка,  Христовая, 
Богганъ  (!),  Дмитрушково,  Чичельникъ,  Кузминъ,  Загнетьково,  Монасты- 
рищи,  Подолино,  Христище,  Старая  Вербка,  Грушьва,  м*ст.  Кирницъ, 
1?робусовка,  Аршанка,  Новая  Вербка,  Еланецъ,  Кочковка,  Клинбовка  — 
28  назвашй.  Тогда  же  они  предложили  и  списокъ  селъ,  разоренныхъ  та- 
тарами въ  ту  же  кампанш  1738  т.  и  раньше,  съ  1736  г.:  Плоть,  Крутые 
и  пр.,  итого  — 90  названШ  (М.  Г.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  двла,  1738  г.,  39/1 
№  11).  По  словамъ  Миниха  (Мепижеп,  133),  Потоцкому  мы  отвечали:  «нужда 
законъ  м,вняетъ>.  Но  позже  уплатили,  чтобы  утишить  поднявппйся  шумъ 
въ  республик*.  О  разорети  въ  походъ  1738  г.  деревень  вспоминаетъ  еще 
въ  1769  г.  Румянцева  (Рус.  Арх.,  1882,  I,  76). 

**)  Соловьевъ,  XX,  140. 

***)  Ерпёт.  Басез,  II,  122. 


413 

хотя    въ    Вене    въ    успехе    этихъ    настоятй    почти    не    сомне- 
вались *). 

Грустно  окончилась  мисс1я  у  Миниха:  «искоренеше»  турка, 
освобожден1е  Моддавш.  Если  Флери,  въ  ответе  на  письмо  Остер 
манъ  отъ  1-го  августа,  съ  его  несколько  приподнятымъ  тономъ, 
жаловался  на  противоречивый  показашя  газетъ  о  вампанш,  а 
оне-де  его  единственный  источнике,  и  заключадъ  сердечнымъ  по- 
желан1емъ  полныхъ  усп-вховъ  оружш  Россш,  то  кардиналъ  ви- 
димо щадилъ  самолюб1е  собеседника  и  утаивалъ  свое  мнете  **). 
Но  у  насъ  таить  действительность  можно  было  только  про  себя,  а 
при  желанш  —  и  очень  долго.  Сторона  же  рано  проникла  въ 
правду,  и  тотъ  самый  Рондо,  который  еще  такъ  недавно 
былъ  горячимъ  участникомъ  надеждъ  Миниха,  сейчасъ  разоча- 
ровался —  какъ  скоро  явилась  возможность  ОФФИщальныя  сооб- 
щена проверить  частными,  съ  места,  св*ден1ями.  По  поводу 
«великой  победы >  (§^геа1;  У1с1,огу)  у  Билочи  Рондо  замечаете: 
«такъ,  милордъ,  угодно  русскимъ  министрамъ  разсказывать 
предъ  нами;  но  по  моимъ  секретнымъ  извест1ямъ  изъ  армш, 
велик1я  битвы,  о  которыхъ  столько  кричатъ,  одне  простыя 
стычки;  кажется,  дела  въ  техъ  местахъ  совсемъ  не  идутъ 
такъ  хорошо,  какъ  это  желаетъ  здешнШ  дворъ  представить 
публике».  А  далее  —  ужь  совсемъ  худо. 

Но  уже  съ  прямымъ  злорадствомъ  относился  къ  неудаче 
Миниха  аветрШскШ  товарищъ  Рондо,  помня,  что  па  м1ру  и 
смерть  красна.  Въ  глаза  дозволилъ  себе  какъ-то  сказать  Би- 
рону  гр.  Остейнъ,  что  онъ  не  виделъ,  чтобы  русск1е  въ  течеше 
кампанш  оказали  как1е-либо  подвиги:   «много  нашумели,  а  убили 


*)  Въ  половине  сентября  1738  г.  Ьоенный  Соввтъ  въ  Вене  ни- 
салъ  кн.  Яобковицу,  командующему  генералу  въ  Трансильванш,  что  импе- 
раторъ,  въ  виду  того,  что  арм1я  Миниха,  какъ  надо  думать,  уже  отсту- 
паетъ  и  собирается  на  зимнтя  квартиры,  затребовалъ  у  царицы  послать 
ому  корпусъ  въ  15—20  тысячъ,  прямо  чрезъ  Польшу  въ  Трансильвашю; 
что  Советъ  извещаетъ  князя  объ  этомъ  напередъ,  на  тотъ  конецъ,  чтобы 
ни  въ  чемъ  не  было  недостатка  по  продовольствие  и  что  князю  быдо-бы 
весьма  кстати  писать  лично  къ  Миниху,  прося  известить  его,  князя,  о 
времени  прибытия  русски хъ  войскъ.  (НигпшгаЫ,  Босшпеп1;е,  V.  VI,  №793). 

")  Сб.  И.  Р.  И.  Общ ,  86.  стр.  33. 
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счетомъ  трехъ  татаръ>  *).  Самъ  Остерманъ  и  въ  декабри  про- 
должалъ  старое  и  все  умалялъ  значете  поражетя  Миниха. 
Отвечая  Флери,  оыъ  писалъ  14  декабря:  «голова  удавленнагр 
бендерскаго  паши,  бывшаго  главнокомандующего,  указываетъ 
ясно,  что  успехи  турецкой  армш  на  д'Ьл'В  весьма  отличны  отъ 
того,  какъ  объ  нихъ  оповещали  турецк1е  министры  въ  сочпнен- 
ныхъ  ими  релящяхъ  для  обмана  черни»  **).  Но  это  были  одни 
слова, 

Тотъ  же  неуспъхъ  былъ  и  на  побочномъ  театр*  войны,  у 
Ласи.  Комбинированное  нападете  на  Крымъ  съ  суши  и  съ 
моря,  Ласи  и  Бредаля,  закончилось  нич-бмъ:  тоже  отступлете. 
А  сколько  было  надежды,  особенно  на  флотъ! 

Чтобы  ослабить  впечатлите  на  Запад*  отъ  неудачи  съ 
азовскимъ  флотомъ,  Остерманъ  въ  запоздаломъ,  отъ  14  декабря, 
письмъ  къ  Флери  объясняетъ,  что  Флота  никакого  не  было,  а 
были  «выдолбленные  стволы  деревъ»,  для  перевоза  провганта, 
что  при  неоднократной  встреч*  съ  турецкимъ  флотомъ,  Бредаль 
вытаскивалъ  свои  стволы  («лодки»)  на  берегъ  и  ставилъ  бата- 
реи. «Такая  хитрость  лодокъ  (1ез  ШкГ)  продолжалась  до  исхода 
августа:  съ  славнымъ  окончатемъ  перекопской  экспедицш  ту- 
рецюй  флотъ  отошелъ,  а  наша  флотил1я  вернулась  въ  Азовъ»  ***). 


•)  Рондо,  Депеши,  ор.  с,  №  176,  189. 

**)  Сб.  й.  Р.  И.  О.,  т.  86,  стр.  51.  Нащокинъ,  участникъ  злополуч- 
ныхъ  «диспозищй»  Миниха  по  вторжешю  за  Дн'Ьстръ,  въ  оставленныхъ 
Запискахъ  даетъ  одяв  картины  тяжелаго  отступлетя  и  не  затемняетъ 
правды,  какъ  это  въ  реляпдяхъ  Миниха.  Свои  Записки  Нащокинъ  могъ-бы 
заключить  словами  участника  такого  же  вторжешя  за  Дн'бстръ,  но  поль- 
скаго,  изъХУПв.,  несчастной  экспедиции  знаменитаго  Жолк'Бвскаго  подъ 
Цецору  въ  1620  году:  «Ъойа^  31§  Ьу1а  ка  ЛУЫозка  гаепна  ртуе^  гара<Ш, 
апШШшу  1ат  тсеузгИ;  зг^апЬп  как  ш1Ые§о.  ..  ш§с1у  Когопа  Ро1зка  ше 
осЫоз^а».  (НигтигаМ,  Босит.,  8.  II,  V.  II,  №  231). 

***)  Сб.  Й.  Р.  И.  О ,  т.  86,  стр.  52—54.  О  флотилш  Бредаля,  какъ  и 
вообще  о  судостроенш  на  Дону  и  Дн'Ьпр'Б,  вызванномъ  войной  съ  Турщей,  см. 
«Матер1алы  для  исторш  русскаго  флота»,  в.  Веселаго,  ч.  "VI,  отд/блъ  I: 
О  судостроенш  на  Дону  и  о  донской  флотилш  съ  1723  по  1741  г.;  от- 
д'Ьлъ II:  О  судостроенш  въ  Брянск*  и  о  днепровской  флотилш.  Всего 
10  частей,  издаше  оффищальное,  отъ  морскаго  штаба.  Извлечено  изъ 
крупныхъ  и  мелкихъ  дъмъ  въ  архив*  адмиралтенстъ  —  коллегой.  Усердный 
трудъ  Веселаго  вызвалъ,  по  меньшей  м-вр*,  странную  статью  на  страни- 
цахъ  «Морскаго  В'Ьстнпка»,  1882  г,  августъ  и  ноябрь:    «Руссмй  флотъ  и 
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Конечно,  «човны»,  однодеревки  —  не  для  пушекъ;  но  на  д-вл* 
были   чайки,  годный  и  для  моря. 

Что  же  касается  «славного  окончатя»,  то  хотя  въ  1юн4 
черезъ  Сивашъ  Ласн  и  вошелъ  въ  Крымъ-,  но  уже  б-го 
шля,  съ  приближенгемъ  татаръ,  на  военномъ  совтугв  поло- 
жили: въ  виду  недавняго  опыта,  при  безкормишв,  безводш, 
внутрь  полуострова  не  ити,  а  отступить  къ  Дн-впру.  Укр-впле- 
Н1Я  Перекопа  были  взорваны  *). 

Обстоятельства  Фатально  складывались  для  насъ,  а  чрезъ 
немного  времени  взорвемъ  мы  и  Очаковъ.  Но  тоже  отступлете 
и  на  третьемъ  театре  войны,  у  «тъснаго  союзника;»,  и  очень 
скоро  нослъ  удачнаго  дъла,  или  немалой  викторш  подъ  Корней. 


Упоенные  минутнымъ  успъхомъ.  австрийцы  покойно  рас- 
положились на  Черной  рвчкв:  на  виду  Дунай,  а  далъе — и  иску 
сительный  Видинъ.  Но  отдыхъ  былъ  коротокъ,  пробуждете  тя- 
желое. Отъ  Видина  получено  было  нзввст1е,  что  турки  массами 
переходятъ  Дунай  у  Фетъ- Ислама,  и  австр1йцы  быстро 
бросили  Черную. 

Среди  ночной  тьмы,  скользкими  тропинками  поползла  пе- 
хота по  горамъ,  пробираясь  къ  Мехадш,  но  и  отсюда  она  сей- 
часъ-же  пошла  далве  и  вышла  на  старую  дорогу  къ  Корн-в, 
оставивъ  въ  Мехадш  Беренклау.  По  пятамъ  отступавшихъ  горячо 
преследовали  турки.  Съ  трудомъ  удерживалъ  ожесточенный  на- 
тискъ  арьергардъ  ГелФрейха.  Вм'Ьств  съ  турками  усердно  рабо- 
тали и  возставппе  крестьяне  Баната,  отбивая  богатые  обозы, 
перехватывая  отставшихъ. 

Къ    концу    1юля,    т.    е.    когда    Минихъ     приближался    къ 
Днестру,    изможденная  и  разрядившая  австрийская  арм!Я  собра- 


его  управлеме  въ  парствоваше  императрицы  Анны».  Исходя  изь  дурного 
чувства,  авторъ  б'Ешенно  набрасывается  на  Остермана  (онъ  зав^дывадъ 
и  флотомъ),  обвиняетъ  его  за  небывалое  стреляете  «скрыть  всяческую 
гадость>,  по  флоту,  и  это  въ  «мрачную  эпоху»,  когда  «всв  заботы  н'Ьмецкихъ 
властелиновъ  (!)  были  направлены  исключительно  (!)  на  корыстныя  личныя 
цъли>  (авг.  99).  Для  автора  Остерманъ— «уродъ  вравственнаго  М1ра>  (но- 
ябрь, 99,  нримъч.  42).  О  Бредалъ  —  Рондо,  Депеши,  №  17В. 

*)  Рондо.  Депеши,  №  178.  Письма  Мпниха  къ  Неплюеву— см.  выше. 
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лась  снова  у  Карансебеша,  откуда  еще  такъ  недавно,  въ  шн-в, 
двинулась  было  по  пути  на  Видинъ.  Въ  тоже  время  отдельный 
партш  татаръ  врывались  въ  Трансильванш,  а  отряды  босня- 
ковъ  пытались  проникнуть  въ  самую  Хорватш.  Въ  заключете, 
по  всему  Банату  и  югу  Венгрш  чума;  приходилось  сжигать 
аммуницш,  оружге  *). 

Столь  же  плачевна  была  судьба  и  армш,  действовавшей 
за  Дунаемъ,  въ  Сербш.  И  у  нея  главная  цель  —  Видинъ.  Но 
далее  Оршовы  она  не  пошла,  а  въ  половин*  августа  отступила 
къ  Смедереву  и  Гроцкъ,  опасаясь  обходнаго  движен1я  на  Бел- 
градъ  турокъ,    къ  которымъ    присоединялись    теперь   сербы  **). 

Но  въ  слъдъ  за  отстунден1емъ  сдалась  и  Оршова,  15-го 
августа,  предъ  осадившимъ  ее  Мехметомъ,  нашею  видинскимъ. 
Турки  были  въ  восторг*.  ВеликШ  визирь  сейчасъ-же  особымъ 
нослашемъ  изввстилъ  Гику  въ  Яесахъ  о  паденш  крепости, 
<ключа  Трансильваши,  Венгрш,  Белграда  и  Темешвара>,  и  при- 
казалъ  господарю  отпраздновать  победу  трехдневными  торже- 
ствами ***).  Но  особенно  ликовали  босняки:  «велика  была  ра- 
дость среди  турокъ  по  всей  Боснш>,  записалъ  местный  л*то- 
ппсецъ  ****). 

По  паденш  Оршовы  австршцы  должны  были  сейчасъ-же 
бросить  Гроцку  и  поспешить  въ  недалекШ  Бълградъ,  укрыться 
за  его  укреплешя.  Но  въ  Белграде  ожидала  ихъ,  свирепство- 
вавшая тамъ,  чума.  «Простыхъ  и  бъдныхъ  людей,  сообщали 
О.-Петерб.  Въдомостямъ  изъ  Белграда,  С1Я  немочь  захватила, 
и  приметили,  что  сзя  прилипчивая  болезнь  отъ  волоховъ,  ра- 
цовъ  (т.  е.   сербовъ)    и    жидовъ    сперва    пристала,    а    потомъ  и 


*)  Дапонтесъ,  II,  124.  Летопись  францисканца- -Шазшк  яет.  Миз., 
1889,  IV,  132. 

**)  Въ  С.-Петерб.  ведом.,  1738,  №  73— письмо  изъ  вены,  отъ  23-го 
августа:  «турки  съ  рацами  (т.  е.  сербами)  намерены  были  Семендр1ю 
(Смедерево)  аттаковать,  но  съ  урономъ  отогнаны».  Но  что  было  делать 
сербамъ,  когда  австрШсшя  власти  твердили  имъ  одно:  «спасайтесь,  какъ 
знаете»,  помимо  того,  что  спмпатай  къ  австрийской  оккупацщ  у  нихъ  ни- 
когда не  было. 

***)  НигшигаИ,  Босит.,  8.  I,  V.  I.  №  764. 

****)  Шазтк  гет.  Миз.,  1889,  IV,  132.  О  паденш  Оршовы  въ  Боснш 
пошли  тогда  же  легенды,  что  комендантъ  изменою  предалъ  кръпость  тур- 
камъ,  перешелъ  къ  нимъ  и  принялъ  исламъ  (тотъ-же  летописецъ,  хЬ.). 
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далт»е  распространилась»  *).  Едва  войска  расположились  въ 
БЕлградЕ,  какъ  показались  на  окружающихъ  высотахъ  турки, 
сбили  передовые  посты,  и  измученная  пЕхота,  среди  ужасовъ 
чумы,  должна  была  спешно  работать  надъ  новыми  укрЕплетями. 
Конница  и  обозъ,  какъ  лишняя  обуза,  были  переведены  сейчасъ 
на  венгерскШ  берегъ  Дуная,  къ  Землину.  Предместья  Белграда 
стали  добычею  турокъ  и,  предвкушая  легкую  побЕду —  достиже- 
те  завЕтной  цЕли,  они  смЕло  наступали  на  передовые  редуты. 
Участь  Белграда,  казалось,  была  решена.  Но  его  спасли  от- 
врывппеся  въ  то  время  на  мЕстЕ  переговоры  о  мир*  и  оста- 
новка потому  военныхъ  дЕйствШ.  На  Дунай,  какъ  и  на  ДнЕстрЕ, 
внезапно  стало  тихо  и  «до  конца  года  ничего  особеннаго  не  слу- 
чилось», какъ  не  безъ  душевнаго  покоя  отит/гили  въ  своихъ 
издан1яхъ  пражск1е  публицисты  **). 

Эти  переговоры  подготовлялись  уже  давно. 


Мы  видели,    въ  половине  августа  пала  крЕпость  Оршова. 

«Когда  комендантъ  Оршовы,  доносилъ  Вильневъ  30  августа, 
принесъ  визирю  ключи  отъ  крЕпости,  то  сопровождавши  его 
гр.  Фирштенбергъ  объяснилъ  ему  въ  общихъ  выражешяхъ,  что 
было  бы    желательно    для    интересовъ  обЕихъ  имперШ  окончить 


*)  1738  г.,  №  93,  102,  письмо  изъ  Белграда.  Но  въ  изв.  чешскихъ 
календаряхъ  на  1740,годъ  о  чум*  не  говорится. 

**)  N0^  позр.  а  капе.  Ка1еп<3агг  од.  К.  Р.  КозештШега  па  1740  г., 
въ  обычномъ  «Нуз^опск^  \уе§{;ай  я  се1о-госп^сЬ  №ошп  ой  згрпа  1738». 
Описывая  обстоятельно  неудачу  Миниха  на  ДнЕстрЕ,  чехи  подчеркиваюсь, 
что  главная  причина— природа — < высоте,  крутые  и  полные  скалъ  берега, 
переправа  была  немыслима»,  затъмъ,  недостача  въ  пищ*  и  фуражъ,  и  вы- 
соко ставятъ  всегда  отражешя  «храбраго  (гтиШёпо)  русскаго  войска», 
а  самъ  Минихъ,  не  смотря  на  неудачу  1738  г.,  такъ  и  остался  у  нихъ 
съ  титуломъ  <мужественнаго  героя  и  вождя  победоносной  русской  армш» 
(зШеепу-  гек  а  тМсе).  См.  Какпй&гя  па  1741  г.  Въ  виду  плачевныхъ 
успЕховъ,  но  прикрываемыхъ  въ  печати,  своихъ  генераловъ,  имъ,  конечно, 
пр1ятно  было  останавливаться  чувствомъ  все  же  на  иного  рода  дъйств1яхъ 
въ  армш  русскаго  союзника,  хотя  и  не  того  они  ждали  раньше,  въ  мо- 
ментъ  появлешя  Миниха  на  Днвстръ\  Но  современный  австрйсий  исто- 
рикъ,  Соеске1Ъег§ие,  ШзЪоп-е  йе  Гешрие  сГАийпспе,  1;.  VI  (У1еппе,  1847), 
р.  177,  пишетъ  уже  прямо:  «руссше  (въ1738  г.)  одержали  болышя  побъды 
(ауаШа^ез)  въ  Крыму  и— Бессарабш».   Этого  и  ожидали  чехи... 

27 
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все  миромъ.  Визирь  на  это  отвечалъ,  что  еще  до  выезда  изъ 
Константинополя  онъ  обещалъ  своему  другу,  послу  Францш, 
на  границ*  объявить  ему  свои  намерешя,  и  это  онъ  сдвлалъ, 
а  потому  они  австр1Йцы,  должны  быть  спокойны,  такъ  какъ 
французскШ  императоръ,  единственный,  къ  кому  Порта  имеете 
довър1е,  заинтересованъ  въ  ихъ  нользу>  *),.  Но  далеко  имъ  было 

ДО    СПОКОЙСТВ1Я. 

Когда  въ  Ввив  получено  было  изввет1е  о  паденш  крепости, 
которая  въ  общественномъ  мнети  считалась  неодолимою  **),  сто- 
лица приведена  была  въ  тупое  оцБпенъте.  Еще  такъ  недавно^ 
въ  счастливыя  минуты  победы  у  Корни,  она  молилась  на  герцога 
Лотарингскаго;  услужливые  льстецы,  по  обычаю,  заботливо  сооб. 
щали  изъарм^и  чудеса  о  его  доблестяхъ;  венское  общество  готово 
было  уже  видеть  въ  немъ  новаго  Евгетя  Савойскаго,  и  вдругъ 
— турки  не  только  въ  Оршовв,  но  вотъ-вотъ  въ  Белград*.  *  Все 
вскрысились  и  стали  поносить  не  только  старика  Кенигсека,  но 
и  самого  зятя  императора.  Подъ  предлогомъ  болезни  герцогъ 
увхалъ  въ  Вену  въ  августе,  но  здесь  едва  успвлъ  отдохнуть, 
какъ  въ  начале  сентября  получидъ  отъ  Карла  обширныя  полно- 
моч1я  на  заключен1е  мира,  возвратился  назадъ  и  10-го  былъ 
опять  въ  Белграде,  где  и  открылъ  переговоры  съ  визиремъ. 
«Къ  визирю,  говоритъ  букарештскш  хронистъ,  нрибылъ  цесар- 
скШ  гонецъ,  съ  пышнымъ  послатемъ  отъ  цесаря  къ  султану, 
которымъ  объявлялось,  что  зять-герцогъ  имеете  полномочтя,  при- 
непосредственномъ  учаспи  Французскаго  посла,  заключить  окон- 
чательный миръ».  Визирь,  действительно  скромный,  объявилъ 
перемирие  ***).   Турецшя  войска  оставили  Белграде. 

Но,  открывъ  переговоры,  герцогъ,  подъ  твмъ  же  предлогомъ 
болезни,  опять  увхалъ  въ  Ввну.  «Я  лишнШ,  писалъ  онъ  Карду 
изъ  Белграда  сейчасъ  по  возвращенш,  жалуясь  на  несоглас1е  сво- 
ихъ  генераловъ.  Я  не  могу  выразить,  какъ  чувствительно  мне 
положеше  в.  в-ва,  и  это  теме  более,  что  ему  помочь  нельзя  >. 
Но  еще  более  онъ  былъ  лишнш  въ  Вене,    встречая  везде  дур- 


*)  НигшигаМ,  Босит.,  8.  I,  V.  I,  №  765. 

**)  <ТТпептеЬтЪаг»  —  у  АгпеШ'а:  Мапа-Тегез1а'з  егз1е  Ке§1егип§з- 
^аЪге,  I,  44. 

***)  По  ЕрЬёт.  Васез,  П,  136,  это  было  якобы  въ  начале  октября. 
Но  тутъ  ошибка. 
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ное  чувство  къ  себе.  На  его  беду,  тогда  же  (6  октября)  Мар1я 
Терез1я  разрешилась  отъ  бремени,  но  опять  девочкой,  второй, 
и  это  рождете  ввергло  самого  старика-Карла  въ  отчаяше:  къ 
турецкому  горю  теперь  еще  семейное.  «Нельзя  описать,  гово- 
ритъ  придворный  исторгографъ,  съ  какимъ  страстнымъ  жедатемъ 
при  двор-в  желали  тогда  рождетя  мальчика  —  наследника ».  Уже 
готовили  бракъ  второй  дочери  императора  съ  баварскимъ  прин- 
цемъ,  чтобы  любимицу,  Марш-Терезт,  лишить  престола  *). 

Вена,  недавно  ликующая  и  неистовствующая  столица  Фа- 
натизма, преобразилась  въ  скорбную  вдовицу.  Везде  была  одна 
картина  —  глубокаго  сокрушен1я,  и  цесаря,  и  улицы.  Ежедневно 
шли  усердныя  моленья  по  всвмъ  церквамъ  Вены.  На  3  октября 
было  назначено  всенародное  пощете  и  покаяте,  а  черезъ  день 
— умилостивительная  процесса  по  улицамъ,  не  только  для  сто- 
лицы, но  и  для  всего  окрестнаго  населен1я  **).  Изъ-стари  на  долю 
Вены  выпало — быть  ареною  быстро  сменяющихся  сильныхъ 
душевныхъ  эмощй. 

Правда,  одно  обстоятельство  этихъ  дней  какъ  будто  улыбну- 
лось удрученному  цесарю.  Это — смерть,  и  внезапная,  опаснаго  од- 
нимъ  своимъ  именемъ  Ракоци  (въ  Видине  30/10  октября).  Изъ-за 
него  турки  хлопотали  о  Трансильван1и.  Но  на  горизонте  показался 
сейчасъ  же  новый  Ракоци,  младшШ  братъ,  воспитывавппйся  во 
Францш.  Вспомоществуемый  теперь  Орликомъ,  отказавшимся 
отъ  русской  амнистш,  «знаменитымъ  возакомъ»,  «знатовомъ 
Польши,  Молдавш  и  татарскихъ  границъ>,  Ракоци  долженъ  былъ 
тайкомъ  пробраться  въ  Турщю,  и  Австр1я  принимаетъ  все 
меры  —  чтобы    перехватить  его  ***).    Следовательно,  венгерскШ 


*)  АгпеШ,  ор.  с.  I,  44—45, 

**)  Ьа-Ьапс!е,  Н1з1о1ге  с!е  Гетр.  Спаг1ез  VI,  У,38.  1езуиты,  роковые 
руководители  Австрш,  инсценировали  всв  эти  картины.  Когда  чрезъ  не- 
много лвтъ,  но  уже  по  смерти  Карла,  былъ  приглашенъ  изъ  Германш  въ 
университетъ  известный  въ  свое  время  экономистъ,  Юсти,  для  чтетя  ка- 
меральныхъ  наукъ  и  полицш,  то  ректоръ,  внимательно  подслушивая  его 
свободомысленныя  лекщи  то  у  окна,  то  подъ  дверьми,  зам*тилъ  ему  од- 
нажды; <ваши  науки  ничего  не  стоять;  Австр1я  безъ  нихъ  долго  была 
счастлива;  будь  она  только  благочестива  и  молись,  Богъ  ее  и  безъ  того 
благословить  >  (\У.  Козспег,  въ  АгсЫу  Шг  (Не  заспз1зспе  ОгезсЫсЫе, 
VI  В.,  80-81). 

***)  См.  Пр  и  ложен  1я,  VI.  Въ  обстоятельной  стать*  проф.  Б\ 
Кгопез'а  о  Ракоци  (АгсЫу  гит  бз1егг.  ОезсЫсЫе,  В.  42  и  43),  въ  генеало 
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воиросъ    оставался    въ    своей    роковой    сил*,    очагъ    революцш 
остался  очагоиъ  *). 

Но  что  особенно  было  Фатально  для  Карла,  такъ  это  без- 
денежье. Если  раньше  онъ  былъ  небогатъ,  то  теперь  сталъ  со- 
вс*мъ  обездоленнымъ.  Самъ  гр.  Остейнъ  признавался  Бирону, 
что  положете  императора  отчаянное**).  Гр.  Старембергъ,  н*вогда, 
въ  начал*  стол*т1я,  спасавнпй  Финансы  Австрш,  былъ  теперь 
немощный  старецъ.  Выпущенный  принудительный  заемъ  въ  Си- 
лезш  а1  рап  потерялъ  сейчасъ  же  20°/0.  Особый  фондъ,  изъ  ко- 
тораго  ужо  года  шли  средства  на  войну  съ  турками  —  духовен- 
ство, былъ  теперь  безъ  силы.  Наконецъ,  неурожай — въ  Силезш 
и  особенно  въ  жирной  житниц*  Австрш  —  Моравш,  и  тысячами 
старые  солдаты  (ВеМе18о1<1аЬеп)  шатались  по  городамъ  и  угро- 
зами выпрашивали  подаян1е  ***).  Но  всему  этому  присоединилось 


гической  таблиц*  семьи  Ракоци  (42,  р.  339)  показаны  два  сына:  1осифъ, 
умерппй  10  ноября  (нов.  ст )  въ  Черновод'Ь,  и  Теорий,  умерппй  еще  въ 
1732  г.  Но  гд*  же  Ракоци  младппй,  столь  напугавппй  В-Ьну  поел*  смерти 
брата  1осифа,  спутникъ  Орлика? 

*)  ДомашнШ  врачъ  умершаго  Ракоци  былъ  заподозр*нъ,  по  словамъ 
Дапонтеса,  Ерпёт.  Бас.  II,  151,  въ  отравдети  князя,  и  долго  сид*дъ  въ 
тюрьмъ1.  Исторшграфъ  Арнетъ  въ  указ.  соч.,  I,  60,  странно  удивляется, 
что  изъ  В*ны  неизменно  смотрели  на  Венгрш,  что  каждый  день  тамъ 
готова  револющя,  и  такъ  поступали.  Но  В'вна  не  ошибалась.  Венгр1я — 
историческая  почва  революши,  и  венгерцы  никогда  не  были  похожи  на 
«кроткихъ>  славянъ  —  «ЪошЪШ  пагосЬ.  Утверждете  венгерскаго  епи- 
скопа-историка,  М.  Хорвата,  что  разжигательныя  воззвашя  Ракоци  въ 
1738  г.  никакого  д*йств1я  среди  венгерцевъ  не  имъмш:  они  были  искренне 
и  в^рво  преданы  своему  королю  съ  тЗзхъ  поръ,  какъ  онъ  сталъ  управлять 
ими  согласно  конститущи  (безсЫсМе  йег  Ип^агп,  II  В..  1855,  р.  394), 
уб*дительности  не  им*етъ.  Пока,  грандшзное  издаше  Будапештской 
Академш  Наукъ:  АгсЫуиш  Какбсгуапит,  м*стные  документы  довело 
до  1717  года  (15  томовъ),  сношешя  съ  иностранными  дворами  (3  тома) 
до  1704  г. 

**)  «ТЬе  сИз^геззеа"  сошЗШоп»,  въ  депеш*  Рондо,  ор.  с,  р.  375. 
Въ  октябр*. 

***)  АгпеЪп,  ор.  с,  I,  67—69.  (тгйппа^еп,  8сЫез1еп  т  йеп  \еЫ, 
^ЪггеЫеп  бзкег.  НеггзсЬай,  въ  2е1Т8спггп;  йез  Уеге1пз  йг  Сгезсп.  8сЫе- 
81епз,  XV,  I  Н.,  р.  54,  51.  Въ  1725  по  1730  г.  одно  духовенство  пражской 
Д10эцезш  должно  было  собрать  на  турецкую  войну,  но  приказанш 
Напы,  160  тыс.,  а  нунщй,  епископъ  Одессий  (?)  въ  В*н*,  Грималди,  былъ 
главнымъ  сборщикомъ.  (8Ъогп1к  ШзЪопск^,  Ргапа,  I,  24). 
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движете  крестьянъ  въ  свв.-воет.  Чехш,  этомъ  традищонномъ 
краю  религюзныхъ  волнетй,  пожалуй,  «архигуситскомъ>,  по 
выраженш  одного  ыолодаго  историка  Чехш,  не  новое,  но  теперь 
принявшее  особенно  серьезный  характеръ,  Народъ  поднялся, 
отягощенный  барщиной,  переводомъ  военной  подати  отъ  помФ- 
щиковъ  на  крестьянъ  и  всякою  неправдою.  Спасаясь  отъ  воен- 
ной службы,  крестьяне  бежали  въ  лЪса,  въ  горы.  Изъ  сосвдней 
Саксоши  и  Пруссш,  какъ  изъ  рога  изобил1я,  посыпались  сей- 
часъ  же  <лютеранскге  предиканты»,  источникъ  ввчнаго  страха 
для  администращи,  пропов-вдиики-эмиссары  отъ  мороканскаго 
короля,  т.  е.  прусскаго.  Уже  въ  сентябре  1738  г,  потребовались 
быстрый  военныя  экзекущи  для  усмирешя  чеховъ  *).  <Оъ  трудомъ 
допускаю,  писалъ  тогда  же,  въ  октябре,  успокаивая,  вевещанскШ 
посолъ  въ  В'ён'Б,  чтобы  императоръ,  у  котораго  теперь  силъ  менЪе, 
ч'вмъ  въ  прошлые  годы,  съ  казною  совсъмъ  пустою  (соп  Реггапо 
1о1;а1теп1е  езаизко),  благодаря  серьезнымъ  обязательствамъ,  со- 
блюдаемымъ  имъ  до  сего  дня,  могъ  добровольно  ринуться  въ 
какое-либо  новое,  не  мен-Ье  опасное,  предпр1ят1е»  **).  Эти  обяза- 
тельства— договоръ  съ  Росс1ей  1726  г. 

Таковъ  .былъ  Финалъ  второго  года  войны  у  нашего  в,вр- 
наго  союзника,  собиравшагося  немного  дътъ  тому  назадъ  быть 
какъ  разъ  въ  это  время  на  Босфор*  и,  опередивъ  насъ,  начать  очи- 
щать Св.  Софш.  Въ  маФ  визирь  опасался  возможности  соединеюя 
австрШцевъ  съ  Минихомъ  въ  Молдавш,  а  въ  сентябре,  какъ 
мы  вид-вли,  пошли  молен1я  въ  Петербургъ  пзъ  Вины,  воротить 
Миниха  прямо  чрезъ  Польшу  въ  Трансильванш — оборонить  бы 
отъ  турокъ.  «Если  бы  императоръ,  говорилъ  въ  отввтъ  съ  от- 
казомъ  Остейну  крайне    раздраженный    Биронъ,    ввелъ  въ  д'Ьло 


*)  Помимо  счетовъ  съ  духовенствомъ,  народъ  поднялся  противъ 
тбхъ,  которыхъ  еще  0.  Штатный  называдъ  «кНуе  1оир1с1  а  осЦга^с!  рой- 
йапё>.  Боевой  кличъ  «та  Ъе}Ь  зуоЪоа"а>.  О  движевдн  см.  —  Айатек  К., 
Рпзрёуку  к  й&Дпат  зе1зкёпо  Нйи,  въ  изд.  Чешской  Академш  —  Когргауу, 
г.  У1,  1г.  I,  с.  1,  р.  20—30;  его-же,  БоЬа  рогоЬу  (1878),  р.  48;  Кегек  А., 
Бёдпу  ргозЪопагоатпо  ЪшШ  паЪогепзкёпо  V  СесЬасЬ,  1, 67, 103.  Въ  истори- 
ческомь  отдъменш  Архитектурной  Выставки  1898  г.  въ  Прагв  на  гравюрахъ 
чешскихъ  городовъ,  дворцовъ  изъ  ХУШ  въка  народъ  представляется  въ 
вид*  зв'вроподобныхъ  дикарей:  столько  было  презрйшя  къ  нему. 

**)  Ник.  Эрицо,  Гопкз  гегит  АизЬпасагпт,  XXII,  134. 
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хотя  бы  некоторое  подоб1е  армш  (апуйпп^  о?  ап  агту),  давно  бы 
быдъ  подписанъ  почетный  миръ»  *). 

Позорная  казнь  стараго  Доксата  осталась  напрасною  же- 
стокостью, жертвой  искупительною  она  не  оказалась.  Прекрасные 
дни  упрямыхъ  грезъ  о  расширены  и  расширении  на  счетъ  не- 
вврныхъ  были  уже  тамъ....  Проза  действительности  требовала 
спасать  что  можно,  требовала  мира  и  по  высокой  цене. 


На  всвхъ  трехъ  театрахъ  военныхъ  действ1й  турки  успешно 
отразили  опасное  наступлеше.  Наступление  везде  обратилось 
въ  отступление,  а  на  среднемъ  ДунаФ  уже  полуобнажилась  и 
давно  намеченная  ими  лакомая  жертва  —  Бвлградъ.  Забота  у 
Миниха  была  одна — какъ  вывернуться  и  оправдаться  въ  своихъ 
действ1яхъ.  По  словамъ  Рондо,  Миниха  даже  похвалили,  что 
онъ,  оставивъ  Днвстръ,  не  занесъ  чумы  **).  Но  более  сложная 
была  забота  у  Остермана  —  забота  о  достоинств*  Россщ,  какъ 
разрешить,  сколько-нибудь  сносно,  открывнпйся  вопросъ  о  Тур- 
щи,  противъ  его  желан1я  и,  какъ  оказалось,  преждевременно, 
славянофилами,  какъ  Неплюевъ,  Вешняковъ,  но  который  вводилъ 
насъ  въ  слепую  улицу.  Естественно,  виды  на  хорошШ  миръ 
ухудшились,  и  уже  давно.  Открылась  та  «крайняя  нужда»,  о 
которой  думалъ  Остерманъ  еще  въ  1737  году.  Самъ  ФранцузскШ 
посредникъ  давно  уже  вертелъ  головой  —  какъ  будетъ? 

«Было  бы  весьма  важно,  отввчалъ  Флери  Остерману  еще 
на  его  сообщеше  о  первыхъ,  якобы  удачныхъ,  действ1яхъ  Ми- 
ниха, прикидываясь  не  вполне-  ясно  понимающимъ  настоящее 
положеше  дФлъ  на  Днестр*,  чтобы  успехи  русскаго  оруж1Я 
могли  возместить  неудачи  у  императора,  потому  что  иначе,  нетъ 
сомнвн1я,  турки  станутъ  еще  менее  сговорчивы  объ  условгяхъ 
мира».  Посредникъ  это  ппсалъ,  когда  Минихъ  былъ  уже  на 
пути  въ  Шевъ.  А  теперь,  когда  «гиблющее»  государство,  пред- 
положенная къ  разделу  Турщя,  проявило  такую  энергш,  такую 
жизнеспособность?...  На  обращенную  отъ  Остермана  13  сентября 
къ  Флери    просьбу  —  довести    дело  посредничества  до  конца  на 


•)  Въ  октябре.  Депеши  Рондо,  ор.  с.  р.  375. 
**)  Депеши,  ор.  с,  р.  363. 
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изв'встныхъ  «справедливыхъ>  услов1яхъ  и  на  нарекашя  его  объ 
упорстве  однихъ  турокъ,  тотъ  любезно,  но  зло,  отв^чалъ:  «письмо 
ваше  не  могло  бы  быть  написано  лучше  и  умн'Ье;  но,  не  всегда 
доводы  самые  умные  рФшаютъ  у  турокъ»  *).  Имъ  ли  теперь 
слушать  условгя,  подчиняться  чужой  вол-в?  Между  твмъ  миръ 
былъ  прямою  необходимостью  для  насъ,  для  общаго  успокоешя 
умовъ.  Очень  дорого  стала  уже  обходиться  намъ  наша  вторая, 
тоже  не  вполне  продуманная,  подъ  диктовку  чувства,  попытка 
освобожден1Я  христганъ  и  отместки  за  Прутъ. 

Никак1е  «жесточайппе  штрафы»  не  унимали  «безстраппя> 
побътовъ:  бътутъ  старые  солдаты,  бЪгутъ  новоприверстанные 
рекруты,  изъ  ландмилицкихъ  полковъ.  Не  помогалъ  кнутъ  безъ 
пощады  пристанодержателямъ,  нвмецк1й  шпицрутенъ  бътлецамъ, 
какъ  бездейственны  были  и  «особливыя  милосерд1я>  къ  бътлымъ. 
Обнаружилось  безсилге  и  ужасающихъ  средств!.,  при  наличности, 
впрочемъ,  всеобщей  грубости  жизни,  пр^емовъ  практики  *■*). 

Въ  шн*  1738  г  новый  наборъ,  съ  обычнымъ  мотивомъ — 
«для  лучшихъ  военныхъ  операщй»,  въ  действительности  для 
заполнетя  пустоты  въ  полкахъ.  Мы  видели,  бегство  солдатъ 
въ  походи  на  Дн-встръ  было  общее.  Самъ  Сенатъ  свидетель- 
ствуетъ,  что  «въ  минувшую  кампанш  бежало  драгунъ,  солдатъ 
и  прочихъ  чиновъ  не  малое  число,  которые  уповательно  не  инуда 


*)  С.  И.  Р.  И.  О.,  т.  86,  32,  45. 

**)  Ср.  указъ  Сената  23  дек.  1736:  «Понеже  известно  учинилось,  что 
въ  Москв-в  колодники  изъ  разныхъ  Приказовъ  отпускаются  на  связке  для 
прошешя  милостыни  безъ  одежды,  въ  одн'Ьхъ  ветхихъ  рубахахъ,  а  друпе 
пытаны,  прикрывая  одн'Ь  спины  кровавыми  рубашками,  а  у  иныхъ  отъ 
ветхости  рубахъ  и  раны  битыя  знать  ..  Приказали:  въ  однвхъ  рубахахъ, 
особливо  пытанныхъ,  съ  кровавыми  рубашками,  отнюдь  не  пускать».  .. 
(П.  С.  3.  Р.  И.  №  7132)  Въ  иол*  17г>8  г.  морской  офицеръ  Возницынъ, 
за  самообр'Бзаше,  и  его  наставникъ,  жидовинъ  Борохъ,  были  сожжены 
(тамъ  же,  №  7612).  Огненною  смертью  уняты  явивпиеся  тогда  хлысты, 
«квакерская  секта»  (Онисаие  докум.  и  бумагъ  Моск.  Арх  М.  Юст.,  VI, 
82—101).  Но  и  на  Западе,  особенно  въ  АвстрЬ,  ХУШ  в-вкъ  былъ  в-ваомь 
неимов'Ьрныхъ  жестокостей,  не  только  въ  д'Ьлахъ  политики  и  в^ры,  но  и 
просто  уголовныхъ.  Некоторые  примеры  выше;  прибавимъ  одинъ:  въ 
1748  г.  были  также-  сожжены  въ  Праги  рабинъ-совратитель  и  глава  секты 
жидовствующихъ.  (А.  Кегек,  Бёдпу  ргозЪопагосЫпо  ппиМ,  114).  Но  мате- 
р1ала  изъ  австрШскихъ  архивовъ  достало  бы  на  д'влые  томы,  особенно, 
«иаегеЦсаНа» — по  пресл^довашю  инов'Ьрующихъ. 
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нуда,  токмо  въ  Польшу,  а  оттуда  паки  въ  свои  границы  выхо- 
дятъ  и  шатаются»  *.).  На  Волг*  появились  старые  укшуйники 
и  горе  купцамъ. 

Внутри  давно  ропотъ,  нежелан1е  помочь  правительству. 
Вызываются  подрядчики  на  доставку  военныхъ  припасовъ,  но 
охотниковъ  н'Бтъ.  Въ  марте  1738  г.  Сенатъ  штрафуетъ  поме- 
щиковъ,  ихъ  прикащиковъ  и  городскихъ  старостъ  бьетъ  бато- 
гами въ  Сввской  и  смежныхъ  провинщяхъ  за  недоставку  рабо- 
чихъ  людей  къ  судовому  строенш.  Но  особенно  бедствовала 
Малоросс1я,  постоянный  поетавщикъ  погонщиковъ,  скота  на  ар- 
шю  Миниха  и  Ласп. 

Въ  Малороссш  было  воспрещено  винокуреше,  а  оно — источ- 
никъ  зажиточности.  Минихъ  не  принесъ  за  собою  чумы;  но  чума 
давно  засела  въ  ней.  Появился  даже  лжецаревичъ,  съ  именемъ 
Алексея  (Миницкш).  Чудовищныя  казни  на  месте  могли  только 
озлоблять.  Опасными  стали  даже  привозимые  изъ  Львова  поль- 
ск1е  календари.  <Въ  прогностикахъ  о  нашей  имперш  и  особливо 
о  Украине  находятся  некоторые  злоумышленные  и  непристойные 
пасажи,  чемъ  ыародъ  можетъ  легко  пршти  въ  соблазнъ»,  а  на- 
родъ  еще  былъ  некрепостной  **).  Подъ  бокомъ  все  хозяйничали 


*)  Отъ  25  января  1739  г.  Помимо  суровости  службы,  голодъ  застав, 
лялъ  людей  бежать.  О  голоде  говорилъ  Дапонтесъ.  О  кухн*  на  поход* 
мы  им'Ьемъ  обстоятельное  свидетельство  изв.  польскаго  мемуариста  поло- 
вины ХУШст.,  Котовича.  Изъ  своихъ  д-втскихъ  л^тъ,  когда  наши  войска 
очищали  Польшу  отъ  парии  Лещинскаго,  онъ  хорошо  помнилъ,  ка.къ  рус- 
сше  солдаты,  стоявппе  въ  дом*  его  отца,  обФдъ  свой  готовили  такъ:  изо- 
дравши ногтями  свежую  селедку  на  мелшя  части,  бросали  въ  воду,  потомъ 
сухари  и  съ  отличнымъ  апетитомъ  ^ли  этотъ  супъ;  неприхотливость 
(шесЫщ8{;\\го)  ихъ  въ  еде,  пить*  и  одежд*  доходила  до  отвращешя;  низ- 
цпе  офицеры  были  мало  ч-Ьмь  разборчивее  простыхъ  соддатъ».  (X.  Апаг. 
КоЪотсг,  РапиеЬшЫ  До  рапотсата  Аи§из1а  Щ  1  81;.  Аи^изЪа  I.  Рогпап, 
1839,  р.  2).  По  его  же  словамъ,  солдаты  носили  копейки  во  рту,  между 
нижнею  губою  и  зубами  (й>.).  Очевидно,  спасали  свои  гроши.  Авторъ  — 
поклоннивъ  «сладкаго  царствовашя  Августа  Ш>  (Иэ.  3). 

")  П.  0.  3.  Р.  П.,  №  7740,  7483,  7630,  7610,  7611,  7710,7475,7527, 
7653,  7715.  Календари  изъ  Львова  были  съ  предсказашями  астронома  Фран- 
циска Невъскаго.  Въ  Шеве  и  въ  др.  местахъ  календари  эти  должно  было 
сжечь  и  «впредь  въ  границы  наши  пропущать  не  велеть».  Не  могъ  я  нигде  до- 
стать этого  интереснаго,  съ  зазорными  страницами,  польскаго  календаря;  онъ 
не  оказался  и  въ  библютеке  Ягеллонскаго  университета  въ  Кракове.  Что 
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гайдамаки,  такъ  что  уже  Минихъ  и  Нешгюевъ  приказывали  ихъ 
в-вшать  *).  Неосторожный  миры  противъ  чумы,  какъ  выводъ 
людей  въ  пустыя  мвста  и  въ  непогоду,  еще  бол^е  ухудшали 
положеше.  Наконецъ,  запорожцы,  только  что  усъвппеся,  стали 
волноваться  и  негодовать,  въ  виду  взятыхъ  въ  далекШ,  «непо- 
требный», походъ  товарищей  **). 

«Русскге,  доносилъ  одинъ  иностранный  агентъ  изъ  Петер- 
бурга осенью  1738  г.,  не  въ  состоянш  бол-ве  ити  въ  Крымъ, 
татарамъ  же  легко  набегать.  Деньги  также  рФдки,  какъ  и  уменье, 
знаше.  Большая  часть  земли  не  обрабатывается.  Жители  погра- 
ничныхъ  земель  съ  отчаяшя  спасаются  къ  сосъдямъ.  Свиде- 
тель— Украина,  почти  совсвмъ  опуст-ввшая.  Еще  одинъ,  два 
похода  и — смятеьие,  которое  воротитъ  Росеш  въ  ея  первобытное 
состоите»  ***).  Мы  видели,  въ  Европе  объ  этомъ  только  и  гре- 
зили— не  допустить  Россш  утвердиться  въ  ея  новой  позищи — 
европейской.  Надо  думать,  вполне  искрение  возражали  кабинетъ- 
министры  на  приставами  гр.  Остейна — послать  цесарю  русскШ 
корпусъ  на  облегчительныхъ  условгяхъ.  что  и  Росс1я  не  въ  луч- 
шихъ  условгяхъ  (ш  по  ЪеМег  сопйШоп),  ч-вмъ  импергя,  что  со- 
совсвмъ  не  легко  собрать  деньги  на  войска,  и  еще  для  союз- 
ника ****). 

Миръ  для  Остермана  былъ  прямою  необходимостью. 


Мы    видели,    Остерманъ    въ  сношенгяхъ  съ  главнымъ  по- 
средникомъ    упорно    не  признавалъ    неудачи    Миниха  и  вообще 


до  имени  Неввскаго,  то  изввстенъ  Станиславъ  ШешезЫ,  профессоръ  ма- 
тематики въ  Краковв.  Онъ  издавадъ  съ  1675  по  1695  календари  и  прог- 
ностики. Такъ,  въ  1681  г.  онъ  издалъ  въ  Замость'в  о  кометахъ  1686  г. — 
<8  ргодпозЪуЫет  с1о  гоки  1686  з1игасут».  См  ВепШшзкт  Г.,  Шз<югуа 
Шега*;игу  роЬМё],  \Уагзга\уа ,  1814,  I,  373,  II,  335. 

*)  Арх.  Ю.  3.  Росс,  ч.  Ш,  т  3,  №  СХН.  Пути  около  самаго  Шева 
были  отъ  гайдамавъ  совсвмъ  опасны,  Иэ.  №  СХХШ. 

**)  П.  С.  3.  Р.  И.,  №  7691.  Чеснокъ  рекомендуется,  какъ  средство 
противъ  чумы.  У  Родно  административный  мвры  протпвъ  чумы  окрасились 
въ  легенду,  что  вм'бств  съ  зараженными  домами  сжигались  и  зараженные 
люди.  (Депеши,  ор.  с,  р.  423).  Скальковсюй  А.,  Ист.  Н.  Свчи,  II,  92. 

***)  С.  Р.  И.  О.,  т.  20,  р.  112-113. 

****)  Депеша  Рондо  21  окт.,  ор.  с,  р.  375. 


4=26 

торжества  турокъ  Онъ  все  обвинялъ  турокъ  въ  упрямств*  за 
непринятие  давно  «резонабельныхъ  кондищй>.  Понятно  его  точка 
зр1ш1Я,  блюстителя  интересовъ  Россхи.  Но  понятна  и  точка  зре* 
Н1Я  противника,  который  настаивалъ,  съ  особеннымъ  основашемъ, 
на  своихъ  резонабельныхъ  кондищяхъ,  на  немировской  теорш 
<барьеры>.  Отъ  желашя-же  мира  онъ  никогда  не  былъ  далекъ, 
и  пересылка  о  мир*  шла  въ  самый  разгаръ  решительной 
борьбы  изъ-за  Днестра,  на  злополучной  линш  Билочь-Каменка; 
не  прекратилась  она  и  позже,  и,  въ  соответствие  пргему  Остер- 
мана,  она  была  также  двойственнаго  характера:  ОФФИщальная  и 
частная,  чрезъ  Вильнева  и  Гику.  Замътимъ,  что  Гика  имелъ 
свои  интересы  поскорее  видеть  миръ,  какъ  и  его  братъ,  драго- 
манъ  и  деятель  Немирова;  следов.,  оба  должны  были  действовать 
въ  духе  мира,  где  было  удобно.  Объ  этомъ  прямо  свидетель- 
ствуешь самъ  Вильневъ,  весьма  обрадованный  своему  открытш. 
11  августа  1738  г.  онъ  спешить  поделиться  пр1ятными  впе- 
чатлен1ями,  вынесенными  имъ  изъ  более  близкаго  знакомства 
съ  драгоманомъ,  что  онъ  вынесъ  изъ  беседы  сь  нимъ  убеждеше, 
что  тотъ  лично  очень  желаетъ  мира,  ибо  «отъ  этого  зависитъ 
сохранение  Молдавш  въ  его  семье»  и  его  положен1е  при  Порте. 
Гика  указывалъ-де,  что  если  Молдав1я  достанется  союзникамъ, 
управлете  ею  отъ  брата  перейдетъ  въ  иныя  руки-,  а  повезетъ 
туркамъ  и  они  посадятъ  Ракоци  въ  Трансильванш,  самъ  онъ, 
драгоманъ,  потеряетъ  место  въ  пользу  повереннаго  последняго. 
«Итакъ,  заключалъ  Вильневъ,  продолжете  войны  никоимъ  обра- 
зомъ  не  въ  видахъ  драгомана  Порты.  Я  не  сомневаюсь  въ  ис- 
кренности его  рвенгя,  съ  какимъ  онъ  работаетъ  на  миръ>  *). 

МайскШ  курьеръ,  РепнинскШ,  былъ  задержанъ  въ  Яссахъ. 
Только  въ  половине  шля  полномоч1я  для  Вильнева,  съ  условною 
уступкою  Очакова,  т.  е.  при  отказе  отъ  Азова,  были  переданы 
по  назначенш.  Но  раньше  этого  гонецъ  господаря  молдавскаго 
былъ  въ  Клеве  и  Петербурге,  съ  словомъ  мира.  Минихъ,  какъ 
мы  видели,  встретилъ  молдаванина  съ  дурнымъ  чувствомъ:  по- 
мешаетъ  победамъ;  но  чрезъ  него  онъ  переслалъ  визирю  Фор- 
мальное письмо  съ  объявлешемъ    своихъ    полномочШ.     Минихъ 


•)  НигпшгаЫ,  Босиш.,  8.  I,  V.  1,  №  763. 
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приглашалъ  визиря  «согласиться  въ  средствахъ  по  переговорамъ 
о  мири,  на  заключение  котораго  онъ  имеете  власть>  *). 

Получивъ  майскШ  ультиматъ  Остермана,  Вильневъ,  съ  об- 
новленнымъ  полномоч1емъ,  повелъ  дело  быстро.  Его  цель — 
исполнить  старое  домогательство  Версаля  —  отодвинуть  въ  сто- 
рону посредничество  обеихъ  морскихъ  державъ,  сохранивъ  пре- 
стижъ  Турщи  и  умаливъ  престижъ  Россш.  Все  велось  въ  глубокой 
тайне.  Рондо  изъ  Петербурга  жалуется,  что  двйств1я  Вильнева 
совсвмъ  тайна  для  англШскаго  посредника  на  Босфоре,  что  и 
Остерманъ  ничего  не  знаетъ  и  недоволенъ  **). 

Спещальный  гонепъ  Вильнева,  полковникъ  Тотъ,  имввпий 
въ  Яссахъ  присоединиться  къ  Репнинскому,  долженъ  былъ  про- 
должать путь  на  севере,  до  встречи  съ  Минихомъ.  Съ  душев- 
нымъ  волнешемъ  сдвдилъ  Вильневъ  за  движетемъ  своего  мир- 
наго  гонца:  миръ  казался  ему  недалекимъ.  <Я,  писалъ  Вильневъ 
въ  Парижъ,  отправилъ  22  шля  Тота  къ  гр.  Миниху,  съ  извв- 
щешемъ  объ  ультиматъ  визиря.  12  августа  Тотъ  прибылъ  уже 
въ  Яссы.  Курьере  отъ  князя  Гики  удостовврилъ,  что  Тотъ  уже 
соединился  съ  русскою  арм1ей>.  Какъ  видно  изъ  другой  депеши 
Вильнева,  его  гонецъ  уже  на  другой  день  по  прибытш  въ  Яссы 
отправился  далее  въ  Бессарабш,  искать  неизвестно  где  нахо- 
дившагося  Миниха  ***). 

Гонецъ  Вильнева  къ  Миниху  былъ  отправленъ,  когда  тотъ 
еще  шелъ  на  Днестре.  Этого  движешя  боялись,  и  Вильневъ 
спъшилъ  упредить  послвдств1я,  если  бы  то  было  возможнымъ. 
Зато  какъ  внутренно  порадовался  спешный  миротворецъ,  когда 
онъ  узналъ  о  спвшномъ  отетупленш  Миниха  отъ  злоподучнаго 
берега  Днестра:  онъ  увидвлъ  полную  победу  Франщи,  надежду 
на  полную  уступчивость  Россш,  поражен1е  политики  Остермана, 
спасете  Турщи.  Получивъ  извеспе  о  паденш  Оршовы,  вместе 
съ  словами  торжеств  у  ющаго  визиря,  что  озабоченный  посредникъ 
теперь  воспрянетъ  духомъ  и  что  онъ,  визирь,  очень  желалъ  бы 
его  видеть****),  Вильневъ  открываетъ  предъ  Флери  свои  задушев- 

*)  Ср.  Ъаи§1ег,  ШзЬои-е  аез  пёдоМайопз...,  I,  251. 

**)  Депеши,  ор.  с,  отъ  8  августа,  р.  339—340. 

***)  НигпшгаЫ,  Босит..  8.  I,  V.  1,  №  768,  765. 

****)  Визирь  смеясь  сказадъ  агенту  Вильнева  въ  своемъ  лагере,  де- 
Ларга:  <Ь'атЬаззааеиг  пе  зега  р1из  етЬагаззё  ащоига'  пш  а  раг1ег  еп 
покге  гауепг  Сее1  уа  1ш  йоппег  <1и  соига§е.  Ра1  §гапйе  егше  йе  1е  топ*» 
(Ьаи^ег,  Шзкснге....,  I,  261). 
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ныя  чувства.  «Если  мне,  пишетъ  онъ  30  августа,  дозволительно 
сд-блать  некоторый  соображен1я  по  поводу  событШ  этой  кампанш, 
то  миф  кажется,  что,  буде  намвреше  его  вел-ва  состоитъ  въ 
удержанш  турокъ  на  той  ступени  силы,  на  которой  они  нахо- 
дятся, въ  сокращен1и  могущества  москвитянъ  и  въ  по- 
ставлены императора  въ  некоторую  зависимость  отъ  Франщи, 
взят1е  Оршовы,  гибель  русскаго  Флота  и  поражение  (1а  йёгоиЪе) 
Миниха,  все  это  еобьтя,  который  довольно  годны  для  выпол- 
нетя  твхъ  видовъ,  такъ  какъ  визирь  не  позволяетъ  себе  ослеп- 
ляться своими  успехами  и  не  предполагаетъ  потерять  плоды 
въ  поискахъ  за  другими»  *). 


Въ  самомъ  начал*  сентября  прибылъ  РепнинскШ  въ  Пе- 
тербургъ  съ  давно  желаннымъ  ответомъ  визиря  на  нашъ  май- 
скШ  ультиматъ.  Какъ  разъ  въ  это  самое  время  Франщя  назна- 
чила своего  представителя  въ  Петербургъ.  Какъ  будто  все  къ 
добру.  Но  уже  Ю  сентября  послъ'довалъ  указъ  Неплюеву  въ 
К1евъ,  при  извещенш  о  возвращенш  Репнинскаго  съ  письмами 
отъ  визиря  и  Вильнева,  въ  которомъ  значилось:  «надлежитъ 
вамъ  неотменно  стараше  свое  прилагать,  чтобъ  вирную  и  на- 
дежную корреспонденцию  за  границею  всякимъ  образомъ  и 
способомъ  продолжать  и  почаще  подлинныя  ведомости 
оттуда  о  непр1ятельскихъ  обращешяхъ  получать»**). 

Поручеше  Неплюеву  указывало  ясно,  что  привезенный  от- 
в'втъ  визиря  не  успокоилъ  Остермана,  что  все  по  старому — впе- 
реди война  Надежды  Вильнева  въ  соображеыш  Днестра  оказа- 
лись пока  преждевременными. 

Письмо  визиря,  составленное  немировскимъ  дФльцемъ,  дра- 
гоманомъ  Гикою,  понимало  возвратъ  Турщи  Очакова,  какъ 
безусловный,  на  который  последовало  якобы  напередъ  согласге 
Россш,  а  потому  главнымъ  вниман1емъ  останавливалось  на  во- 
просе объ  Азовъ.  Визирь  рано  утвердился  въ  мысли,  что  съ 
уступкой  Россш  Азова  связано  не  только  достоинство  Порты, 
но  и  безопасность  самаго  Константинополя,  твердилъ  это  постоянно 


*)  НигтияаЫ,  Босит.,  8.  I,  V.  I,  №  765. 

••)  Г.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1738,  св.  39/а, 
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Вилъневу,  а  потому  въ  послъднемъ  отв'БТ'В  требовалъ  срьтя 
Азова,  если  уступка  его  невозможна  (потеря  Азова  съ  лихвою 
возместится,  надъялся  онъ,  возвратомъ  Белграда  и  Темешвара), 
и  воскрешалъ  старую  немировскую  теорш  барьеры:  пустыня 
да  будетъ  вместо  границы  *). 

Нескромность  турецкихъ  требованШ  могла  вызвать  со  сто- 
роны Остермана  одинъ  отрицательный  отвътъ.  Но  прежде  чвмъ 
отвечать,  онъ  остановился  на  мврв,  которая,  думалъ  онъ,  упро- 
щала переговоры.  Русскимъ  Очаковъ  болве  не  можетъ  быть; 
пусть  же  и  здвсь  будетъ  пустыня,  какъ  предлагаютъ  турки 
относительно  Азова,  смвнившаго  въ  переговорахъ  Очаковъ. 
Въ  Петербург*  рвшиди:  Очаковъ  съ  К,инбурномъ  взорвать, 
снести  съ  лица  земли,  дабы,  какъ  объяснялъ  сейчасъ  же  Минихъ 
въ  письме  къ  Вильневу,  «доказать  безпристрастному  сввту,  что 
у  Россш  никогда  не  было  видовъ  двлать  конкетъ  въ  этой  сто- 
роне **).  Поводъ  для  подписашя  смертнаго  приговора  Очакову 


*)  Въ  ма*  визирь  говорилъ  Вильневу,  что  и  при  гарантш  Франвди 
всегда  надо  опасаться  «хитраго»  Петербурга,  что  руссые  сейчасъ  же  явятся 
предъ  Константинополемъ,  введя  флотъ  въ  Черное  море,  поэтому  его  усло- 
вия —  срыпе  Азова,  территор1я  что  около  должна  быть  пуста,  ничья;  въ 
остальномъ  —  им'ветъ  быть  въ  виду  Прутск1й  договоръ.  (Ъаи§1ег,  Нь 
81о1ге...,  I,  199,  209,  216,  221—228).  По  словамъ  визиря,  Азовъ  —  «сеие 
ротте  йе  сИзсогс1е>  (I,  221).  Современный  анонимный  турецтй  писатель 
(онъ  же  и  хотинсшй  поэтъ)  въ  своемъ  любопытномъ  описаши  нашею  Юга 
половины  ХУШ  в.  даетъ  полное  выражеше  своему  патриотическому  чув- 
ству по  поводу  Азова  (Агак)  и,  своебразно  понимая  текущую  нашу  войну 
съ  Турщей,  доказываетъ  одно:  какъ  важенъ  былъ  Азовъ  въ  представленш 
турокъ.  Какъ  турокъ,  онъ  начинаетъ  съ  милаго  для  его  сердца  Прута, 
съ  поражетя  Петра.  Петръ  возвращаетъ  Азовъ,  но  затъмъ,  чтобы  въ 
1735  году  его  опять  отобрать,  и  война  имп.  Анны,  это  —  война  того  же 
Петра,  онъ  не  умпраетъ.  «На  Прут*,  пишетъ  турокъ,  руссие  ъли  кору 
вмъсто  хлъба,  и  Петръ  посылаетъ  Шереметъ-оглу  просить  мира  съ  64- 
лымъ  платкомъ  вокругъ  шеи  —  вместо  веревки.  Миръ  заключенъ  и  турки 
провожаютъ  Петра  до  самаго  Днестра.  Но  помогло  ли  это?  Св  . . . .  оста- 
нется ев ,  отрежешь  ли  ей  хвостъ  иди  н'Ьтъ.  Такъ  и  Петръ,  парши- 
вая собака,  безъ  виры,  безъ  должнаго  уважетя  къ  договорамъ.  Все  тянулъ 
на  всячесые  способы  отдачу  Азова,  а  наконецъ  положилъ  разрешить  вев 
трудности  тъмъ,  что  онъ  въ  1735  г.  отяялъ  Азовъ  у  турокъ.  Бож1е  про- 
кляие  да  будетъ  надь  нимъ>  (ЛУакясЫе,  МоМаи,  ВеззагаЫе,  сИе  Кпш, 
Татап  ипй  Азо\у,  въ  ним.  перевод*  бар.  Щлехты-Вшегрда,  въ  ЗП^г- 
ЪепсЫе  й.  к   Ака(1енпе  й.  "Шьз.  ги  Шеп,  ХЬ.  В.  р.  579). 

**)  Ьаи§1ег,  ШзЬо1ге,  I,  282. 
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былъ  на  лицо — чума,  которая  давно  тамъ  сидвла.  Главная  при- 
чина— результаты  горемычной  операции  Миниха  за  Днвстръ, 
приведшие   въ  тяжелое  положен1е  Россш. 

Именнымъ  указомъ  отъ  7  сентября  приказано  оставить 
Очаковъ  и  Кинбурнъ,  разорить,  взорвавъ  всв  укрвплен'ш.  Такъ 
кончилась  судьба  места,  съ  которымъ  въ  начал*  соединялось 
столько  дорогихъ  надеждъ,  гдв  уже  и  гавань  завели,  устроили 
госпитали,  построили  церковь  съ  учеными  духовными  изъ  Клева, 
кончилось  годовое  владвше  наше  сввернымъ  берегомъ  Чернаго 
моря.  Открытый  съ  громадными  жертвами  доступъ  къ  морю 
закрывался  для  насъ  онять  и  надолго — ровно  на  полстолвие. 
Вмвств  съ  укрвплешями  на  берегу  уничтоженъ  былъ  и  завед- 
шейся было  тамъ  флотъ,    котораго    такъ  боялись  на  БосФорв  *). 

Одинаково  сильное  впечатлвн!е  произвело  добровольное 
оставлен1е  нами  Бужинскаго  поля,  какъ  некогда  называлъ 
Петръ  ВеликШ  очаковскШ  берегъ,  на  Дунав  и  въ  К1еве,  на 
людей  прямо  противуположныхъ  чувствъ — на  визиря  и  на  Не- 
плюева,  виновника  самой  войны.  И  тамъ,  и  здесь  прямо  не  по- 
верили этому  событш:  до  того  оно  показалось  неввроятнымъ. 
Визирь  не  повврилъ  своей  радости,  Неплюевъ — своему  горю. 

Еще  сейчасъ  же  послв  успвшнаго  отражетя  горемычнаго 
Миниха  отъ  Днестра,  въ  начале  сентября,  у  визиря  мелькнула 
мысль — открыть  аттаку  на  Очаковъ,  повторить  осеннШ  маршъ 
прошлаго  года.  Но  герой  дня,  бендерскШ  паша,  возразилъ,  что 
войска  разсвяны,    нужно  время,    движете  въ  Степь  пока  невоз- 


*)  По  Рондо,  взорваюе  последовало  якобы  31  авг.  (ор.  е.,  р.  395). 
Теперь  и  аншйстй  посреднивъ  какъ  бы  того  мнешя,  что  съ  Очако- 
вымъ  въ  рукахъ  удобнее  бы  торговаться  (депеша  28  окт.,  Из.  379)  Самъ 
Вильневъ  считалъ  эту  миру  ошибочною  и  готовъ  былъ  думать,  что  она 
последовала,  мимо  воли  императрицы  (Ьаи§1ег,  ШзЪогге,  I,  273,  281) 
У  нашихъ  пражскихъ  публицистовъ  событие  освещено  правильно  «Поне- 
сенныя  страшныя  потери,  говоритъ  обозреватель,  заключая  свой  разсказъ 
о  бравомъ  отступленш  Миниха  къ  Каменке  и  Ласи  изъ  Крыма,  принудили 
русский  Дворъ  приказать—  завоеванная  у  турокъ  крепости:  Очаковъ,  Кин- 
бурнъ, до  основашя  разорить,  равно  какъ  сжечь  и  уничтожить  находив - 
ппяся  тамъ  около  1000  судовъ,  такъ-какъ  вверхъ  по  Днепру,  въ  виду  по- 
роговъ,  ихъ  нельзя  было  провести»  (Ргасйса  аз1гопошо-а81;го1о§1са,  па  г. 
1740,  ой  С.  ^.  2  СЬо1ззо\уа).  И  хотинстй  поэтъ  указываетъ,  что  въ  Оча- 
кове имела  стоявку  русская  флотшпя-,  городъ  при  оставленш  русскими 
былъ  сравненъ  съ  землею  (ор.  с,  582,  583). 
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можно  *).  И  вдругъ  узнаютъ,  что  этотъ  самый  Очаковъ  тогда 
уже  былъ  оставленъ  нами.  По  словамъ  Вильнева,  визирь  уви» 
дълъ  уже  осуществлеше  первой  части  своего  плана;  впереди 
улыбалась  вторая — возвращете  Белграда  и  Темешвара  **").  Не- 
медленно изъ  Бендеръ  были  отправлены  въ  опустошенный  го- 
родъ  коекашя  войска,  а  Маврокордато  въ  Букарештв  получилъ 
традиционный  указъ — еще  до  наступлешя  зимы  отправить  въ 
Очаковъ  рабочихъ,  подводы  п  матер1алъ,  для  обновлешя  укрвп- 
лешй  ***). 

Но  дольше  былъ  нев'Ьрующимъ  старый  патрютъ  въ  Шевв: 
только  самъ  Минихъ  могъ  разевать  его  сомнвн1е.  «Не  токмо 
что  Очаковъ,  пиеалъ  29  сентября  Минихъ  Неплюеву,  но  и  Кин- 
бурнъ  разорить,  гарнизоны  и  артилерш  вывесть  велено,  то— 
правда.  Оныя  кръпости  отъ  бывшей  тамъ  опасной  болвзни  и 
по  нездоровости  весьма  содержать  было  невозможно,  которое 
разореше,  уповаю,  до  сего  действительно  последовало».  Но  Ми' 
нихъ  старается  несколько  успокоить  стараго  товарища  указа- 
шемъ  на  запорожцевъ,  что  хотя  турки  «уже  и  на  житье  туда 
изъ  Бендера  и  Бълагорода  (Аккермана)  людей  отправили»,  но 
приказано  свъдущимъ  тамъ  все  морск1я  яруги  запорожцамъ 
«разъезжая  на  судахъ,  всегдашнюю  чинить  тревогу»  ***•*): 

Слабо  было  успокоете.  Неплюевъ  хорошо  помнилъ  сильно 
сказанное  слово  Остермана  въ  дни  Немировскаго  конгреса 
австр1Йцамъ:    «Очаковъ  купленъ  немалою  русскою  кровью;  Рос- 


*)  Ерпёт.  Насез,  П,  126. 

**)  Ьаи§1ег,  ШзМге...,  I,  274—275. 

***)  Ерпёт.  Басе&,  II,  130 — 140. 

****)  Г.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1738,  св.  39/е  №  11. 

*****)  Въ  начале  следующей  нашей  войны  съ  Турщей,  т  е.  первой  ту- 
рецкой имп.  Екатерины  II,  Румянцевъ  младппй,  будущдй  не  Минихъ,  а  герой 
Еатуда,  припоминая  войну  1736 — 1739  тодовъ,  хвалилъ  планъ  ея,  что  на- 
чали съ  Очакова,  а  не  съ  Хотина,  что  планъ  этотъ  должно  повторить. 
« Не  безъ  нредразеуждеьпя,  нисалъ  онъ  Н.  Панину,  тогда  Очаковъ  прежде 
старались  достать,  нежели  Хотинъ».  Очаковъ  легко  получаетъ  все  изъ 
Константинополя:  «когда  поведемъ  наши  д,Ьйств1я  на  Очаковъ  и  успъемъ 
получить  оный,  выиграемъ  тъмъ  много  надъ  непр1ятелемъ,  лишивши  его 
первой  удобности,  откуда  онъ  могъ  иметь  всяше  для  войны  запасы».  Но, 


432 

Покончивъ  такъ  нежданно  для  всвхъ  съ  Очаковомъ,  Остер- 
манъ обратился  къ  корреспонденции,    привезенной  Репнинсвимъ. 

Отв-Ьтъ  Миниха  на  сообщенный  Тотомъ  бумаги  отъ  Виль- 
нева  —  Рондо  былъ  горячо  заинтересованъ  этою  перепискою  по- 
средника и  уполноиоченнаго,  но  проникнуть  въ  содержаше  ея 
никакъ  не  могъ  *)  —  былъ  отправленъ  раньше.  Минихъ  писалъ 
Вильневу  еще  съ  похода,  изъ  мФст.  Оконъ,  въ  половин*  августа, 
повторялъ  о  своихъ  полномоч1яхъ,  но  миръ  на  прелиминарныхъ 
услов1яхъ,  указанныхъ  въ  майскомъ  отв'БТ'В  Остермана,  но  отнюдь 
не  на  условш  срьтя  Азова,  какъ  и  естественно  ожидать  **). 

14  сентября  отвъ-чалъ  Остерманъ  обоимъ  корреспондентамъ 
на  Босфор*,  спокойно  и  съ  достоинствомъ,  входя  заново  въ  об- 
стоятельную критику  турецкой  теорш  барьеры-пустыни. 

«Сш  отъ  васъ  предложенный  чрезъ  Вильнева  кондищи, 
писалъ  онъ  визирю,  такого  состоятя  суть,  что  весь  безпри- 
страстный  св*тъ  явно  признать  им'Ьетъ,  что  Порта  не  миру, 
но  войны  и  продолжешя  ея  желаетъ.  Азовъ  разрыть  и  тамошн1я 
мт.ста  и  земли  въ  пуст*  оставить — равно  такъ  было  бы,  какъ  бы 
войну  в'Ьчно  продолжать  хотеть».  Остерманъ  повторялъ,  что 
Азовъ — единственная  узда  противъ  татаръ,  а  срыть  его — тогда 
«Россш  бол*е  бы  не  оставалось,  какъ  за  сими,  миру  не  знаю- 
щими, народами  по  степямъ  безпрестанно  гоняться  или-же  съ 
армией  въ  Крыму  ихъ  искать:».  Отказъ  на  визирскШ  ультиматъ 
Остерманъ  заключалъ  по  Форм*:  что  война  пойдетъ  дал'ве,  но 
что  вина  за  нее,  за  напрасное  проливе  невинной  крови  падетъ 
на  одну  Турщю  и  пр. 

Въ  письм*  къ  Вильневу  Остерманъ  горячо  бдагодарилъ 
посредника  за  все  его  труды,    но    выражалъ  удивлеше,  что  ви 


взявъ  Хотинъ,  «мы  не  сд*лаемъ  тъ'мъ  границамъ  своимъ  защиты..  Послй 
Очакова  Перекопъ  въ  моемъ  воображенш  заеимаетъ  равное  или  другое 
м'Ьсто.  Не  овлад/ввъ  оными,  нельзя  намъ  возвыситься  надъ  непр1ятелемъ». 
По  мн'Ьн1ю  Румянцева,  «не  безтрудв'Ье  воложен1е  наше  вывившее  противъ 
тогдашняго».  («Переписка  Рум.  съ  Пан.>,  Р.  Арх.,  1882,  I,  50-52).  Такъ 
высоко  ц-ввилось  значеше  Очакова  для  Россш.  Но  самъ  Румянцевъ  своими 
победами  опровергъ  свои  теоретически  соображешя:  Очакова  въ  первую 
войну  не  брали. 

*)  Депеши,  ор.  с,  341,  357. 

**)  Какъ  субалтернаго  дипломата,  переписка  Миниха  съ  Вильневомъ, 
довольно  объемистая,  въ  Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1738,  св.  39/а№4, 
им'Ьетъ  второе  значение.  Кое-кав1я  письма  у  Ьаи^ег,  Ндзкоке,  1, 266—267. 
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зиръ  отклоннлъ  наши,  столь  умеренные,  майск1е  прелиминарш. 
Где  же  причина?  Конечно,  она  лежитъ  въ  расчетахъ  визиря  на 
успехи  турецкаго  оружхя.  Но  этихъ  успъховъ,  на  взглядъ 
Остермана,   и  не  было  совсвмъ 

«Изъ  всего  того,  продолжалъ  Остерманъ,  чтб  доседъ  про- 
изошло, можно  видъть,  что  собьтя  не  отвечали  надежд*  визиря. 
В-вдь  вполне  ясно,  что  они  не  такого  рода,  чтобы  были  въ  со- 
стоянш  сильно  льстить  надменности  непргятеля»  (П  езЪ  1ои]оиг8 
сег1;а1п,  сра'Пз,  т.  е  собьтя,  п'опк  раз  ёкё  й'ипе  пактге  а  ДаНег 
Ъеансоир  1'ог^иеш1  Йе  Реппепп):,  Остерманъ  в15ренъ  себ'Ё:  какъ 
и  Минпхъ,  онъ  не  признаетъ  неудачъ  въ  1738  году  и,  въ  част- 
ности, неудачи  днъстровскаго  похода.  Чтобы  не  быть  голослов- 
нымъ,  онъ  развертываетъ  нредъ  Впльневомъ,  якобы  недоста- 
точно или  неправильно  освъдомленнымъ  объ  истинномъ  ход* 
дълъ  на  Дунаъ  и  Днестр*  въ  минувшую  кампашю,  своеобразную 
картину  военныхъ  собьтй.  Изъ  нея  выходитъ,  что  даже  аветр1йцы 
вовсе  не  побеждены,  почему  и  проситъ  посредника,  сдвлать,  при 
удобномъ  случаъ,  въ  сношен1яхъ  съ  Портою  изъ  предложенная 
имъ  осв'Ьщенхя  событий  надлежащее  употреблете.  «Въдь  всъ 
знаютъ,  указываетъ  Остерманъ,  что  Порта  совершенно  изне- 
могла, что  война  стоила  ей  много  денегъ,  следовательно,  она 
должна  желать  мира*,  да  и  то  ей  вадо  имъть  въ  виду,  что  Пер- 
с1я  можетъ  вмешаться»  Ко  времени  ли  Порт*  упорствовать  и 
не  принимать  нашихъ  уеловш?  Въ  заключеше,  Остерманъ  по- 
вторялъ  мирныя  кондиц1и:  «цесарь  желаетъ  сохранить  пожаре- 
вацкШ  договоръ,  а  мы — Азовъ  съ  пустою  (йезег!)  территорией; 
зато  мы  уступаемъ  Туршп,  но  только  изъ-за  любви  къ  миру  (роиг 
Гашопг  йе  1а  ратх"),  съ  гарант1ей  Францш — Очаковъ  и  Еинбурнъ». 
Изъ  письма  къ  визирю  онъ  еще  прибавлялъ,  что  «ежели  разорить 
Азов-!,  то  не  останется  никакой  узды  для  тамошнихъ  дикихъ 
народовъ>  *). 


*)  Г.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1738,  св.  39/е  №  11.  Понятно, 
взглядъ  Остермана  на  кампаиш  Мнанха  за  Днвстръ  усердно  поддержи- 
вался и  его  сотрудвикаыи  при  диорахъ  за  границею.  Въ  сентябре  1738  г. 
саксоаскз'й  носланннкъ  въ  Стокгольм*  доносилъ  въ  Дрезденъ,  что  сооб- 
щения высланнаго  въ  Турвдю  тайнаго  агента,  майора  Синклера,  изъ  Львова 
«■ниспровергаютъ  все,  что  руссшй  миниетръ  (т.  е.  Бестужевъ)  передаетъ 
здъсь  о  побвдахъ  русскихъ  войскъ  надъ  турками>,  что,  по  письмамъ 
Синклера,    «туркп    много    разт.   бпли  русскихъ  и  арм]'я  русская  въ  очень 
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Конечно,  Вильневъ  могъ  только  улыбнуться  заботамъ 
Остермана  заставить  его  вид/вть,  чего  н'Ьтъ,  и  наоборотъ,  поелъ 
того,  какъ  онъ  уже  заявилъ  такъ  ясно  предъ  Флери  о  своемъ 
удовольствш  вид-вть  поражен1#е  Миниха,  увижен1е  Россш... 

Уже  на  другой  день,  15  сентября,  тотъ  же  Репнинсюй 
былъ  вторично  отиравленъ  гонцомъ  въ  Константинополь,  для 
вручения  по  принадлежности  обоихъ  отв'Ьтовъ  Остермана, 

Очевидно,  и  мы  спешили  въ  надежд*  на  конецъ,  наконецъ. 
Очаковъ  самъ  собою  отходилъ.  Оставался  одинъ  Азовъ,  вопросъ 
— срыть  или  не  срывать  его,  т.  е.  допустить  насъ  хоть  на  чу- 
точку къ  морю,  хотя  бы  и  дрянному?  Были  вполне  свежи  пре- 
дашя  изъ  великой  эпохи;  главные  деятели  теперь  были  еще 
прямыми  сотрудниками  того  царя,  который  объ  Азове,  о  поте- 
рянной ПОЗЯЦ1И  на  Юг*  говаривалъ  съ  горечью:  «Господь  Богъ 
выгналъ  меня  изъ  этой  стороны,  какъ  Адама  изъ  рая»  *). 

Но  Турщя  хорошо  продумала  свою  '  ыемировскую  теорш 
барьеры  и  давне  определила  политическое  значеше  для  себя 
Степи  у  моря,   пустыни  съ  татарами,  при  открывшихся  счетахъ 


дурвомъ  состояние  (Сб.  Р.  И.  О,,  т.  20,  128).  Ср.  тоже  у  Рондо,  выше,  413. 
Персидск1е  послы  прибыли  въ  Константинополь  во  2  половине  шля  (Ерпёт. 
Басез,  II,  112).  Порта  и  Вильневъ  тотчасъ  же  определили,  что  они  по  наущевш 
Россш,  и  Вильневъ  былъ  крайне  педоволенъ  появлеиемъ  еще  новаго,  аз1ат- 
скаго,  посредника  (Еаи§1ег,  НМоке,  I,  242).  Въ  октябре  они  предложили 
внушительную  декларацию  Порте,  съ  указатель  на  возможность  вмеша- 
тельства Персш  въ  войну  Турпш  съ  Россией  (Ерпёт.  Басез,  П,  13в — 138). 
Такимъ  образомъ,  исполнились  соображения  анонимнаго  обозревателя 
состояшя  Европы  въ  1737  г.,  что  Росс1я  будетъ  довольна  одннмъ  Азовомъ, 
а  далекШ  Очаковъ  ей  съ  трудомъ  удержать.  (ВизсЫпд,  Ма§агт,  I,  13). 

*)  Изъ  Дневника  фельдм  Миниха,  въ  ВеИга§е  гиг  ОезсЫсМе  йез 
Кизз.  КекЬез,  уоп  Е.  Неггтапп,  Ье1рг.,  1843,  125.  До  самой  смерти,  го- 
ворить Минихъ,  Петръ  Велишй  не  могъ  забыть  своей  потери  (ДЪ.).  Въ  из- 
данной въ  1737  г.  брошюр*  въ  защиту  Росс1и:  «КеспегсЪе  йез  саизез  ае 
1а  ргезепЪе  §иегге,  съ  особенною  силою  указывалось  на  политическое 
значеше  Азова  и  приводились  доводы,  что  и  у  Остермана,  что  хоропйй 
флг>тъ  на  Черномъ  море  моясетъ  заставить  дрожать  самый  Сераль,  что 
только  изъ  Азова  можно  держать  татаръ  на  узд*,  что  если  дозволить 
туркамъ  построить  крепость  вблизи  Азова,  то  это  равносильно  отказу 
отъ  всъхъ  гвхъ  плодовъ,  которые  можно  ожидать  отъ  владешя  Азовомъ. 
Но  авторъ  идетъ  далее  и  требу етъ  Кафы  (беодосш),  такъ  какъ,  пока 
этотъ  городъ  въ  рукахъ  татаръ,  русси'е  не  могутъ  спокойно  владеть 
А  зовом;,  (ёЪге  еп  зеиге!;ё  1оиспап1  1а  соп^иёЧе  сГАзорп»,  р.  58 — 60). 
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съ  грознымъ  теперь  сосвдомъ,  новой  импер1ей  въ  Европъ,  а 
потому  и  захолустный  Азовъ  не  уступитъ  намъ.  Не  бывали 
больны  умомъ  турки.,  какъ  долго  ихъ  напрасно  славили  на 
сторон*  *). 

Репнинский  на  Бенцеры  *халъ  чрезъ  Шевъ,  гд*  получилъ 
добавочную  корреспонденцию  для  Босфора  отъ  Миниха  и  для  Яссъ 
отъ  Неплюева.  «Елико,  писалъ  генералъ  съ  полномочиями  Не- 
плюеву  29  сентября,  касается  до  дальняго  отправлетя  поручика 
Репнинскаго,  съ  имеющеюся  при  немъ  важною  экспеди- 
Ц1ей,  о  томъ  съ  в.  пр-вомъ  соглашенось,  и  письма  къ  бен- 
дерскому  сераскеру  (т.  е,  о  пропуск*),  къ  верхнему  везиру  и 
къ  Французскому  послу  отъ  меня  даны>. 

Во  второй  половин*  октября  Неплюевъ  им*лъ  глухое  сооб- 
щен1е  отъ  своихъ  конФидентовъ,  что  РепнинскШ  скоро  будетъ 
на  Босфор*  «Съ  приятностью  уснотр*лъ  я,  отв*чаетъ  Неплюеву 
Минихъ  24  октября  изъ  Василькова,  изъ  вашего  сообщен1я, 
что  изв*стный  РепнинскШ  уже  отправленъ  въ  Адр1анополь  и 
над*юсь.  что  тотъ  съ  посланною  экспедищей  верхнему  везиру 
и  послу  де-Вильневу  допущенъ  быть  можетъ>  **).  Но  Минихъ 
не  подозр*валъ,  что  эта  его  пр1ятность  стоила  много  непр1ят- 
ностей  неутомимому  гонцу,  что  им*ла  особенное  основаше,  не 
предчувствовалъ,  что  Босфора  гонецъ  такъ  и  не  увидитъ,  что 
тогда  онъ  уже  былъ  жертвою  турецкой  чумы, 

И  на  этотъ  разъ  Репнинскому  готовилась  отъ  Гяки,  кото- 
рый всегда  такъ  увФрялъ  въ  своихъ  чувствахъ  къ  Россш,  та  же 


*)  Современный  иноетраиецъ-волитикъ  писалъ,  что  для  Россш  важно 
овладеть  Керчью  и  гбмъ  держать  въ  своей  зависимости  самый  Стамбулъ, 
что  «это  и  былъ  планъ  Петра  Великаго,  и  если  настоящая  война  окон- 
чится счастливо,  то  его  и  можно  будетъ  привести  въ  исполнеше»  (А1§егоШ, 
ЬеМгез  зиг  1а  Киззге,  115).  Мы  видели,  это  давно  ясно  поняли  наБосфор*. 
Ср. выше,  164,212.  Цинкейзенъ,  говоря,  что  «походы  Миниха,  въ  действитель- 
ности славные,  хотя  и  стоивппе  массы  людей,  показали,  что  самая  лучшая 
крепость  (ВоПтсегк)  дляТурщи,  это  д/ввственныя  степи  на  сЬверъ  отъ  Чер- 
наго  моря  и  образъ  жизни  татаръ,  которые  тамъ  бродили»  {.СезсЫсМе  Спе- 
спеп1апаз,  Ш,  16),  только  повторяетъ  уб^ждете  старыхъ  турокъ  По  сло- 
вамъ  Рондо,  Франщя  и  для  самой  Австрш  уже  считала  Россш  такимъ-же 
опаснымъ  сосвдомъ — Гогпж1аЫе  пе^пЪоиг.  (Депеши,  ор.  с,  р.  211). 

••)  Г.  М.  А.  М    И.  Д.,  Тур   Д.,  *738,  И).  39/е  №  И. 
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встреча  въ  Яссахъ,  чтб  и  въ  мае — задержаше,  съ  требованлемъ 
выдачи  депешъ.  Если  же  энергически  курьеръ  во  2  половин* 
октября  действительно  былъ  въ  Адрианополе,  то  только  благодаря 
решительному  своему  заявлетю  предъ  лукавымъ  грекомъ,  что  онъ 
скорее  сейчасъ  же  вернется  назадъ,  чемъ  откажется  проследо- 
вать лично  съ  депешами  до  самаго  Константинополя  *), 

Но  подученной  пр1ятности  о  вынужденноыъ  пропуске  чрезъ 
Молдав1Ю,  о  движети  Репнинсваго  къ  Босфору  еще  мало.  Глав- 
ное— кавъ  примутъ  тамъ  важную  экспедищю? 


Въ  порядке  вещей,  если  предусмотрительный  Остерманъ, 
не  ожидая  сведетй  о  Репнин'  комъ,  п^спЬшилъ  обратиться  къ 
главному  посреднику,  къ  Флери,  съ  отчетомъ  о  положении,  съ 
просьбой  уломить  Порту,  склонить  ее  на  уступку  по  последнему 
вопросу,  оставшемуся  открытымъ — объ  Азове,  Онъ  писалъ  19/30 
сентября 


•)  Донесете  Вильнева  въ  Парижъ,  на  основанш  оффвпдальныхъ 
сообшешй  —  НигпшгаЫ,  Восит.,  8.  I,  V.  I,  №  774.  Мы  видели  выше,  что 
людямъ  Молдавш,  Вадахш  приходилось  хитрить,  лукавствовать  —  по  тре- 
бованию ихъ  обстоятельствъ.  Конечно,  фанарштизмъ  развилъ  свою  этику; 
по  характеристика  всвхъ  молдавскихъ  людей  у  пленнаго  итальянца  въ 
1769  г.,  секретаря  князя  Моддавш,  что  «наружность  ихъ  весьма  честная 
и  чистосердечная,  но  внутренность  преисполнена  коварства,  безстыднЬе 
ихъ  на  свт.гБ  нт>тъ>  (Р.  Архивъ,  1882.  I,  123),  ужь  слиткомъ  черна  Впро- 
чемъ,  и  хотинсшй  поэтъ  называетъ  валаховъ  «вт>роломнымъ,  подозритель- 
нымъ,  потому  неспособнымъ  къ  дружбе  народомъ>  (ор.  с,  р.  558,  555), 
Но  о  самомъ  князе  Гике  онъ  выражается  прямее:  негодяй,  истинный  врагъ 
Турвди  (560).  Тоже  и  В'Ьшняковъ,  выше,  141.  Справедливо,  что  какъ  у  всвхъ 
славянъ,  особенно  южныхъ,  такъ  и  у  румынъ,  боярство  было  избраннымъ  сосу- 
домъ  безнравственности.  Когда  въ  половине  XVI  в.  у  поляковъ  шелъ  вопросъ 
о  присоединении  Молдавш  къ  Польше,  Осолинсшй  на  сейме  1553  г  горячо 
рекомендовалъ  быть  осторожнымъ,  впрочемъ,  и  потому,  что  тамъ  царилъ-де 
славянсюй  демократизмъ,  какъ,  нанр.,  у  нынъшнихъ  сербовъ.  <;Въ  земл* 
той,  говорилъ  ораторъ,  уже  шляхты  Н'Ьтъ;  все  равны  тамъ  другъ  другу  и 
уже  такъ  привыкли,  что  хотя  кто  и  козы  пасетъ,  по  опъ  разчитываетъ 
сделаться  великимъ  бариномъ,  а  наконецъ  и  воеводою.  Отъ-того  у  молда- 
ванъ  много  изменъ,  много  гнуснаго;  отъ-того  и  воевода  ихъ  умерщвляетъ, 
и  они  убиваютъ  воеводъ....  Каждый  болте  желаетъ  быть  бариномъ,  ч1шъ 
чебаномъ».  (НигпшгаЫ,  Босигп ,  8.  II,  V.  I,  р.  195).  Козш  пастухъ  и 
господарь  —  картинка  живая. 
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По  прежнему  обвиняя  турокъ  въ  слабой  склонности  къ 
миру,  Остерманъ,  повторяя  главныя  точки  изъ  письма  къ 
Вильневу  отъ  14  сентября,  подробно  обсуждаетъ  вопросъ  объ 
Азов*  Онъ  указываешь ,  что  при  предлагаемомъ  срытш  Азова 
сама  Порта  явно  обнаружиг.аетъ  непонгшаше  собственной  поль- 
зы: тогда  «неспокойные»  татаре  прямо  откажутся  ее  знать,  и 
настаиваетъ  на  сохранении  майскихъ  прелиминарш.  Правда,  они 
отвергнуты  визиремъ  въ  надежд/в  на  победы.  Но  гд*  же  он*?  «Мо- 
жетъ  быть,  он*  еще  только  впереди,  тамъ,  въ  Венгрш»,съ  усмешкой 
отв*чаетъ  авторъ  письма,  т.  е.  повторяетъ  свое  мн*ше  объ  от- 
сутствии успТ.ховъ  у  турокъ  въ  кампанш  1738  г,  Онъ  прибав- 
ляетъ,  что  Россия  никогда  не  оставитъ  безъ  помощи  своего 
союзника,  помогутъ  и  друпе;  наконецъ,  какъ  борьба  « аротивъ 
заклятаго  врага  угнетаемыхъ  христ1анъ»,  война  пойдетъ  до 
последней  крайности.  Съ  немного  запоздавшимъ  признашемъ, 
что  одна  Франщя,  съ  своимъ  значешемъ  у  Порты,  въ  состоянш 
положить  пред*лъ  войн*,  Остерманъ  въ  заключение  разсыпаетъ 
любезности  предъ  достоинствами  испытаннаго  миротворца,  чтобы 
только  подвинуть  его  ити  согласно  видамъ  Россш,  согласить 
Порту  на  руссьчя  уеловтя,  на  уступку   Азова. 

Не  мен*е  любезно  отв*чалъ  Флери  28/8  октября,  т.  е. 
когда  Репнинскш  уже  умеръ  въ  Адр1анопол*  (см.  ниже),  комплимен- 
томъ,  который  былъ  приведенъ  выше — о  догическихъ  достоин- 
ствахъ  письма  граФа,  но  б*да,  что  уже  поздновато:  до  кампанш 
еще  можно  бы  было  говорить  съ  Портою  объ  Азов*,  а  теперь 
она  крвпко  стоитъ  на  срытш  и  на  теорш  барьеры.  Но  въ  виду 
того,  что  Остерманъ  уже  признаетъ  Франщю  единственнымъ 
посредникомъ,  Флери  предлагаетъ  прямо  уполномочить  Вильнева 
вести  д*ло  до  конца,  съ  указашемъ  ему  крайнихъ  рамокъ  при 
окончательномъ  торг*,  «объяснить  ему  точно  и  опред*лительно 
ультиматъ,  котораго  онъ  не  можетъ  переходить,  а  зат*мъ  дать 
ему  полную  свободу  д*йств1я  во  всемъ,  чтб  не  будетъ  несогласно 
съ  нимъ». 

Чтобы  не  устрашить  недов*рчиваго  собес*дника,  Флери 
свид*тельствуется  личнымъ  прим*ромъ,  что  онъ  самъ  такъ  по- 
сту паетъ,  въ  виду  отдаленности  Босфора.  Онъ  даже  готовъ  усту- 
пить Остерману,  готовъ  согласиться  съ  нимъ,  что  турки  слиш- 
комъ  нахвалились  своими  поб*дами;  но  т*мъ  легче  возможность, 
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что  они,    при  томъ  условш,     покончатъ  въ  как!е-нибудь  два-три 
дня  съ  мирнымъ  договоромъ  *). 

Но  старикъ  хитрилъ.  Ища  общаго  полномочгя  для  Виль- 
нева,  Флери  скрылъ,  что  его  сотрудникъ  на  Босфор*  уже  по- 
ставленъ  въ  положение  единовластителя  отъ  императора  Карла, 
въ  т*хъ  переговорахъ,  которые  въ  начал*  сентября  были  от- 
крыты герцогомъ  Лотарингскимъ,  для  спасентя  Белграда,  въ 
результ*  чего  сейчасъ  же  упростился  работавпий  досел*,  хотя 
и  слабо,  сложный  механизмъ  трехчлевнаго  посредничества: 
Францш,  Англш  и  Голландш. 


Уезжая  изъ  Белграда  въ  В*ну,  герцогъ  Лотарингскш  пере- 
далъ  веден1е  мирныхъ  переговоровъ  Еенигсеку.  Такимъ  обра- 
зомъ,  открытая  герцогомъ  интимная  переписка  съ  визиремъ 
продолжалась  его  зам*стителемъ.  Въ  ней  была  р*чь  исключи- 
тельно о  посредничеств*  одной  Францш,  при  гэрантш  последней 
самаго  договора,  и  ни  слова  объ  участш  остальныхъ  двухъ  по- 
средникозъ. 

Когда  изв*ст!е  объ  осенней  секретной  переписи*  между 
Ввною  и  Портою  достигло  Лондона  и  Гааги,  объ  морск1я  державы 
почувствовали  себя  глубоко  оскорбленными,  задътыми  за  живое. 
Он*  увидъли  въ  ней  полное  пренебрежение  къ  себ*  (Ше  1юка1 
зП^Ы;  триа.&  пе^1ес!)  съ  обЪихъ  сторонъ:  императора  и  султана, 
и  решили  —  прюстановить  свою  мед1ацш.  Въ  этомъ  смысл* 
были  составлены  тождественныя  декларацш  въ  Лондон*  и  Гааг*, 
и  въ  начал*  ноября  (3)  копш  съ  нихъ  были  отосланы  въ 
Петербургъ,  къ  Рондо,  съ  соответствующими  указатями  **). 
Но,  тайно  и  добровольно  отказываясь  отъ  участ1я,  он*  ждали, 
что  къ  нимъ  еще  придутъ  просить. 

Такимъ  образомъ,  Франщя  добилась  своего  по  отношенш 
къ  императору,  добилась  единодержавнаго  положен1я  въ  вопрос* 
объ  миренш  об*ихъ  имперш,  Австр1и  п.  Турцш.  Но  поел* 
обращен1я  Остермана  къ  Флери  отъ  19  сентября  она  могла  счи- 


*)  Сб   И    Р.  И.  О    т.  86,  №№  9,  10, 

**)  Рондо,  Депеши,  ор.  с,  380,  382.  Ср.  №  198.  О  переписк*  Кениг 
сека    Ьаи^ег,  ГШЬоке,  I,  271—273. 
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тать,  что  и  по  отношенш  къ  третьей  имперш  —  неподдатливой 
Россш,  она  стала  въ  то  же  положение.  Оставалась  впереди  одна 
Форма  —  полномоч1е  отъ  Россш  для  Вильнева  на  все.  Но,  парал- 
лельно съ  этпмъ,  Франщя,  въ  тиши,  подвигала  противъ  Россш 
Швецно,  у  которой  союзъ  съ  Турщей  уже  былъ  близокъ  къ 
концу.  Уже  въ  август*  она  заключила  съ  Ш вещей  субсидный 
договоръ.  Остерманъ  въ  виду  тяжелаго  положешя  Россш  смот- 
р*лъ,  но  словамъ  Рондо,  сквозь  пальцы  на  проделки  Франщи, 
подмзр*валъ  «важные  замыслы»  ея,  благодарилъ  представителя 
Англш  за  ея  усердныя  предостережешя,  далеко  небезкорыетныя, 
объ  опасности  отсюда,  за  ея  заботливость  (въ-сл*дъ  за  этимъ 
Англхя  усердно  заговорила  объ  оборонительномъ  союз*  съ  Рос- 
шей); но  объясиялъ  спокойно  Рондо,  что  Россгя  скор*й  броситъ 
все  на  юг*,  ч*аъ  потеряетъ  хоть  одну  пядь  земли  (ап  шд  о!" 
^гоипй)  со  стороны  Швецш.  За-то  самъ  Рондо  все  время  крайне 
волновался  *). 


Между  т*мъ  какъ  очищалась  почва  для  д*йствШ  Вильнева, 
Порта  решила,  по-за  спиной  его,  открыть  попытку  еще  разъ 
обойтись  безъ  него,  чрезъ  посредство  князя  Молдавш.  Вспомнила 
она  Немировъ,  тайныя  р*чи  о  сепаратномъ  мир*  съ  Росс1ей, 
инструкщю  Остерм  а  на  отъ  3  августа  1737  года. 

Какъ  только  курьеръ  РепнинскШ  прибылъ  въ  Яссы  къ  князю 
Гик*  и  вручилъ  ему  письмо  отъ  Неплюева,  въ  которомъ  тотъ  за- 
нвлялъ  о  «неизм*нныхъ  мирныхъ  сентиментахъ  ея  в-ва»  и  ука- 
зывалъ  на  значение  новой  миесш  на  БосФоръ,  Гика,  съ  приказа 
визиря,  отпр  !вилъ  какъ  бы  отъ  себя  тайнаго  гонца  съ  прось- 
бой о  мир*,   на  турецкихъ  услов1Яхъ, 

Своего  гонца,  знакомаго  намъ  сорокскаго  перкоЛаба  Петра 
Дуку,  Гпка  направилъ  въ  Клевъ;  но,  опасаясь,  по  его  словамъ, 
не  найти  почему  то  въ  Клев*  ни  Неплюева,  ни  Миниха,  просьбу 
свою  онъ  адресопалъ  на  имя  Румянцева  Письмо  Гики  пом*чено 
28  сентября,  изъ  лагеря  при  Сорокахъ. 


*)  Рондо,  Депеши,  ор.  с,  р.  350,  407,  408  и  др.  Еще  обозреватель 
состояшя  Европы  въ  1737  г.  указывалъ,  что  въ  то  время  какъ  Швещя 
не  можетъ  забыть  потери  своихъ  «нрекрасныхъ  земель  >,  Франщя  <подли- 
ваетъ  масло  въ  огонь  >.  (ВйзсЫп§,  Ма^аип,  X,  14), 


440 

Ясстй  мед1аторъ  убедительно  просилъ  Румянцева,  ссылаясь 
на  свою  старую  дружбу,  содействовать  обновленш  былыхъ  доб. 
рыхъ  отношенш  между  Россией  и  Турщей.  Онъ  указывалъ,  что 
наступившая  осень  —  время  какъ  нельзя  более  для  открьтя 
мирныхъ  переговоровъ,  а  онъ  всегда  готовый  къ  услугамъ. 
Въ  заключен1е  просилъ  верить  всему,  что  словесно  сообщитъ 
ему  самъ  посланецъ  Дука,  просилъ  о  скорейшемъ  положитель- 
ноиъ  ответе  (ииа  розШуа  проз^а),  чтобы  дать  ему,  Гике,  воз- 
можность поскорее  обновить  старое  мирное  дело. 

Въ  начале  октября  Дука  прибылъ  въ  КДевъ  и  8-го  былъ 
предзтавленъ  Неплюевымъ  Миниху,  но,  конечно,  не  Румянцеву, 
котораго  пребываше  было  не  въ  Клеве. 

Дука,  именемъ  Гики,  говорилъ,  что  императрица  неизменно 
объявляла,  что  война  начата  не  для  новыхъ  пршбретенЩ,  но 
въ  виду  несносныхъ  оскорблений  отъ  татаръ,  почему  и  требуетъ 
уступки  Азова.  Но,  на  взглядъ  Порты,  именно  при  уступке 
Азова  миръ  невозможенъ:  появится  флотъ,  русск1е  станутъ 
господами  на  Черномъ  море,  Следовательно,  опасность  всемъ 
земля мъ  Турщи;  да  и  турки  всегда  будутъ  искать  возвратить 
потерянное,  отъ-чего  впереди  никогда  нельзя  ожидать  мира  — 
«вернаго,  полезнаго  п  прочнаго».  Въ  виду  всего  этого  визирь 
и  полагалъ  бы,  что  есть  одинъ  выходъ,  «безъ  предосуждешя 
ни  одной,  ни  другой  стороны»,  это  —  срыть  укрепден1я  Азова 
и  псе  кругомъ  обратить  въ  пустыню;  никому  не  будетъ  завидно. 
По  устраненш  причины  несогласия,  миръ  будетъ  вечный,  несо- 
крушимый, такъ  какъ  Порта  удержитъ  татаръ  оть  малейшаго 
насил1я;  зато  Россия  можетъ  строить  у  себя  по  воле  крепости. 
«Хотя  бы  пожелала  она  построить  нечто  въ  роде  китайской 
стены,   Порта  ничего  не  будетъ  иметь  противъ». 

Въ  заключен1е  Дука  указалъ,  что  если  генералы  и  министры 
во  власти  дать  ему  ответъ,  то  бъ  отвечали  точно  и  откровенно, 
чтобы  Порта  могла  поспешить  съ  деломъ  мира;  если  же  по 
Азову  имъ  надо  снестись  съ  Дворомъ,  то  ему  приказано  ждать 
въ  Клеве  ответа,  а  миръ  съ  императоромъ  последуетъ  уже  после 
мира  съ  Росс1ей  и  чрезъ  посредство  Россш. 

Уже  на  другой  день  Минихъ,  какъ  съ  полномоч1ями,  отве- 
чалъ  Дуке,  словесно  и  также  длинно.  Главный  вопросъ  былъ 
исчерпанъ  въ  переговорахъ;  Минихъ  повторилъ  старые  доводы 
Остермана  объ  Азове,  татарахъ,  о  мнимости  страховь  турецкихъ. 
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Война,  отв*вчалъ  Минихъ,  была  внт>  спора  оборонительнаго 
характера  и  отъ  начала  мы  были  готовы  на  миръ;  лучшее  доказа- 
тельство и  сейчас* — срыт1е  Очакова  и  Кинбурна,  которыхъ  Порта 
«никогда  бы  не  въ  оетоянш  была  взять  оруж!емъ;  как!я  бы 
усилгя  нп  дЪлала,  :  акъ  въ  этомъ  она  убедилась  минувшею 
осенью».  Соображения  обгь  Азовъ  уже  предложенхл  чрезъ  Виль- 
нева;  но  онъ,  Минихъ,  не  отказывается  еще  разъ  выяснить 
этотъ  вопросъ. 

Азовъ — узда  противъ  татаръ,  а  «откровенно  говоря»,  и  противъ 
ковакОвъ,  на  случай  нарушения  мира  отъ  нихъ.  Пустыня  вмъхто 
границы  не  годится:  татаре  опять  займутъ  Азовъ,  Порта  далека, 
безъ  власти  у  нихъ,  слт>дов.,  опять  старая  истор1я  —  постоянно 
посылать  войска  противъ  татаръ.  «Однпмъ  словомъ,  срыть 
Азовъ  и  оставить  мт>сто  пустымъ,  это  значитъ  воевать  безъ 
конца»;  теперь,  по  ерытш  Очакова  и  Кинбурна  («д'Бло  великодушия 
еяв-ва»),  Азовъ — единственная  порука  спокойствгя.  Опасенхя  отъ 
русскаго  Флота  но  Черномъ  мор*  пусты:  Росс1я  честно  блюдетъ 
договоры,  да  и  еамъ  Азовъ  не  для  Флота;  попытка  раньше 
стоила  дорого  Иное  д'вло  —  Таганрогъ,  «единственное  мъсто, 
гд*  некогда  были  корабли*)-,  но  ея  в-во  уже  изъяснилась  чрезъ 
посла  Францш,  что  никогда  не  дозволитъ  себт>  новую  тамъ  по- 
стройку Флота». 

«Такимъ  образом!,  зоключалъ  Минихъ,  Дука  им-ветъ  сооб- 
щить своему  господарю,  что,  въ  виду  вышеизложепныхъ  доводовъ, 
ея  в-ву  не  приходится  принять  предложен  1Я  Порты,  т.  е.  раз- 
рушить городъ,  который  всегда  принадлежалъ  ея  имперш  и 
который  представляетъ  единственную  безопасность  ея  влад'Ьнш 
противъ  нагвздовъ  татаръ».  Наконецъ,  Минихъ  добавплъ,  что 
Порта  напрасно  дьститъ  себя  сепаратнымъ  мпромъ:  «единство 
обоихъ  союзниковъ  столь  могущественно,  что  никакая  сила  его 
не  разорветъ-  они  или  дал1зе  ведуть  войну,  или  миръ  обшдй». 

Неплюевъ,  по  приглашенш  Миниха,  имт>лъ  написать  от- 
веть  Гикт».  Письмо  было  готово  на  третш  день,  12  октября. 

Ссылаясь  на  свое  первое  письмо  къ  Гик-в,  съ  Репнинскимъ, 
Неплюевъ  указывалъ,  что  теперь    напрасно  бы    повторять     его 


*)    Въ  сгюемъ  Диезникъ  Минихъ  припоминаетъ,  что  адм.  Апраксинъ 
плакалъ,  сдавая  Тагаврогъ  туркамъ  въ  1712  году,  (Ве1{,га§е  еЬс,  123). 
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содержание,  что  миролюб1е  России  достаточно  утверждается 
последними  депешами  Остермана  къ  визирю  и  Вильневу,  и  онъ 
ограничится  изложешемь   вкратце  главнаго. 

Не  говоря  о  военныхъ  действгяхъ,  и  «настоящее  словесное 
представлеше  Дуки  отъ  имени  в,  выс-ва  ясно  доказываете,  что 
склонность  Порты  къ  желанному  миру  еще  не  велика».  Наобо 
ротъ,  Росс1Я  только  и  искала  мира,  и  самая  война  изъ  за  мира.  Онъ 
согласенъ,  что  наступившая  осень  какъ-разъ  для  мира;  но  ея  в-во  и 
ея  нераздельный  союзникъ  (тзерягаЬПе  аПепко)  уже  предложили 
свои  скромныя  условия  чрезъ  Впльнева  и  сама  Порта  найдетъ 
ихъ  не  иными.  Следовательно,  не  терять  времени  зависитъ 
теперь  отъ  одной  Порты;  что  же  касается  частностей,  то  он* 
даны  въ  словесномъ  ответ*  Миниха  Дуке  Наконецъ,  Неплюевъ 
выражалъ  надежду,  что  Гика  и  впредь  «съ  такою  же  христиан- 
скою ревностью  и  знатемъ  дела»  употребить  себя  на  святое 
дело  мира,  «чемъ  обезсмертитъ  свое  имя»,  и  что  Репнинскгй 
уже  не  только  принятъ  Гикою,  но  и  ноетавленъ  въ  возможность 
продолжать  свой  путь*).  Очевидно,  объ  ясской  исторш  въ  КЛеве 
еще  не  знали.  На  другой  день,  13  октября,  Дука  выехалъ  въ 
Яссы. 

Мисс1Я  Дуки  была  лишнимъ  шагомъ  Порты.  Новаго  она 
ничего  не  дала  и  не  могла  дать.  Или  это  былъ  пр^емъ,  чтобы 
еще  разъ  проверить  первое  письмо  Неплюева  къ  Гике  относи- 
тельно содержатя  < важной  экспедицш»  Репнин  каго,  который 
не  такъ,  какъ  раньше,  не  выпустилъ  теперь  еп  изъ  своихъ 
рукъ?  Гика,  отдавая  отчетъ  о  неудавшейся  задержке  русскаго 
курьера,  писалъ  въ  Порту,  что  письмо  Неплюева  къ  нему  доз- 
воляетъ  думать,    что    предложения,    который  везетъ  РепнинскШ, 


*)  Ниггаигак1,  Боспш ,  8.  I,  V.  1,  Дг№  771,  772,  773  Въ  примеч. 
стр.  526  ошибка:  Гика  пипалъ  не  къ  Неплюеву,  а  къ  Румянцеву.  О  посылке 
Дуки  въ  Шевъ  ср.  Гга^тепЬе  гиг  СгезсЫсМе  йег  Киша  пен,  уоп  Ё  Ниг- 
тигак!,  V.  В.,  85— 87.  съ  необходимыми  ошибками,  отчасти  нодъ  вл1яшемъ 
адресоваия  письма  отъ  Гики,  наприм.,  что  Дука  обращался  къ  Румянцеву, 
какъ  къ  своему  старому  знакомцу  по  Константинополю,  когда  тотъ  былъ  по- 
сланы икомъ  и  др.  Авторъ  унустилъ  изъ  виду,  что  Румянцевъ  былъ  на  Босфоре 
комисаромъ  12  лгЬтъ  назадъ,  а  Дуку  онъ  самъ  называетъ  совсъчиъ  моло- 
дымъ  человъкамъ,  что  Минихъ  называетъ  адресовате  письма  на  имя  Ру- 
мянцева страннымъ  и  подозрительнымъ. 
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не  далеки  отъ  видовъ  визиря  *).  Можетъ  быть,  намеренно  сде- 
лана и  ошибка  въ  обращенш  миссш  Дуки — къ  Румянцеву  Но  это 
наивно-лукавое,  съ  приказа,  вмешательство  Гики  въ  дело  мира  про- 
извело тяжелое  впечатл-вше  на  Вильнева,  не  ожидавшаго  ничего 
подобнаго  Но  онъ  узналъ  объ  немъ  очень  поздно  и  чрезъ  Нину, 
Онъ  готовъ  былъ  не  верить  самому  Факту.  Такъ  неприятно  было 
ему  теперь  его  сом;гвнте:  да  искрения  ли  сама  Порта  къ  Фран- 
ции, не  хитритъ  ли? 

«Я,  писалъ  Вильневъ  въ  Феврале  1739  г.,  получидъ  два 
письма  пзъ  Вены  отъ  СинцендорФа,  отъ  17  и  25  января.  Пер- 
вое письмо  сопровождалось  4  документами  относительно  тайной 
экспедищи,  имевшей  место  (утверждаютъ,  съ  соглас1я  Порты) 
между  князем-ъ  Молдяв1и  и  Румянцевымъ,  но,  въ  виду  отсут- 
ствия последнего,  —  Минихомъ  и  Неплюевымъ.  Эта  негощащя, 
первые  шаги  которой  сделаны  княземъ  Гикою,  имела  целью 
пригласить  (еп^а^ег)  Россш  на  возвращен1е  Азова,  за  что 
Порта  соглашается  предоставить  Россш  свободу  строить  укреп- 
летя,  пожалуй,  китайскую  стену,  а  миръ  съ  императоромъ 
завлючаетъ  при  посредстве  Россш. 

Ответъ  князю  Молдавш,  по  крайней  мере,  устное  сообще- 
Н1е  его  посланцу,  сводится  къ  темъ  пунктамъ,  которые  Роста 
(1а  Мозсоу1е)  указала  въ  пнетрукщяхъ,  данныхъ  мне,  какъ  ме- 
д1атору,  признанному  всеми  воюющими  сторонами,  т.  е.  что 
лучше  война,  чемъ  возвращеше  Азова,  и  что  Россия  никогда 
не  пойдетъ  на  миръ  безъ  императора. 

То,  «тб  поразило  меш?  въ  этихъ  сношен1яхъ,  это  пред- 
ложеше,  предположительно  сделанное  отъ  князя  Молдавш,  что, 
при  согласш  царицы  на  свой  отдельный  миръ,  Порта  устраи- 
ваетъ  свой  миръ  съ  императоромъ  при  ея  посредстве.  Ибо,  если 
негощащя  имела  место,  если  Гика  сделалъ  это  предложен1е  съ 
приказа  визиря,  то  она  дозволяетъ  предположить,  что  визирь 
отнюдь  не  привязанъ  такъ  сильно  къ  мед1ащи  Францш,  какъ 
это  онъ  разглашалъ,  когда  уверялъ,  что  дело  мира  пойдетъ 
не  иначе,  какъ  чрезъ  нашъ  каналъ;  затемъ,  что  Порта  не  слиш- 
комъ  печется  и  о  гарантш  со  стороны  Францш,  такъ  какъ  о 
ней  уже  не  было  бы  речи,  если  бы  миръ  былъ  заключенъ  при 


")  И.ть  депеши  Вильнева  въ  Парижъ,  Нигтпгак1,  Оосига.,  8.  Г,  V.  1, 
№  774. 
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посредстве  Россш».  Вильневъ  готовъ  думать,  что  скрьгае  этихъ 
сношенШ  отъ  Франщи  союзными  державами  имело  целью — про- 
будить нерасположеше  Франщи  къ  ТурпДи  *). 

Ясно,  что  и  друзья  взаимно  хитрили;  никто  не  верилъ 
никому.  Мирильная  машина  упростилась — Франщя  добилась  едино 
властнаго  посредничества;  самъ  Остерманъ  ни  отказывалъ  ей 
въ  нем;.  Но  поразившее  Вильнева  осеннее  вмешательство  Гики 
едва  ли  было  добры мъ  предзнаменовашемъ  успешности  пере- 
говорм^въ,  которые  онъ  долженъ  будетъ  повести  теперь  одинъ: 
нетъ  искренности,  и  ставили  ребромъ  вопросъ  объ  Азове,  судьба 
растерявшагося  подъ  двойнымъ  ударомъ  жестокихъ  обстоятельствъ 
императора  Карла,  не  разрешатся  ли  скорее  только  после  но* 
ваго  боеваго  счета  съ  туркомъ? 


Въ  20-хъ  числахъ  октября  РеининскШ  былъ  въ  Адр1ано- 
поле,  но  здесь  сейчасъ  же  умеръ  отъ  чумы.  Темъ  не  менее  уже 
чрезъ  немного  дней  его  важная  экспедищя  была  на  Босфоре  и 
вручена  по  принадлежности  **).  Оба  ответа  Остермана  были 
решительнаго  характера;  Вильневъ  былъ  съ  поновленными 
ПОЛНОМОЧ1ЯМИ,  точными,  ясными.  Вполне  понятно,  что  Остерманъ, 
отвечая  Флери  на  его  приглашете  дать  посреднику  определен- 
ную свободу  действш,  могъ  только  сослаться  на  свое  письмо 
къ  Вильневу  отъ  14  сентября,    что    тамъ    все    полномоч1Я,    что 


*)  Тамъ-же,  1*  778.  Ср  Ьаи§1ег,  1Шо1ге,  I,  328—330,  о  томъ-же 
удивленш  Вильнева,  что  силятся  заподозрить  чистоту  его  найгвреюй.  Объ 
обращети  Гики  чрезъ  Ауку  было  сейчасъ  же  сообщено  отъ  Миниха  въ 
Вину.  Во  время  посольства  Дуки  пребывалъ  въ  Ше^е  австрйсюй  полков- 
ииеъ  Рейошй,  посланный  къМиниху  отъ  кп.  Лобковнпа  нзъ  Герман штадта 
условиться  о  прибыли  русскаго  вспомогательнаго  корпуса  въ  Транспль- 
вашю,  согласно  изв.  намъ  приказавш  отъ  цесаря,  и  Мииихъ,  въ  добавле- 
ние къ  своему  письму  къ  Лобковпцу  съ  отказомъ,  обстоятельно  познако- 
милъ  Рейскаго,  какъ  съ  депешами  Гики,  такъ  и  съ  отвгвтомъ  его,  Миниха, 
на  нпхъ,  о  чемъ  полковнпкъ  сейчасъ  же  донесъ  гр.  Сипцендорфу  въ  В'Ъну, 
17  октября,  т.  е.  черезъ  четыре  дня  поел*  отъезда  Дуки,  (НигтигаИ, 
Босит.,  у.  VI,  №  296.  Ср.  И),  №  295;  отказъ  Лобковицу  — ЛЪ,  №  294). 

**)  ЕрЬёт.  Васез,  II,  150.  Онъ  умеръ  на  пути  въ  Карипзтиранъ; 
но  его  люди  сейчасъ  же  доставили  все  бумаги  въ  Константинополь. 
Ср.  депешу  Рондо  отъ  10  февраля  1739  г.,  когда  онъ  впервые  узналъ  о 
сентябрьской  посылкт.  Релнинскаго  (ор,  с,  р.  429).  Карнштираиъ  далее. 


445 

онъ  уполномоченъ  согласиться  на  границы  по  договору  1700  г., 
но  безъ  Флота  въ  Азов*,  что  ббльшей  уступчивости  со  стороны 
Россш  искать  нельзя,  иначе  война  и  упорная,  съ  перспективой, 
неизвестной  и  для  самой  Турцш  *). 

Будетъ  ли  уступка  отъ  Порты? 

Если  Остерманъ,  въ  письмт.  14  декабря,  возлагалъ  серьез- 
ную надежду  на  посылку  Репнинскаго,  не  смотря  на  замечайте 
Флерп  о  недостаточности  одной  логичности  въ  депешахъ  прп  сноше- 
тяхъ  съ  турками,  то,  въ  виду  первыхъ  пзвъстш  отъ  Флери  о  на- 
строен] и  на  БосФорт.  въ  моментъ  прибьтя  «экспедиции»  Репнинска- 
го, долженъ  былъ  стать  болъе  скромнымъ:  почва  тамъ  была  не  со- 
всвмъ  благоприятная.  Флерй  писалъ,  что  его  послъдшя  свгвд,вн1я  съ 
Босфора  отъ  4  ноября,  и  тт>  не  хороши:  правда,  визирь,  по  возвраще- 
нш  съ  Дуная,  сейчасъ  же  объявплъ  Вильневу,  что  онъ  съ  нетерпт.- 
темъ  ждетъ  возмояшости  съ  нимъ  обстоятельно  переговорить; 
но  посредникъ  тогда  же  мог1  подметить  одно — что  турки  видимо 
не  очень-то  расположены  къ  миру,  будучи  особенно  недовольны 
за  усердное  уничтожеюе  укрвпленш  Очакова  **).  Между  гвмъ 
несущеетвующш  болве  Очаковъ  отдавался  теперь  Остерманомъ 
въ  обмвнъ  на  Азовъ,  чтб  самого  Вильнева  приводило  въ  недо- 
умвн1е,  какъ  недоумввалъ  онъ  и  предъ  настаиваньемъ  Въны 
на  пожаревацконъ  договорв,  поел*  столькихъ  кеудачъ  ***).  Виль- 
невъ  сообщплъ  содержаше  пиеемъ  Остермана  отъ  14  сентября 
визирю  и  просила  назначить  членовъ  для  сов'вщавш  При  лич- 
номъ  евиданш  съ  визиремъ,  послвднш  обьявилъ,  что  онъ  за  миръ, 
но  долженъ  будетъ  взять  силою  Азовъ,  чтобъ  окончить  съ  «яб- 
локомъ  раздора»,  а  на  соввщашя  назначилъ  трехъ  лицъ,  изъ 
нихъ  двое  —  знакомые  намъ  изъ  Немирова:  рейсъ-ЭФенд1й  и 
Саидъ  ****) 


*)  Письмо  къ  Флери  отъ  14  декабря  1738  г.— Сб.  И.  Р.  И.  О.,  т.  86, 
стр.  50—51. 

**)  Флери  оть  12/23  января  1739  г.  —  тамъ-же,  т.  86,  стр.  60— 61. 

***)  Ьаи§1ег,  Шз^оке,  I,  279-281 

"""')  Тайное  свпдан1е  визиря  съ  Вильневомъ,  по  Дапонтесу,  проис- 
ходило въ  Эюб'Б,  сакральномъ  иредыветьв  Константинополя.  «Они  бесв- 
довали  о  заключенш  мира,  но  который,  говорятъ,  будетъ  полученъ  не 
иначе,  какъ  съ  оружгемъ  въ  рукахъ....  Ирибавляютъ,  что  французешй 
посодъ  будетъ  сопровождать  визиря  и  что  нъмцы  устуааютъ  Бвлградъ>. 
СЕрЬёш.  Басез     II,  159 
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Первое  сов<вщаще  было  13  ноября,  авсвхъ4:  16, 20  ноября, 
и  1  декабря  (ст.  ст.).  Для  нихъ  было  приготовлено  особое  по- 
мъчцеше  лично  Саидомъ  близь  Топъ-Хане  *).  Шли  сов'вщашя 
трудно  и  первыя  два  засвдан1Я  выяснили  одно — необыкновенную 
надменность  турокъ,  особенно,  по  отношешю  къ  императору. 
На  требонаюя  посредника  объ  ихъ  услов1яхъ,  они  отвечали, 
что,  для  обезоечен1я  границъ,  Порт*  необходимы  Б'влградъ  и 
Темешваръ*,  сверхъ  того — возвращение  свободы  Венгрш  и  Тран- 
сильванш  **). 

Въ  третьемъ  сов^щанш  рейсъ-эз>ендШ  предложилъ  услов1я 
мира  съ  Росс1ей:  срьте  Азова  и  предоставлеше  права  по- 
строить по  кр-вности  —  русскимъ  на  Дону,  туркамъ  на  Кубани. 
«Тогда,  пояснялъ  ЭФендШ,  руесте  будутъ  им-вть  свой  Азовъ, 
мы  свой».  По  отношенш  къ  императору  турки  уступили  и  по- 
требовали одного — пи  розвШеИз,  но  настойчиво  требовали  у  по- 
средника предварительнаго  соглас1я  на  оба  главныя  услов1я,  чтобы 
им'вть  возможность  явиться  предъ  общее  собран1е  дивана.  Ког- 
да же  Вильневъ  затруднился  дать  соглас1е,  рейсъ-ЭФенд1й  на  со- 
в1зщати  1  декабря  объявилъ  ему,  что  такъ  какъ  онъ  не  пм'ветъ 
права  ни  чего  отъ  себя  предлагать,  то  пусть  потребуетъ  бол'Ье 
широкихъ  полномоч1Й,  и  «тогда,  быть  можетъ,  покончимъ  съ  не- 
гощащей»  ***).  Справедливо  занесъ  букарештскШ  хронистъ  въ 
свою  летопись  подъ  5  декабря:  «Порта  заявляетъ  болышя  при- 
тязания по  вопросу  о  мир*  и,  такъ  такъ  то  же  идетъ  отъ  рус- 
скихъ  и  н'вмцевъ,  то  миръ  съ  трудомъ  будетъ  заключенъ. 
До  снесеши  Очакова  и  взятая  Оршовы  миръ  былъ  бол'Бе  легши. 
Надеются,  что  прибьте  хана  въ  Константинополь  поможетъ 
заключенш  мира  —  онъ  государь  миролюбивый  ****). 


*)  Тамъ-же,  159,  162.  Топъ-Хане  на  Босфоръ,  у  Галаты. 

**)  Порта  якобы  была  довольна  смерти  Ракоци;  что  она  облегчаетъ 
ведете  переговоровъ  съ  Ниною;  главный-де  печалователь  о  Ракоци  былъ 
только  Вкльневъ.  который  требовалъ  отъ  Порты  —  ни  въ  какомъ  случав 
не  отступаться  отъ  заключенная  между  Францией  и  нею  уговора  —  поса- 
дить Ракоци  на  нрестолъ  Венгрш  (ЕрЪёт.  Басез,  II,  158).  Посдъ  смерти 
Ракоци  генералъ-тубернаторомъ  Венгр1И  и  Трансильванщ  былъ  назначеяъ 
Портою  гр.  Мох.  Чаки  (Из.  166). 

***)  Ьаирег,  ШзЮп-е,  I,  287    321. 

••*'•)  ЕрЬёт.  1)асез    II,  172. 
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Действительно,  7/18  декабря  Вильневъ  отправилъ  въ  Вену 
и  Петербург1  курьеровгь.  Съ  крайней  тревогой  следилъ  онъ  за 
этой  экспедицией  и  съ  радостью  сообщалъ  Флерп,  более  чемъ 
черезъ  месяцъ,  что  петербургский  курьеръ  проехалъ  Яссы  и 
продолжаетъ  свой  путь  на  Шевъ  *).  Изложиг.ъ  неблестяшДй 
результатъ  совещанШ,  старые  страхи  Порты  предъ  появлешемъ 
русекаго  Флота  на  Черномъ  море,  «Фантаз1и>,  какъ  назвалъ  ихъ 
Остерманъ  и  позже,  посредникъ  просилъ  недоверчиваго  вице 
канцлера  прислать  въ  помощь  ему  своего  агента,  съ  «последними 
условтями»,  чтобы  избежать  затруднений  г.ъ  вопросахъ,  нерехо- 
дящихъ  границы  его  полномочие  **)  Впрочемъ,  о  присылке 
своего  агента  онъ  просилъ  тогда-же  и  Вену. 

Получпвъ  депеши  Вильнева,  Остерманъ  могъ  видеть,  что  не- 
гощащя  для  посредника  была  крайне  тяжелая  (ёртеиве),  что  самъ 
онъ  поступалъ  съ  «усерд1емъ>  и  «благоразум1емъ»,  какъ  ото- 
звался онъ  сейчасъ  же  въ  письме  къ  Флери1,  но  она  не  дала 
ничего  новаго.  Ясно,  Порта  не  уступала,  съ  уменьемъ  пользо- 
валась выгодами  своего  положения,  после  кампапш  1738  года. 
Не  даромъ  въ  первомъ-же  совещанш,  13  ноября,  турки  даже 
слушать  не  хотели  майскихъ  прелиминарШ  Остермана,  а  требо- 
вали новыхъ,  «более  сообразныхъ  съ  настоящимъ  ноложешемъ 
делъ»  ***). 

10  марта  1 739  г.  Остерманъ  обратился  къ  Флери  съ  жалобой  на 
упрямство  турокъ,  что  Порта  мало  расположена  къ  миру,  не  ду- 
маетъ  объ  ускоренш  его,  да  и  самые  переговоры  вела  неохотно. 
Что-же  далее?  «На  Пропидеше  мы,  пишетъ  Остерманъ,  возла 
гаемъ  все  наши  уповашя  и  верим?,»,  т.  е.  вопросъ  объ  Азове 
решитъ  иной,  немирный  посредникъ  —  оружте  ****).  Но  такъ 
думалъ  и  турецкш  визпрь. 

Темъ  не  менее,  все  въ  некоторой  надежде  на  мпрный 
псходъ,    Остерманъ  занялся  теперь,     какъ  бы  въ  дополи енхе  къ 


*)  НигпшяаЫ,  Ьосинц  8.  I,  V.  1,  №  775,  776. 

**)  Ьаи§1ег,  Шз1ю1ге,  I,  322,  Длинное  сообщете  Вильнева  Синцен- 
дорфу,  съ  отчетомъ  о  мирныхъ  переговорахъ  съ  Портою,  у  Нигпшгак!, 
БоситепЬе,  1;.  VI,  №  297,  помеченное  14  декабря  1738  г.,  ошибочно  попало 
сюда:  оно  должно  относиться  къ  концу  1737  года.  Это  видно  изъ  содер- 
жания сообщения  —  начало  переговоровъ. 

***)  Ьаи^ег,  ЩзЬохге,  I,  294. 

**")  Сб.  И.  Р.  И.  Общ.,  т.  86,  стр.  65    66. 
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услоршшъ  14  сентября,  бол*е  точной  Формулировкой  для  Впль- 
нева  вопроса  о  Таганрог*,  выдвинутаго  на  особое  м*сто  Мини- 
хомъ  въ  словесномъ  отв*т*  Дук*,  о'бъ  обязательств*  Р)ссш 
не  возобновлять  этого  города  и  не  держать  тамъ  Флота,  подъ 
порукой  Франщи  *),  Сама  же  Порта  не  была  такъ  противъ  мира, 
какъ  это   полагалъ   Остерманъ 

По  словамъ  Вильнева,  Порта  ждала  съ  величайшимъ  ве- 
терп*н1емъ  нашего  отв*та  на  депешу  посредника  7/18  декабря. 
Еще  во  время  зимнпхъ  еовфщанш  въ  Топъ-Хане  Воневаль, 
д*йствовавшш  противъ  мира  и  соблазнявшш  шведской  д,иверс1ей 
на  С*вер*,  былъ  удаленъ  съ  Босфора  **).  Правда,  когда  пере- 
водчикъ  Вильнева,  де-Лар1а,  былъ  въ  начал*  1739  г.  у  визиря 
съ  поздравлешемъ,  тотъ  сказалъ  ему:  «я  хочу  мира,  но  пред- 
вижу, что,  чтобы  получить  его  такимъ,  какъ  сл*дуетъ,  намъ 
надо  еще  помъриться  съ  цесарцами»  ***).  Правда,  въ  январ*  же 
ханъ  К,рьшекш,  который  и  по  словамъ  Вильнева  былъ  миро- 
любивъ  и  прямо  сторонникъ  Россш,  былъ  вызванъ  на  БосФоръ 
и  былъ  содержимъ  во  дворц*,  хотя  и  съ  почетомъ,  но  скорее 
«въ  вид*  государственнаго  пленника»  ****).  Но  уже  1  Фе- 
враля ханъ  былъ  отпущенъ.  Когда  же  въ  март*  появился 
на  сцен*  новый,  таинственный  посредникъ  —  польскШ  король, 
тсо§тиг.о,  чрезъ  яескаго  Гику,  вм*шатедьство  его  было  очень  в*ж- 
ливо  отклонено.  Въ  этомъ  самомъ  вмешательств*  короля  Августа 
Порта  готова  была  вид*ть  причину  тягостнаго  для  нея  замедлен1я 
въ  отв*т*  отъ  Остермана  на  депешу  Вильнева  7/18  декабря**  "*). 

Одинъ  поб*доносный  визирь  былъ  войнолюбивъ,  и,  по  словамъ 
Сайда  Вцльневу,  желалъ  продолжения  войны  безусловно,  мечталъ, 
но  старому,  о  воскрешенш  славы  Турщи  XVI — XVII  стол*тШ, 
строилъ     см*лые  планы  въ  расчет*  на  помощь  200  тысячъ  по- 


*)  Въ  томъ  же  письмъ  къ  Флери  10  марта  1739  г.,  С.  И.  Р.  И.  О. 
т.  86,  67 

**)    Ьаи§1ег,  ЬШои-е,  I.  310.    Ср.  Ерпёт.  Басез,  II,  163—164,   что 

Вильневъ  былъ  оскорблеаъ  вмЪшательствомъ  Боневаля  въ  дъло  о  вызов* 
изъ  Франщи  юнаго  Раков,!!,  и  Боиеваль  высланъ  по  настоянш  его,  какъ 
вредитель  мира. 

***)  Ьаи§1ег,  ор.  с  ,  I,  325. 

****)  Депеша  къ  Флери  17  февраля  1739  г.  (ЕГигтигаМ,  Восит., 
8.  I,  V.  I,  №  777). 

*****)  Тамъ-же,  №  780,  депеша  Впльнева  21  марта  1739  г. 
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ляковъ,  им*вшихъ  подняться  противъ  своего  Августа  *).  Но  за- 
т*мъ,  В'ь  начал*  марта,  визирь  былъ  свергнутъ,  и  султанъ, 
самъ  сторонникъ  мира,  назначилъ  на  его  м*сто  видинскаго  пашу, 
скромнаго  Эдхади-Мехмета. 

Порта  была  въ  твердой  надежд*  на  благопр1ятный  отв*тъ 
изъ  Петербурга.  Еще  17  Февраля  Вильневъ  доносилъ  Флери, 
что  турки  расчитываютъ,  что  русск1Й  курьеръ  привезетъ  полно- 
моч1я  на  окончательное  заключеюе  мира,  но — лишь  бы  только, 
по  словамъ  другой  депеши,  онъ  посп*лъ  въ  Константинополь 
до  отъ*зда  визиря  къ  армщ,  назначеннаго  поел*  малаго  бай- 
рама  **),  т,  е.  раннею  весной. 

Но  «широк1я  полномпч1я»,  полученныя  отъ  Остермана  въ 
половин*  апр*ля,  не  удовлетворили  Порту.  Статья  объ  Азов* 
оставалась  въ  прежней  сил*:  Порта  им*етъ  уступить  Азовъ 
Россш.  Еще  мен*е  благопр1ятны  были  услов1Я  императора, 
предложенныя  въ  депеш*  СинцендорФа  отъ  11  марта  (н.  ст.). 
Правда,  В*на  уже  не  говорила  о  пожаревацкомъ  договор*, 
указанномъ  Остерманомъ  въ  сеытябрьскомъ  отв*т*  Вильневу: 
она  уступала  Турцш  свою  Валахш  почти  ц*ликомъ-,  но  уступала 
подъ  услов^емъ  —  возвращеюя  Оршовы  и  Мехадш,  въ  обм*нъ 
на  Фортъ  Перечаны  въ  турецкой  Валахш,  такъ-что  будущая 
граница  зд*сь  им*ла  быть:  Чернепъ  (устье  Черной),  монастырь 
Тисмана,  Рыбникъ,  Алута  (Олта)  ***). 


*)  Ьаи§1ег,  Щ&оне,  1, 332.  Предложеше  польской  помощи  шло  чрезъ 
секретаря  князя  Валаххи,  поляка  Гурскаго.  Изъ  Версаля  указывали  Виль- 
неву, что  одинъ  вздоръ  въ  словахъ  Гурскаго  о  союз*  ноляковъ  съ  Портою, 
что  скорей  въ  немъ  можно  вид*ть  русскаго  штона.  (Въ  ма*,  НигтияаМ, 
1)осит.,  8.  I,  V.  I,  №  784).  По  словамъ  Дапонтеса,  уже  въ  сентябри,  при 
печальномъ  отступдеши  Миииха  отъ  Днестра,  поляки  готовы  были  под- 
няться противъ  Августа,  какъ  только  пошелъ  слухъ,  что  руссшя  войска 
останутся  на  зимовку  въ  Полып*.  (Ерпёга.  Басез,  II,  130).  Но  въ  этомъ 
смущеши  старыхъ  духовъ  должна  была  быть  рука  Швевди.  Въ  август* 
того  же  1738  г.  нашъ  пославникъ  въ  Варшаве,  гр.  Кейзерлингъ,  писалъ 
Брюлю  въ  Дрезденъ,  чю  отправленный  изъ  Стокгольма  въ  Турцш  изв*стный 
намъ  майоръ  Синклеръ,  нередавъ  бумаги  въ  Хотин'Б  для  дальн*йшей 
отправки,  самъ  остается  на  м'Ьст'Б,  чтобы,  какъ  и  въ  прошломъ  году, 
подговорами  и  наущешями  привести  шляхту  «въ  волнев1е  и  раздражеше 
противъ  Россш  и  противъ  его  в-ва».  (С.  Р.  И.  О.,  т.  20,  126—127).  Ср. 
у  насъ  выше,  433,  прим.  Синклеръ  зналъ  руссшй  языкъ. 

**)  НпгтияаЫ,  Босипь,  8.  I,  V.  I,  №  779. 

***)  Тамъ-же,  №  781,  782 
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Уступки  императорской  Валахш  Порта  требовала  еще  въ 
ма*  1738  года.  Оршова,  на  язык*  стараго  визиря  —  ключъ  къ 
широкой  позиция  —  Б*лградъ,  Темешваръ.  А  главное  —  въ  пер- 
выхъ  или  безспорныхъ  услов1нхъ  В*ны  —  ничего  о  Сербш, 
Белград*,  между  т*мъ  почти  вся  Серб1я,  за  исключешемъ 
полосы  вдоль  Дуная  и  Савы,  была  въ  Фактическомъ  влад'внш 
турокъ.  Только  въ  добавочныхъ  услов1ихъ — на  крайнш  сличай, 
Синцендорфъ  разр*шалъ  Вильыеву  коснуться  и  Сербш,  при  чемъ 
уступка  была  разбита  на  три  градуса,  и  высшая  мера — уступка 
восточной  части  Сербш  между  Тимокомъ  и  Моравою,  до  сл1ян1я 
об*ихъ  Моравъ — сербской  и  болгарской.  Дов*ряявсец*ло  интересы 
имперш  посреднику,  СинцендорФЪ  любезно  отказался  отъ  посылки, 
въ  подмогу  ему,  епещальнаго  дов*реннаго  лица  *).  Напрасно 
Остерманъ,  защищая  интересы  союзника,  уб*ждалъ  Флери  въ 
март*  1739  г.,  что  визирь  напустилъ  туману  и  раздулъ,  въ 
своихъ  видахъ,  до  небывалыхъ  размеров  ъ  значеше  взнт1я 
Оршовы.  Напрасно  было  и  все  краснор*ч1е  Синцендорфа  въ 
депеш*  11  марта:  никого  не  могъ  убедить  в*нскШ  минпстръ, 
что  турки  напрасно  спесивятся,  что  напрасно  считаютъ  одн* 
победы  надъ  австршцами  въ  минувшую  кампанш,  что  предло- 
женныя  В^ною  территориальный  уступки  чрезвычайны  и  соб- 
ственно не  отв*чаютъ  усп*хамъ  турецкаго  оружия.  Порта  пони- 
мала свое  положен1е,  своп  интересы 

Въ  такомъ  положении  былъ  вопросъ  о  мир*  къ  началу 
мая  1739  г.,  когда  действительно  усердный  Вильневъ  еше  раз  в 
послалъ  своихъ  курьеровъ  въ  Вену  и  Шевъ,  прося  объ  уступке: 
въ  условтяхъ  11  марта  Вена  крайнимъ  срокомъ  для  ответа  постави- 
ла конецъ  мая.  Но  разрешение  на  отсылку  гонцовъ  последовало  отъ 
визиря  Элхади-Мехмета  уже  изъ  Адр1анополя,  следов.,  съ  похода: 
после  малаго  байрама  действительно  началась  кампания,  и  съ 
новымъ  визиремъ,  и  радость  Остермана,  что  миръ  сейчаеъ  поел* 
падешя  упрямаго  стараго  визиря,  была  напрасна  **).  Кровавый 

*)  Нигпшгак],  Оосит.,  V.  VI,  №  299,  отъ  11  марта  1739  г  Въ  из- 
в*стномъ  смысл*,  обширная  депеша  Синцендорфа  —  какъ  бы  повторете 
отв*та  Остермана  Вильневу  отъ  14  сентября  1733  года 

**)  Въ  письм*  къ  Флери  21  анр*ля  —  С.  И.  Р.  И.  О.,  т.  86,  р.  74. 
Ср  Рондо,  Депеши,  ор.  с,  466,  487.  Впрочемъ,  и  позже,  въ  последнюю 
минуту,  въ  начал*  шня,  Остерманъ  все  не  терялъ  надежды  на  «скорый 
миръ>,  въ  виду  приглашев1я  Вильвева  визиремъ  къ  себ*  въ  лагерь 
(1Ь.  р.  494> 
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посредникъ    долженъ    былъ    разрешить    непор*шенный  вопросъ 
объ  Азов*. 

Начинался  пятый  годъ  нашей  войны.  Порт*  уже  въ  начал* 
марта  сообщалось  изъ  Яссъ,  отъ  Гики,  что  будто  отъ  поль- 
скаго  короля  уже  получено  прямое  соглас1е  въ  Петербург*  на 
проходъ  русскихъ  войскъ  чрезь  Польшу,  а  въ  половин*  мая 
самъ  Вильневъ  доносилъ,  что  «здвсь  начинаютъ  говорить  о  дви- 
жешяхъ  москвитннъ»,  что  Гика  пиеалъ,  что  онъ  «положительно 
знаетъ,  что  они  предположили  осадить  Бендеры>  *).  Правда, 
Порта  уже  неравнодушна  была  теперь  къ  ожидаемой  диверсш 
со  стороны  Швещи.  Остерманъ  уже  въ  март*  просилъ  .Флери  о 
недопущеиш  шведскаго  вм*шательства,  о  м*рахъ  къ  прекраще- 
Н1Ю  переговоровъ  между  Портою  и  Швешей  **).  Но  Флери  швед- 
скому вопросу  значен1я  не  желалъ  придавать.  Онъ  писалъ 
Вильневу,  что  «безпокойство,  которое  обнаружили  въ  Петербург* 
относительно  Швещи.,  быть  можетъ,  не  им*еть  иной  ц*ли,  какъ 
позабавить  турокъ  и  зат*мъ  на  нихъ  нагрянуть».  Флери  теперь 
самъ  обнаруживаетъ  безпокойство  въ  виду  несомн*ннаго  двпжетя 
русскихъ  войскъ,  ц*ль  котораго  —  чрезъ  Польшу  въ  Молдавш, 
за  злополучный  Дн*стръ,  на  Прутъ.  В*дь  исходъ  новой  кампанш 
неизв*стенъ:  что,  если  все  навыворотъ?  «Если  московиты,  пишетъ 
съ  тревогою  Флери  Вильневу  8  шля,  проникнутъ  въ  Молдавш,  то 
визирь  будетъ  въ  крайнемъ  затрудненш — въ  одно  и  то  же  время 
протявустать  двумъ,  столь  могущественнымъ,  непртятедямъ. 
Опасность,  которой  онъ  себя  подвергаете,  есть  наибол*е  сильный 


*)  Нигпшгак!,  Босит.,  8. 1,  V.  I,  №  779,  785.  Дапонтесъ  подъ  10  мая 
заноси  тъ,  что  въ  Бендерахъ  ношелъ  слухъ  о  готовности  къ  выступленш 
русской  армиа  пзъ  Шева  уже  25  апреля,  что  она  идетъ  осадить  Бендеры 
и  Аккерманъ  (зд*сь  зимовали  войска,  назначенный  въ  Очаковъ),  и  бен- 
дерсюй  паша  сейчасъ  же  просилъ  о  подкр*Еплен1и.  что  и  было  исполнено. 
(Ер пет.  Басез,  II,  202,  203—204). 

**)  Письмо  10  марта  —  С.  И.  Р.  И  О,  т.  86,  р. 70.  Въ  маъ  у  Ми- 
ниха  остановились  на  решительной  мъфъ,  и  майоръ  Синклеръ,  везпйй 
союзный  договоръ  изъ  Константинополя  въ  Стокгольмъ,  былъ  убитъ  въ 
л^су  около  Бреславля,  а  бумаги  отобраны.  Дтзло  Синклера  обстоятельно  и 
въ  Ерпёт.  Басез,  II,  293—317;  кромъ  того  въ  С.  Р.  И.  О.,  т  20,  124—137. 
УбШцк:  н'вмецъ  Кутлеръ  и  офицеръ  —  поповичь,  изъ  Шевской  Ака- 
дем1и,  Левицшй  (!),  угвтазппй  француза,  спутника  Синклера,  латинскою 
бесЬдою  о  негрт.ховности  въ  изв.  слутаяхъ  гр*ха.  УбШцы  укрылись  въ 
Дрезден* 
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мотивъ,  которымъ  вы  могли  бы  воспользоваться,  чтобы  заста- 
вить его  принять  посл*дтй  проектъ  императора»,  т.  е.  изв*стныя 
вамъ  мартовск1я  услов1я  СинцендорФа  *). 

Но  забота  хитраго  миротворца  была  запоздавшей,  Вопросъ 
о  «Турецкомъ  государств*»  еще  разъ  должно  было  попытать 
решить  оружге.  Удастся  ли  Остерману,  по  крайней  м*р*,  «сп*сь 
сбить»,  задача,  о  которой  и  въ  посл*дтя  минуты  мечталъ  онъ, 
или  опять  появится  «роковое  стечете  обстоятельства,  которымъ 
такъ  охотно  объяснялъ,  въ  дов*ренныхъ  сношетяхъ,  Остерманъ 
вс*  неудачи  австрШцевъ?. .. 

В*ра  въ  Провид*те  насъ  не  обманула,  и  сп*сь  была 
сбита.  Но  все  сгубилъ  союзникъ  —  опять  предстало  «роковое 
стечете  обстоятельствъ»,  дозволившее,  наконецъ,  Турщи  стать 
въ  положете  австршцевъ  на  Немировскомъ  конгрес*  и  продикто- 
вать имъ  совсбмъ  «непристойный»  миръ,  широко  «покорысто- 
ваться» на  счетъ  ихъ.  Старый  томительный  конгресъ  въ  Не- 
миров* воскресъ  на  несколько  дней  подъ  одиночной  лагерной 
палаткой  предъ  Б*лградомъ  и  покончилъ  д*до — искате  конкетъ 
за  Дунаемъ — быстро. 


Уже  одновременно  съ  полномоч1ями  герцогу  Лотарингскому 
о  мир*  въ  В*н*  принимали  традищонныя  м*ры  противъ  мира, 
но  теперь,  въ  соображети  своихъ  обстоятельствъ,  нетерп*лив*е 
и  настойчивее.  Мы  видели,  В*на  потребовала  возвращетя  Ми- 
ниха  въ  Трансильватю;  въ  начал*  октября  уже  быдъ  въ  Клев* 
военный  комисаръ  отъ  кн.  Лобковица,  баронъ  РейскШ,  чтобы 
условиться  съ  Минпхомъ  о  проход*  чрезъ  Польшу.  Но  въ  этомъ 
требованш  В*н*  отказали.  Въ  В*н*  были  крайне  недовольны: 
тамъ  обвиняли  во  всемъ  Миниха,  обвиняли,  что  онъ  нарочно, 
изъ-за  одной  ненависти  къ  Австрш,  не  перешелъ  Днестра,  не 
взялъ  Хотина  **). 

Но  мало  того,  въ  Петербург*,  въ  виду  тяжелаго  опыта: 
страшныхъ  потерь  въ  людяхъ  д  безплодности  ирежнихъ  кампа- 
Н1Й,  готовы  были  думать,  что  повторять  губительныхъ,  длин- 
ныхъ  движенш,  какъ  наприм*ръ,  за  Дн*стръ,  бол*е  не  сл*дуетъ; 


*)  НигтигаИ,  Босшп.,  8.  I,  V.  I,  №  781,  782. 

**)  Ве-КегаИо,  ЬПз^он-е  6!е  1а  диегге  Дез  Киззез...,  П,  118. 
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достаточно  выжидать  условШ.    «Россия    не  желаетъ  бол*е  насту- 
пать»,  писалъ  Рондо  въ  начал*  октября  1738  года*). 

Позже  мы  уступили,  готовы  были  дать  корпусъ  въ  Венг 
рш,  какъ  въ  1735  году  на  Рейнъ,  но  не  бол*е,  и,  по  старому, 
на  содержанш  союзника.  Но  союзникъ  безъ  средствъ,  и  гр. 
Остейнъ  отирылъ  горячШ  торгъ,  умоляя  насъ  о  сбавк*.  Жар- 
ки мъ  глашатаемъ  политики  воздержан1я  былъ  теперь  Биронъ, 
въ  конецъ  озлобленный  на  Аветрпо.  Прошли  т*  времена,  когда, 
поел*  Немировскаго  конгреса,  онъ  хвалился,  что  Росс1я  и  десять 
льтъ  будетъ  вести  энергически  войну,  но  не  уступитъ  **). 

Вопросъ  о  конечной  Форм*  общихъ  съ  еглознпкомъ  д*йствш 
въ  1739  году  им*лъ  решиться  съ  прибьтемъ  изъ  В*ны  стараго 
агента,  Ботты,  котораго  уже  въ  ноябр*  ожидали  въ  Петербург* 
съ  планомъ  кампанш  ***).  Антлгя,  приведенная  въ  немалый  страхъ 
размолвкою  между  союзниками,  могла  успокоиться.  Мало  того: 
въ  начал*  ноября  явилось  въ  Петербургъ  персидское  посольство, 
съ  об*щан1емъ  воевать  Турцпо.  Ясно,  политика  д*йств1я  и  впе- 
реди, вн*  спора. 

3  январи  1739  г.  прибылъ,  наконецъ,  Ботта.  Просьба  изъ 
В*ны  старая  —  русскш  корпусъ  для  Венгрии.  Но  запросъ  былъ 
непр1лтенъ,  и  мы  предложили  въ  зам*нъ  деньги  —  въ  разм*р* 
1  милтона.  В*дь  еще  въ  декабр*  въ  С.  Петерб.  В*домостяхъ 
было  сообщен1е  изъ  В*ны,  что  для  будущей  кампанш  у  цесаря, 
съ  «подложными  войсками»  (т.  е.  изъ  Имперш),  бол*е  100  ты- 
сячъ  ****).    А  главное — 2  января    прибылъ    изъ  Варшавы  нашъ 


*)  Депетпи,  ор.  с,  р.  369.  Въ  семилетнюю  войну  войска  на  зимтя 
квартиры  не  уходили  домой,  а  оставались  въ  Полый*.  И  Румянцевъ  въ 
1  турецкую  войну  имп.  Екатерины  II  указывалъ,  что  въ  первомъ  же  году 
вивтеръ-квартиры  должны  быть  въ  Молдав1и,  чтобы  имйть  < свободу  возоб- 
новить весною  операщи  изъ-за  Дн*стра,  не  теряя  времени  въ  оспаривати 
ненр1ятелю  сей  ръки».  (Рус.  Арх..  1882,  I,  106).  Б^да  была  въ  только  что 
умиренной  нами  Польше,  хотя  и  союзнике,  какъ  она  была  названа  на 
Немировскомъ  конгресв:  шляхта  негодовала  отъ  одного  приближен1я  на- 
шихъ  войскъ,  и  съ  нею  считались,  и  напрасно,  какъ  показала  кампатя 
1739  г.    Объ  «общей  ал1анщи>  —  см,  у  насъ  выше,  328. 

**)  Рондо,  Депеши,  ор.  с,  200. 

***)  1Ь  ,  388,  392. 

****)  №96.  Поздшя  розсказни  австр1йцевъ,  что  турокъ  подъ  Бъ-лгра- 
домъ  въ  1738  г.  было  300  тысячъ— придуманы  для  извинешя  себя. 
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посолъ,  гр.  Кейзерлингъ,  съ  убедительною  просьбою  —  не  согла- 
шаться на  отправку  русскихъ  войекъ  въ  Венгрию  чрезъ  Польшу, 
въ  виду  настроения  умовъ  шляхты.  Мы  видели,  визирь  разсчи- 
тывалъ  на  сочувственное  возстанге  въ  Польше  и  первый  сдухъ 
о  перезимовке  уже  подымалъ  шляхту.  Теперь  была  еще  свежа 
память  объ  отступленш  Миниха  отъ  Днестра  чрезъ  Польшу  *). 

Въ  конце  января  прябылъ  Ласи,  а  затвмъ  и  Минихъ  съ 
юга,  между  темъ  какъ  старый  представитель  цесаря  на  Неве, 
заносчивый  граФъ  Остейнъ,  не  разъ  источникъ  самыхъ  досадди- 
выхъ  испытаний  для  Остермана,  навсегда  оставлялъ  Петербургъ: 
его  заместилъ  Ботта,  присланный  и  къ  предстоящему  бракосоче- 
тан1Ю  наследницы,  Анны  Леопольдовны.  Ждали  ответа  изъ  Вены 
по  вопросу  о  русской  субсидш  вместо  корпуса:  онъ  получился 
только  въ  начале  марта.  Не  смотря  на  свою  худобу,  императоръ 
былъ  решительно  противъ  нашихъ  милюновъ  и  требовалъ  од- 
нихъ  солдатъ.  Пришлось  уступить  въ  томъ  смысле,  что  решили 
повторить  декларацию  прошлаго  года:  мы  опять  движемся  и 
направляемъ  противъ  турокъ  те  же  две  арм1мг,  Миниха  и  Ласи; 
Ласи  въ  Крымъ  для  одного  удержашя  татаръ,  но  Минихъ  уже 
идетъ  не  Степью,  а  кратчайшимъ,  западнымъ  путемъ  чрезъ  Польшу, 
имея  въ  виду  верхшй  Дн1  стръ  и  Трансильванш,  где  по-старому 
сиделъ  Лобковицъ,  а  цесарь  «по  крайнейшей  возможности»  испол- 
няетъ  свои  обязательства.    На  вторую  роль  мы  не  перешли. 

Движете  съ  нашей  стороны  имело  начаться  возможно 
раньше.  Самъ  Осгерманъ  сейчасъ  же  открылъ  усиленную  дея- 
тельность по  разсылке  прикаяовъ  въ  армш  относительно  пред- 
стоявшихъ  операщй,  а  Минихъ  уже  7  марта  отбылъ  назадъ  въ 
Украину,    хотя,     по    словамъ    Рондо,     въ   Петербурге   почему-то 


*)  Еще  въ  1737  г.  Рондо  заметил.,  что  за  вашею  арм1ей  въ  Крымъ 
следовала  пустыия.  (Депеши  ор.  с,  р.  192).  Вспомнимъ  бедность  продоволь- 
ств1я.  По  словамъ  Данонтеса,  Порта  въ  феврале  1739  г.  получила  отъ  Польши 
об^щанле  нейтралитета  (Ерпёт.  Басез,  П,  184),  Рондо  прямо  показываетъ, 
что  Кейзерлингъ  прибылъ  зъ  Петербургъ  2  января  (Депеши,  ор.  с,  412). 
Въ  виду  этого,  странна  дата— 6  января— въ  пи  ьм*  того  же  Кейзерлинга 
изъ  Дрездена  къ  Радзивилу  въ  Литву,  въкоторомъ  онъ  пытается  предрас- 
положить гетмана  въ  гользу  свобод наго  прохода  русскихъ  войекъ  чрезъ 
Польшу,  убеждая,  что  онъ  будетъ  безупречный  —  «шпохшз»,  и  которое 
помещено  въ  Виленскомъ  Археографическомъ  Сборнике,  VII,  М?  167.  Разве 
новый  стиль.. 
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были  того  мнвтя,  что  старый  граФъ  въ  эту  кампанш  ничего 
не  предприметъ  *).  Но  уже  въ  аирвл*  многочисленные  развед- 
чики Миниха  были  за  Днветромъ,  въ  Молдавш  и  Вадахш; 
одинъ  изъ  нпхъ,  подъ  видомъ  оФФиц1альнаго  посла  отъ  недо- 
вольныхъ-де  запорожцевъ  («барабашевъ»)  къ  султану  о  новомъ 
подданств*,  былъ,  по  указанш  изъ  Польши,  схваченъ  въ  Хо- 
тин*  **),  другой  очутился  скоро  въ  Трансильванги,  вербуя  тамъ 
добровольцевъ 

Наконецъ,  въ  начал*  мая  оба  союзника  подписали  конвен- 
цио  — -  «крайнз'я  свои  силы  употребить»,  чтобы,  наконецъ,  у 
«гордаго  неприятеля  пристойный  миръ  вынудить»,  такъ  какъ, 
по  ихъ  искреннему  признанно  теперь,  всв  двйстмя  Россш,  «яко 
главной  воюющей  стороны»,  и  Австрш,  «яко  союзника»,  въ  те» 
чен1е  обоихъ  л*тъ  «противъ  наслвднаго  непргятеля  имени  хри- 
ст1анскаго  были  недостаточны»  ***). 


Войска  еще  были  на  мирныхъ  винтеръ-квартирахъ,  но 
мелкая  двйств1я  открылись  съ  открьтемъ  новаго  года  и  здвсь, 
и  тамъ,  на  Днвстрв  и  на  Дунав,  Какъ  предвидвлъ  Минихъ 
еще  въ  октябрв,  доказывая  Лобковицу  невозможность  посылки 
русскаго  корпуса  въ  Трансильванш,  на  насъ  зимою  напали 
татаре  ****).  Но  на  среднемъ  Дунав  роль  татаръ  тогда  же  выпол- 


*)  Депеши,  ор,  с,  р.  442,  отъ  10  марта. 

**)  ЕрЬёт.  Васез,  II,  196 — 197.  Добривольнымъ  сыщикомъ  Порты  и 
раньше,  и  позже  былъ,  по  Даяонтесу,  воевода  Иевсшй,  т.  е.  Потоцюй. 
Онъ  и  уличилъ  «барабаша»,  мнимаго  запорожскаго  посла,  въ  Хотинъ.  Злоба 
Потоцкаго  протпвъ  Россш  и  злобныя  сношеюя  съ  Турщей  идутъ  еще 
отъ  времени  борьбы  изъ-за  Лещинскаго:  онъ  былъ  опорой  того  въ  Подо- 
лш  вмвств  съ  своею  роднёю.  (Ср.  выше,  64,  161,  прим.  3).  Въ  крымскую 
кампанш  1736  года  Минихъ  захватплъ  у  Бахчисарая  агента  того  же  По- 
тоцкаго, шляхтича  Буковскаго,  высланнаго  къ  крымскому  хану  для  побуж- 
дения его  противъ  Россш.  (.Дневникъ  Миниха  въ  ВеИ;га§е  Е.  Неггтапп'а, 
213—217).  Въ  походъ  Миниха  на  Днъстръ  въ  1738  г.  имвиья  Потоцкаго 
на  югъ  Подол1и  особенно  пострадали.  Ср.  выше.  412,  прим.  1. 

***)  Мартенсъ,  Собрате  трактатовъ,  I,  №  12.  Отъ  12  мая. 

****)  Коиз  поиз  ргёрагопз  шезте  а  ипе  сатра§пе  (Гпууег  ртпедие 
1ез  Тигсз  е*  1ез  Тагтагез  1ап1;  зиг  1е  БшезЬег  дие  о!и  согё  <3е  1а  Спшёе  зе 
ргёрагеаЬ  а  угзЛег  поз  ггопНёгез  аизяШ  ^ие  1ез  гшегея  зегоп1  де1ёез>. 
Отъ  9  окт.  1738,  НигшигаЫ,  Босиш.,  у,  VI,  №  294 
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няли  австр]йцы,  напавъ  съ  неменьшимъ,  чемъ  татаре,  ожесто- 
ченгемъ  на  своихъ  возставшихъ  —  православныхъ  сербовъ  и 
румынъ  южной  Венгрш  и  Трансильванш,  и  творя  надъ  ними 
невообразимый  жестокости,  за  ихъ  жоверге,  и  не  безъ  оеиовашя, 
къ  бусурманамъ  —  къ  Турщи.  Мы  видели,  народъ  въ  импера- 
торской Сербш  охотно  уходилъ  въ  Турвдю.  Прибавимъ,  что 
подобное  же  явлете  —  симпатш  къ  туркамъ  —  имело  место  не- 
сколько раньше  среди  грековъ  Пелопонеса,  попавшихъ,  поел* 
карловацкаго  мира,  подъ  власть  Венецш:  въ  войн*  съ  Венещей 
1716  г.  греки  были  на  сторон*.  Турцш,  прося  ее  объ  осво- 
божденш. 

Въ  Праге  убог1е  публицисты  воспрянули  духомъ:  они  со- 
вевмъ  счастливы  отъ  открывшихся  нашихъ  уСпеховъ  надъ  та- 
тарами, подобно  тому  какъ  въ  Петербург*  наша  газета  была 
довольна  одновременной  безжалостной  расправой  цесаря  надъ 
своимъ  православнымъ  народомъ,  но  который  уже  усп-влъ  не- 
сколько организоваться  даже  по-военному, 

Январское  вторжеше  буджацкихъ  татаръ,  подъ  начальствомъ 
аккерманскаго  султана,  въ  Украину  было  неудачно:  татаре,  къ 
числе  3  тысячъ,  погибли  въ  Днепр*.  Но  тогда  другая  орда 
напала  на  польскую  Украину  и,  но  выраженш  чешскихъ  публи- 
цистовъ,  выместила  тамъ  свою  злобу  (луззеИкаи  яХобЬ  кат 
граспаН)  огнемъ  и  мечемъ.  Зато  полная  неудача  ждала  позже 
крымскихъ  татаръ  при  нападеыш  на  К,абарду:  ихъ  встретилъ 
съ  калмыками  Доыдукъ  Омбо  и  погналъ  назадъ.  «Мало  кто,  от- 
метили съ  удовольств1емъ  у  себя  чехи,  возвратился  изъ  татаръ 
домой:  ббльшая  часть  ихъ  или  утонула  въ  Кубани,  или  была 
перестрелена  козаками,  какъ  водныя  птички»  *). 


*)  Ргасйса  аз{;огп.-а8{;го1о§1са,  на  1740  годъ,  У  Рондо  сухо:  3  тыс. 
убито  на  месте,  тысяча  утонула  въ  Кубани,  3  тыс  въ  плънъ.  (Деяеши, 
ор.  с,  р.  476).  Въ  томъ  же  духе  ведетъ  разсказъ,  помещенный  не  въ  об- 
щемъ  обзоре  собьгпй.  а  особо,  въевятцахъ,  межь  строкъ,  и  «N0^  возрос!. 
Ка1епс1аг2>,  на  1740  г.,  и  его  немецкое  изданге  «ги  Епгеп  8.  АсЫЪегМ»: 
Дондукъ-Омбо  сделалъ-де  ненр1ятный  визитъ  татарамъ  (перг^етпе  па\?- 
ззУш1)  и  привелъ  ихъ  въ  безвыходное  положение  (с1о  аигка  ^еЬ.па1)-,  уби- 
тыхъ,  нленныхъ  масса,  масса  скота,  коней  и  «татаре  на  Кубани  пришли 
въ  такой  страхъ,  что  уцелевпие,  со  всей  своей  рухлядью,  женами  и 
детьми,  ушли  въ  горы,  къ  Черному  морю». 
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Но  гё  же  чешская  издала  скупы  на  чувство  въ  передач* 
подвиговъ  у  себя  своихъ,  въ  Венгрш. 

Въ  конце  января  1739  года,  говорить  чешские  обозрева- 
тель, разбойники  и  валашсюе  крестьяне  въ  Банатв  чинили 
многочясленныя  своеволтя  (\\ге^1;г2П081л),  противъ  нихъ  были 
посланы  императорская  войска.  У  Карансебеша  они  встретили 
валаховъ  и  храбра  аттаковали;  но  гв  упорно  защищались. 
Только  когда  ихъ  тысяча  человъкъ  легло  на  мвств,  остальные 
б-вжали.  Цесарцы  получили  огромную  добычу  въ  скотъ.  при- 
пасахъ,  деньгахъ  и  серебряной  посудв,  а  мнопя  села  обращены 
въ  иепелъ.  Въ-слФдъ  за  этимъ  капптанъ  сербской  милицш,  Ста- 
ниша,  разбплъ  другой,  менышй  отрядъ  валаховъ,  но  который 
былъ  рпздвленъ  на  три  батальона,  и  начальникъ  ихъ,  Яковъ, 
палъ  на  мъстъ*,  крестьяне  бежали  въ  горы. 

Но  болт^е  живая  картина  той  же  любопытной  борьбы  импе- 
раторскихъ  войскъ  съ  своими  православными  крестьянами  на 
страницахъ  нашей  газеты. 

Въ  Февраля  турки  собирались  напасть  на  Темешваръ,  и 
наши  Ведомости  сообщали  пзъ  Въ"ны,  что  они,  предварительно 
этого,  соединились  съ  бунтующими  волохами.  «въ  нам,врен1и, 
чтобы  и  на  лежашдя  на  р.  Марошъ  деревни  и  мъстечви  напа- 
дете учинить  и  всвхъ  жителей  къ  присяга  и  къ  контрибуцш 
силою  0)  принудить».  Но  цесарцы  выжгли  50  волошскихт  де- 
ревень, а  генер.  Лентулусъ  «непокорныхъ  съ  женами  и  дътьми 
до  одной  души  порубить  вел'Ьлъ».  А  позже,  въ  маФ,  ген.  Ва- 
лисъ,  новый  главнокомандуюии'й,  открылъ  кампашю  въ  томъ  же 
Банатъ  в'Ьшаньемъ — «въ  неверности  обличенныхъ  особъ  *). 


*)  1739  г.,  №№  5,  16,  28,  48.  Всв  эти  сообщешя  подтверждаются  и 
Дапонтесомъ:  турки  вм'вст'в  съ  «сербами >  пошли  на  Темешваръ;  у  Вершеца 
они  разбили  н'Ьмцевъ,  за  что  немцы  и  стали  неистовствовать:  масса  простой 
райи,  ихъ  <кнезы»  были  отвезены  въ  Темешваръ.  Остальные  стали  молить 
султана  спасти  ихъ.  То  же  повторилось  и  въ  маъ.  (ЕрЬёгд.  Васез,  II, 
182 — 183,  207,  212).  Тогда  же,  въ  маъ,  упоминается  какой-то  руссюй  Ам- 
вросай  Гизъ  развъдчиковъ  Миниха?),  вербовавшей  въ  Кронштадт*  (въ 
Трансильванш)  сербовъ  и  волоховъ  иЪ.,  220).  —  Въ  30-хъ  годахъ  прошлаго 
стол.  утя  въ  Трансильванш  сильно  поколебалась:  приходы  сотнями,  даже 
среди  мадьяръ-секлеровъ,  возвращались  въ  родному  нравославш,  Особенно 
ненавистенъ  былъ  «инспекторъ»  за  новыми  ушатами  изъ  1езуитовъ.  (Ср. 
выше  у  насъ,  стр.  254).  См.  НигшигаЫ,  Гга§теп1е  гиг  СгезсЫсМе  йег 
Китапеп,  II  В.,  101 — 104.  Что  упоминаются  сербы,  это  не  только  потому, 
что  валахи  въ  церкви  употребляли  церковно-славянскМ  языкъ:  энарх1я  Вер- 
шеца была  почти  сплошь  сербская  еще  долго.  Ср.  выше,  401,  прим-вч.  второе. 
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Такъ  несколько  своеобразно  открылась  у  нашего  союз- 
ника новая  кампания,  и  очень  рано,  въ  отместку  не  сид'ввшимъ 
впрочемъ  сложа  руки  и  туркамъ  *). 


Прогностики  на  1739  г.  въ  чешскихъ  календаряхъ  пред- 
сказывали по  своей  астрологш,  что  надо  ожидать  не  только 
сильной  войны  между  тремя  государями,  но  и  особенныхъ  дви- 
жений   (2т8ра1(;еп  ип<1  нпет^кеНеп)    среди  людей  вообще  **). 

Действительно,  наша  газета  съ  удовольств1емъ  сообщала 
изъ  Вены  о  начавшемся  якобы  движенш  среди  дадекихъ  албан- 
цевъ  въ  пользу  Австрш.  «Сказываютъ,  читаемъ  въ  С  -Петерб. 
Н'вдомостяхъ,  будто  изъ  Альбанш  къ  нашей  (т.'  е.  австршской) 
арм1и  мнопе  знатные  люди  пргъхавши  заподлинно  уверяли, 
что  ежели  бъ  къ  нимъ  довольную  помощь  прислать,  то-бъ  с1я 
ировинщя,  изъ-подъ  турецкаго  ига  свободясь,  вся  подъ  цесарское 
влад'вше  пришла»  ***).  Конечно,  эти  вести  были  особенно  пртятны 
для  Вены:  въ  перспективе  улыбалась  не  одна  Босн1я.  Но  важнее 
были  пока  для  нея  иныя  вт>сти,  съ  Дуная:  отъ.нихъ  зависало 
и  сосвобожден1е  Альбанш».  Впрочемъ,  въ  характер*  ихъ  въ  Вене 
не  сомневались. 

«Мы,  писали  изъ  Вены  8  тля  нашей  газете,  ожидаемъ 
на  сихъ  дняхъ  изъ  Вепгрш  добрыхъ  ведомостей,  и  наша 
армхя  теперь  на  ровномъ  месте  у  Семендрш,  на  6  миляхъ  въ 
длину  и  на  4  въ  ширину  стоитъ;  турки-же  еще  по  сте  время 
въ  горахъ  (у  Ниша)  тихо  стояли,  а,  можетъ  быть,  для  того, 
что  предки  ихъ,  на  сихъ  51еетахъ  баталию  проигравши,  великое 
нещаелче  претерпели,  и  для  того  они  блаюполучнаго  случая 
дожидаются  и  способнаго  сеое  места  усматриваютъ»  ****). 


*)  Посл-в  Темешвара,  турки  въ  тихомолку  пытались  было  захватить 
Шабацъ  на  Саве,  чтобы  совсвмъ  окружить  Бтзлградъ.  Было  воскресенье, 
солдаты  были  въ  церкви;  турки  иодошли  уже  къ  самымъ  воротамъ,  но 
гарнизонъ  уси'влъ  отразить:  ♦туркамъ  стало  не  по  вкусу,  особенно,  когда 
ихъ  товарищи  остались  на  плацу,  лежа  вверхъ  бородам и>« 
(Ка1епйаг2  па  г.  1740). 

**)  «Кеиег  Рга§ег  ТП;и1аг  Са1епс1ег»,  на  1739  г. 

***)  1739,  №  57. 

****)  №  59.  < Турки  у  Ниша  еще  никакихъ  движений  нед,влаютъ>— 
въ  шя*.  (Л  57). 
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Действительно,  прошло  немного  дней  и  живая,  нетерпе- 
ливая Вена  дождалась  ведомостей  изъ  Вензрш,  только  —  далеко 
недобрыхъ.  Теперь  надъ  австрШцами  разразилось  «великое 
нещаст1е»,  и  на  месте,  истинно  «способном!»  для  турокъ,  сей- 
часъ  у  Семендриз  (Смедерево), 


Главные  генералы  у  союзника  оказались  до  сихъ  поръ 
неудачливыми.  Первый,  СекендорФЪ,  уже  второй  годъ  сиделъ 
въ  заключенш  (въ  Шпильберге);  съ  старикомъ-католикомъ, 
Кен  и  гее  к  о  мъ,  были  милостивее:  зато  онъ  предметъ  негодовала 
всей  Вены.  Наковен/ь,  третШ,  обеихъ  кампан1Й  генералъ,  зять 
императора,  сиделъ  уже  съ  января  въ  своей  далекой  Флоренщи, 
выжидая  утишешя  духовъ  среди  растерявшейся  столицы  тестя. 
Но  молодой  герцогъ  срока  своего  не  досиделъ  и  съ  весной,  въ 
провидении  новыхъ  действш,  поспешилъ  въ  Вену  съ  предло- 
жешемъ  себя,  своихъ  старыхъ  боевыхъ  услугъ. 

Но  тесть-императоръ  теперь  отклонилъ  доброе  преддожете 
зятя,  въ  виду  неугасшаго  къ  нему  чувства  въ  столице,  а  глав- 
ное, не  желая  видеть  повторена  «печальныхъ  испыташй». 
Назначенъ  былъ  давно,  еще  съ  апреля,  старый  служака,  гр.  Ва- 
лисъ  *).  Грубый,  невыносимый,  Валисъ,  въ  виду  своего  опыта 
и  знашя,  и  у  враговъ  пользовался  уважешемъ.  Можно  было 
думать,  что  старикъ  не  повторить  недавняго  прошлаго;  но  на 
деле  онъ  оказался  еще  неудачнее,  чемъ  оба  его  предшествен- 
ника —  протестантъ  и  католикъ. 

Мы  видели,  уже  въ  начале  шля  Вена  толковала  про  себя, 
что  турки  робеютъ,  и  не  предчувствовала,  что  эта  робость 
недвигавшихея    турокъ    была    мнимою,    что  чрезъ  немного  дней 


*)  <Б1е  (ганпдеп  ЕгЫшт^еп»  у  Арнета,  ор.  с,  I,  49.  Арнетъ  ду- 
маетъ,  что  главный  мотивъ  отказа  герцогу  Лотарингскому  опасеше  чумы 
(И).)  Действительно,  во  словамъ  Дадонтеса,  чума  тогда  неистовствовала 
въ  Темептвар'Ь  и  Белград*.  (ЕрЪёгд.  Басез,  II,  192).  И  баилъ  Коятарини 
доносилъ  въ  шче  изъ  Перы,  что  чума  свирепствовала  не  только  въ  обоихъ 
т'Ьхъ  городахъ,  но  н  среди  императорскаго  войска,  внося  въ  ряды  его 
ужасъ,  смятенте  и  бегство.  (НигпшяаИ,  Босиш.,  V.  IX,  рагЬ.  I,  №  781). 
Но  чума  не  менее  действовала  и  оба  предыдущее  года,  а  герцогъ  коман- 
довалъ.  Тяйый  опытъ  доказалъ  его  непригодность,  какъ  на  это  давно 
указывалъ  Секендорфъ. 


460 

самп  австрШцы  попадутъ  нрямо  въ  пасть  своему  противнику, 
что  заспмъ  и  Финалъ,  безпощадный,  трагичеемй,  всвмъ  расчетамъ 
нашего  союзника  и  въ  моментъ,  самый  решительный  для  насъ — 
въ  моментъ  блестящаго,  наконецъ,  успеха  Миниха.  Т'утъ  дей- 
ствительно произошло  роковое  етечеше  обстоятельствъ  *). 

Въ  отличге  отъ  прежнихъ  ка^панш,  Валисъ  несколько 
быстрее  собралъ  войска;  не  смотря  на  чуму,  въ  шне  аршя 
была  у  Землина,  27  го  съ  громаднымъ  трудомъ  перешла  она 
чрезъ  широко  разлившуюся  Саву  и  стала  у  Белграда,  Не  считая 
панду  ровъ  п  сербской  мил  ищи,  было  более  50  тысячъ,  Правда, 
эта  арм1я  была  скомкана  изъ  полковъ  во/бхъ  немецкихъ  курФир- 
стовъ,  духовныхъ  и  светскихъ,  мелкихъ  имперскихъ  князей; 
но  Пыли  наняты  и  испытанныя  войска  са'ксонск1я  и  изъ  Гол- 
ландш,  какъ  это  было  некогда,  при  осаде  Вены  въ  1683  году. 
Флотил1я  Палмвичпни  собралась  также  у  Белграда,  для  парал- 
лельныхъ  действш  внизу  Дуаая.  Центръ  внимания  —  все  Види- 
нъ,  но  прп  прямомъ  приказатп  императора  —  не  медлить  и  искать 
всмческаго  повода  дать  битву  **).  Уже  духъ  былъ  бодръ,  впе 
реди — надеягды,  конкеты... 

Въ  виду  требован  1Я  быстроты,  Валисъ  въ  начале  шля 
оставилъ  Белградъ  и  10-го  былъ  у  Винцы  (2луеШгйскеп)  на 
Дунае.  За  нимъ  двинулась  и  флотилия  на  встречу  турецкимъ 
шайкамъ  (зат^иее). 

Авангардъ  Береклау  (критика  Миниха)  сейчасъ  же  открылъ 
турокъ,  но  былъ  горячо  встреченъ  и  разбитъ.  Между  темъ  изъ 
судовъ  дали  знать,  что  массы  турокъ  идутъ  вдоль  Дуная  къ 
Гроцке,  на  встречу  арм1и  ***). 

Длинное  ущелье  среди  стремнистыхъ  горъ  вдоль  Дуная 
лежало  впереди  австрШцевъ;  при  выходе  оно  расширялось  въ 
холмистую    равнину,     покрытую    роскошными  виноградниками  и 


*)  Лаландъ  свид1.тельствуетъ,  что  этотъ  годъ  разбилъ  всв  надежды 
двора,  что  изъ  всЬхъ  л^тъ  долгаго  правлетя  Карла  VI  де  было  ви  одно- 
го, отмъченнаго  «столь  досадливыми  разочаровашями  (раг  а'аиз81  Гасиеих 
геуегз):  я  долженъ  вскрыть  обстоятельства,  роковыя  и  прискорбный  для 
всбхъ  хрштанскихъ  державъ»  (ЩзЫге,  V,  87). 

**)  ««ТоигпаЬ  кампан!и  1739  г.,  194. 

*•**)  По  Даионтееу,  и  визирь  еще  въ  Нипгв  решилъ  —  2  шля  дви- 
нуться иа  Е'Ьлградъ  и  атаковать  н'Ьмцевъ.  (Ерпёш.  Васез,  II,  221). 
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лъсомъ1,  уже  при  спуск*  съ  нея,  у  глубокаго  ручья,  впаддющаго 
въ  Дунай,  расположена  была  Гроцка  (у  турокъ  Гисарджикъ) 
гдъ1  стояли  янычары;  главныя  же  силы  визиря  были  еще  по- 
одоль,  на  пути  отъ  Смедерева. 

Но  кто  кого  и  гдтд  встртзтитъ?  Пунктъ  былъ  опасный: 
ущелье  —  пасть. 

«Можно  было  думать,  говоритъ  участникъ  кампанш,  что 
Валисъ  приметъ  новыя  мвры  въ  виду  открывшихся  вблизи  ту- 
рокъ- но  онъ  не  измвнилъ  ничего  въ  сдъланныхъ  раньше  дис- 
позищяхъ>  —  ити  впередъ  прямо  на  Гроцку,  крайне  раздражен- 
ный неудачею  Беренклау  *). 

10/21  1юля  въ  сумерки  отрядъ  въ  100  сербовъ  открылъ 
движете  къ  Гроцкъ;  за  нимъ  гусары,  конные  полки,  гренадер- 
ск1е  роты  и,  наконецъ,  пъхота  По  ужасающей  дорог*,  узкой 
кодоной,  медленно  двигались  войска  чрезъ  ущелье  всю  ночь. 
На  разсввтв  сербы  и  гусары  вышли  изъ  ущелья  и  рынулись 
безумно  на  турецкие  аванпосты:  тв  безъ  отпора  попятились  на- 
задъ,  австршцы  за  ними  и  наткнулись  на  крупныа  силы  турокъ, 
скрывавпияся  межь  садовъ  и  кустовъ  винограда.  Съ  отчаяннымъ 
гикомъ  бросились  турки  со  всвхъ  сторонъ  на  всадниковъ  и  смяли 
ихъ;  тъ  стремглавъ  назадъ,  наткнулись  на  своихъ,  на  прибли- 
жавшаяся къ  выходу  изъ  ущелья  колоны  и  произвели  въ  рядахъ 
ихъ  емятеше. 

Кое  какъ  выкарабкались  первые  полки  изъ  роковаго  уш.елья 
и  стали  въ  каре.  Конныя  аттакм  были  безуспешны;  но  турки 
нещадно  били  изъ-за  садовъ,  из*  за  деревьевъ.  Полкъ  не  въ  со- 
стояли "былъ  помогать  полку;  но  каждый  за  себя  дрался  съ 
ожесточешемъ.  По  мърв  выхода  новыхъ  полковъ  изъ  ущелья 
битва  становилась  жарче  и  кровопролитнее.  Съ  ятаганами  въ  ру 
кахъ  яростно  врывались  албанцы  и  янычары  въ  ряды  аветршцевъ 
и  страшно  опустошали.  Кусты,  изгородь  мъшали  однимь  и  укры- 
вали другихъ.  Наконецъ,  вышли  и  главныя  силы  подъ  коман- 
дой Нейиерга,  и  кровопролит1е  стало  ней  образимымъ.  «Кровь, 
говоритъ  букарештскШ  хронистъ,  лилась  ручьями,  трупы  ле- 
жали громадными  грудами».  Но  и  туркамъ,  по  ихъ  признанш, 
было  тяжело-,  только  съ  прибытгемъ  визиря,  когда  свт>ж1е  полки, 


*)  «тоигпа1>  кампан1и  1739  г.,  196. 
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съ  музыкой,  стали  постепенно  входить  въ  бог!,  перевесъ  явно  сталъ 
склоняться  на  сторону  турокъ.  У  австр^йцевъ  уже  не  хватало  патро- 
новъ;  а  страшный  1юльск1й  зной  довершилъ  испыташя:  недостача 
пров1анта,  и  въ  течете  дня  ни  капли  воды-,  Дунай  за  горой,  но 
турки  не  допускали.  Наконецъ,  когда  одинъ  изъ  полковъ  рынулся 
было  на  самыя  увр'вплетя  турокъ  у  Гроцки  и  былъ  отраженъ: 
бегство  его  произвело  общее  смятение  и  положило  конецъ  крово- 
пролитш.  Съ  заходомъ  солнца,  после  12  часовъ  боя,  австрШцы 
тихо,  безъ  малейшаго  звука,  отступили  чрезъ  то  же  ущелье,  а 
затъмъ  быстро  понеслись  къ  Врачару  подъ  укреплена  самаго 
Белграда — въ  свое  привычное  убежище,  где  были  уже  на  другой 
день  (13/24  шля).  Турки  не  преследовали-,  а  то  съ  высокихъ 
боковъ  ущелья  они  могли  бы  уничтожить  последше  остатки 
армш  Валиса 

Бой  у  Гроцки  стоилъ  Валису  более  20  тысячъ,  т.  е.  почти 
половпна  арм1и  выбыла  изъ  строя.  Вполне  справедливо  этотъ  бой 
считался  у  австршцевъ  однимъ  изъ  кровопролптнейшихъ  («ете  <1ег 
Ыпи&зЪеп,   сНе  ^е  ^езсЫа^еп  \уог<1еп»  *]);  но  въ  этомъ  признанш 


*)  ^УигяЪасп,  ВшдгарЫзспез  Ьех1коп  а".  К.  ОезЪегтспз,  XX  В., 
р.  159.  Описатпе  знаменитой  битвы— ««1оигпа1  с1е  сатра§пе>  въ  «Мёпшгез 
зесге1з>,  р.  197—205;  с1е-КегаПо,  ШзЪохге,  II,  162  ел.,  Еа-Еапйе,  Н1з1:о1ге, 
V,  111 — 115.  Турецюя  извЪспя  въ  Ерпёш.  Басез,  II,  237—244;  по  ннмъ, 
у  австр1йцевъ  выбыло:  12  тыс.  убитыхъ  и  ракеныхъ,  8  тыс.  въ  шгвнъ,  т.  е. 
20  тыс.  Но  хронистъ  увъряетъ,  что  «н-вмцы  постыдно  бежали,  оставивъ 
свои  палисады>,  и  что  ихъ  турки  страшно  преследовали:  въ  ущелье  масса 
убитыхъ.  По  Лаланду,  якобы  французские  офицеры  и  самъ  Боневаль  (онъ 
2  1юня  съ  почетомъ  былъ  возвращенъ  изъ  ссылки— Еркёт.  Басез,  11,217) 
руководили  боемъ.  Но  главная  причина  —  природа  была  противъ  австрШ- 
цевъ,  какъ  въ  прошломъ  году  на  Днестр*  у  Миииха.  Но  нравъ  и  Керальо: 
«арм1я  была  побеждена  не  столько  отъ  непр1ятеля,  сколько  отъ  поведешя 
своихъ  генераловъ>  (II,  165).  Одинъ  изъ  взятыхъ  въ  оленъ  полковниковъ 
показалъ,  что  70-летшй  Валисъ  «Ьгауе,  сЬеуа1егездие,  1гёз  аийас!еих,  та18 
егарогЬё  еЬ  уЫепЬ  (ЕрЬёт.  Басез,  II,  242).  Обстоятельное  военное  они- 
сате  битвы  см.  у  Е.  уоп  йег  АУе§пеп,  ОезсЫсМе  оез  бз(;ег.  13.  Вга^опег 
Ке§1т.,  ^еп,  1879,  .^88—296  Наши  ппажеше  календари  поражеыя  не 
признаюгъ;  отступлете  было  такъ,  добровольное;  бегства  подъ  Бечградъ 
не  было;  иааротивъ,  когда  на  утро  посл1з  Гроцки  турки  явились  у  Впнцы, 
«вероятно,  въ  той  надеждв,  что  будутъ  собирать  плоды  своей  мнимой  по- 
беды—они обманулись:  они  были  ыепр1ятно  встречены  выстрелами>  и  на 
задъ  и  пр.  Такъ  въ  чешскомъ  и  не.м.  изданш  Календарей  на  1740  г.  Обыч- 
ный языкъ  въ  известныхъ  случаяхъ 
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для  деда  было  столь  же  мало  утЬшительнаго,  сколько  и  въ  со- 
общении нашихъ  чеш  кихъ  нублицистовъ,  что  у  турокъ  выбыло 
изъ  строя  вдвое  болт>е,  иди  въ  успокоеытл  С.-Петерб.  Ведомостей, 
что  битва  была  ни  въ  чью,  и  цесарцы  отступили  въ  сбразцовомъ 
порядке. 

Турки,  по  сдовамъ  хрониста,  ликовали,  а  немцы  были 
въ  ужасе,  и  визирь  тотчасъ  же  вриказалъ  обоимъ  своимъ 
вврнымъ  васаламъ,  госиодарямъ  Маирокордату  и  Гике,  шумно 
отпраздновать  день  Гродки.  «Этотъ  усаъхъ,  писалъ  Маврокор- 
дату  визирь,  одинъ  изъ  наиболее  славныхъ  и  замвчательныхъ, 
как1е  только  были  у  насъ,  и  мы  сообщаемъ  тебе  о  немъ  для 
ббльтаго  величия  Бож1я». 

«Можно  предвидеть,  заключаетъ  Дапонтесъ,  что  турки  Бъл- 
градъ  возьмутъ».  Действительно,  едва  разбитая  арм1я  располо- 
жилась за  укръиленгями  Белграда,  ьакъ  сейчасъ-ж^,  15/26  шля, 
подошли  и  турки,  и  въ  ту  же  ночь  ошеломленный  Валисъ  пере- 
ведъ  войска  на  тотъ  берегь  Савы,  сжегши  за  собой  мосты. 
Белградъ  былъ  предоставленъ  своей  судьбе,  а  18  шля  визирь 
потребовалъ  его  сдачи.  Редутъ  иадалъ  за  редутомъ;  турки  повели 
апроши  отъ  Дуная  въ  Саве;  заготовлялись  Фашины,  лестницы 
для  штурма.  А  Валисъ,  гонимый  страхомъ,  все  удалялся  отъ 
Дуная  и  остановился  только  у  дале«аго  Сланъ-Камена,  и  еще 
съ  массою  больныхъ.  Тяжелая  артиллер1я  изъ  Белграда  была 
уже  вывезена  въ  Петроварадинъ,  а  комендантъ  Белграда,  Суковъ, 
доносилъ,  что  крепость  не  въ  состоянш  держаться  *). 

Положеше  было  критическое.  Растерявпнйся  Валисъ,  подъ 
диктовку  своего  отчаян] я,  посдалъ  свои  соображен1я  императору, 
что  миръ  нуженъ  во  что  бы  то  ни  стало,  что  можно  пожертво- 
вать и  самимъ  Белградомъ,  срывъ  его  (гавег),  чтобы  только 
спасти    остальное  **).     Старику    чудилось    уже,    что  и  Варадинъ 


*)  Классической  отметкой  запечатлелъ  для  потомства  современ- 
някъ,  вевгерсюй  монахъ— историкъ,  постыдное  бегство  Валиса  и  трусость 
Сукова:  «рашсо  Ъеггоге  соггер1из,  Ъгапзпшзо  8аио  8а1апкетепига  издие 
ехегсйит  геспшЬ,  т.  е.  Валисъ;  «Виссон,  1ос1  (Белграда)  диЬегпаког, 
4гер1йаге  соерй>    (С.  Т.  Ра1ша,  КЫШа  гегит  Нип§апсагшп,  р.  Ш,  514). 

**)  1оигпа1  йе  сатрапе,  въ  Мёт.  зесг.,  р.  222—228. 
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нельзя  будетъ  удержать,  что  турви  скоро  господа  всей  Славонш, 
перейду'тъ  Драву,  свободны  до  самой  В*ны. 


Не  трудно  представить  себ*  душевное  состоянге  Карла  и  его 
самоуверенной  В*ны,  по  полученш  давно  жданныхъ  «новыхъ 
ведомостей >  изъ  Венгрш  —  о  Гроцк*  и  Б*лградФ... 

«Съ  трудомъ  можно  изобразить,  говоритъ  очевидецъ,  тотъ 
ужасъ  (еопзЪегпаНоп),  который  произвела  среди  двора  и  сто- 
лицы в*сть  о  битв*  при  Гроцк*»  *). 

Еакъ  обыкновенно  бываетъ  въ  такихъ  случаяхъ,  одинъ 
сваливалъ  вину  на  другаго,  никто  не  признавалъ  себя  винов- 
нымъ  ни  въ  чемъ.  Министры  обвиняли  другъ  друга  за  то,- что 
впутались  въ  ненужную-де  войну,  какъ  бы  повторяя  теперь  упреки 
турокъ  на  Немировскомъ  конгрес*,  что  цесарь  «присталъ  со 
стороны,  безъ  причины»  (см.  выше,  стр.  306),  и  своими  прере- 
катями  увеличивали  общее  смятеме  **).  Съ  особеннымъ  негодо- 
ватемъ  относились  къ  другу  императора,  Бартенштейну,  всегда 
горячему  стороннику  войны  съ  Турцией.  Столичная  улица,  по 
своему  обычаю,  собиралась  разнести  домъ  всесильнаго  разно- 
чинца. Позабыли  только,  что  долго  думали,  раньше  ч*мъ  «впу- 
тались» въ  войну,  и  впутались  изъ-за  своихъ  своекорыстныхъ 
ц*лей,  чтобы  парализовать  политику  Россш,  упредить  и  не  до- 
пустить ее,  своего  союзника,  до  Молдавии,  «распространена 
границъ  до  Дуная»  (Молдавия  и  Валах! я  напередъ  были  объ- 
явлены ов  л  а данным  и,  ср.  выше,  312),  изъ-за  суммы  т*хъ 
соображеьпй,  которыя  Остерманъ  на  Немировскомъ  конгрес* 
такъ  м*тко  обозвалъ  словомъ  —  злючесть.  (Ср.  выше,  295). 
Остановились  было,  какъ  на  посл'вднемъ  средств*  спасения,  на 
мысли — вручить  начальство  надъ  армией  баварскому  курФирсту; 
но  это  привело,  въ  свою  очередь,  въ  крайнее  смущеше  герцога 
Лотарингскаго  и  Марш  Терезпо:  всплыли  сейчасъ  же  у  нихъ, 
какъ  кошмаръ,  тяжелыя  во.шоминашя  прошлаго  года  о  пре- 
стол*, о  передач*  правъ    Но  надо  было  д*йствовать. 


*)  Ьа-Ьапае,  ор.  с,  V,  115. 
**)  Агпе1;Ь,  ор.  с,  I,  49. 
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Въ  отв1зтъ  на  сообщешя  и  соображения  разбитаго  Валиеа 
императоръ  сейчаеъ  же  уполномочилъ  его  поспешить  съ  заклю- 
чен1емъ  мира,  и  на  случай,  если  все  потеряно,  съ  уступкой 
туркамъ  самаго  Белграда. 

Между  т'бмъ  турки  тЪсн'вй  и  т'всн'вй  облегали  Бълградъ. 
Брешь  шла  за  брешью;  траншеи  приблизились  на-столько,  что 
уже  стреляли  изъ  ружей.  Все  было  готово  къ  штурму.  Свъж1я 
войска  изъ  Боснш  перешли  на  ту  сторону  Савы  и  отъ  Землина 
оруд1я  громили  Б'влградъ  *).  Всю  ночь  на  2  августа  не  прекра- 
щалась канонада,  когда  утромъ  въ  турецкШ  лагерь  прибылъ 
парламентеръ  отъ  Валиеа  —  съ  предложешемъ  о  прекращенш 
огня  и  о  мирныхъ  переговорахъ.  Визирь  потребовалъ,  во  изб'Б- 
жан1е  готовягцагося  штурма,  безусловной  сдачи  Белграда,  а 
конгресъ  сейчасъ  же  въ  Землинъ1  для  заключения  мира  на  «наи- 
более разумныхъ  услов1яхъ».  Валисъ  опять  послалъ,  требуя 
объявлетя  прелиминар1й,  этихъ  уеловШ;  визирь  ихъ  указалъ: 
сдача  Белграда  и  возстановлете  границъ  Турщи  по  карловац- 
кому  договору.  И  третья  пересылка  не  дала  ничего  **). 

Но  едва  старый  Валисъ  сд^ладъ  первую  попытку  употреб- 
лен1Я  своихъ  мирныхъ  полномочШ,  какъ  былъ  лишенъ  ихъ. 

Частныя  сообшешя  изъ  Белграда  указывали  на  всю  оши- 
бочность дМствШ  главнокомандующаго  послъ*  поражетя  у  Гроцки: 
оставлете  Белграда  на  произволъ  судьбы,  спешное  отступлете 
за  Саву,  что  съ  Гроцкой  не  все  было  потеряно,  и  недоум'Ьваю- 
щ1й  императоръ  посоъшилъ  лишить  полномочш  Валиеа  и  пере- 
далъ  ихъ  подчиненному  генералу,  граФу  Нейпергу,  храброму 
участнику  гроцкаго  боя. 

Прямо  изъ  В1шы,  обуреваемый  разнообразными  впечатл'В- 
тями:  общимъ  падешемъ  духа  у  императора  и  въ  войске, 
страстнымъ  желашемъ  мира  оцепенявшей  столицы,  но  более 
чъмъ  вероятно  въ  виду    особыхъ,     частно-тайныхъ,    инструкцШ 


*)  ЕрЬёт.  Басез,  II,  266,  265. 

**)  Держимся  данныхъ,  что  въ  ЕрЬёт.  Басез,  II,  267—269.  О  трое- 
кратной посылке  ср.  Ьа-Ьапйе,  Шз1о1ге,  V,  121;  Натшег,  СгезсЫсМе  Дез 
Озташзспеп  Ке1спез,  IV,  361.  Для  справокъ  объ  измъненш  европейскихъ 
границъ  Турщи  въ  XVII  и  поел,  в'вкахъ  см.  карты  въ  популярной  книг* 
бар.  йе  1а  Вагге  йе  ХапЪеиП:  Ь'ОпепЬ  е*  ГЕигоре  йершз  1е  XVII  81ёс1е, 
Рапз  (1898). 
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отъ  Марш-Терезш,  гряФъ  Нейпергъ  прямо  изъ  Вены  ггоспешилъ 
чрезъ  Бедградъ  въ  турецк1й  лагерь,  почти  одинъ,  лишь  съ  пере- 
водчикомъ  Момарсомъ  й  дорочшымъ  сакомъ,  безъ  предуведомле- 
ния, за  миромъ  *).  Онъ  прибылъ  туда  7/18  августа.   Чтб  почув- 

*)  АгпеМц  ор.  с,  I,  51,  утверждает*,  что  мысль,  что  Нейпергъ 
им'Ьлъ  тайное  поручеьие  отъ  Марш-Терезш  заключить  миръ  во  чтобы  то 
ни  стало,  въ  виду  возможности  близкой  смерти  отца  и  необходимости 
ожидать  сейчасъ  же  политическихъ  осложненШ  по  наслъ\дован1ю,  «ли- 
шена всякаго  основашя».  Но  онъ  здесь  только  буквально  повторяетъ 
Гаммера  и  другпхъ,  съ  теми  же  доказательствами  Но  старый  Меупег!; 
(б-езсЫсЫе  Озкеггегепз,  V  В.,  2  АМп,,  388)  говорить  прямо:  «у  Ней- 
перга,  помимо  оффищальнаго  полномоч1я  отъ  императора  на  достойный 
миръ,  была  и  тайная  инструкщя  —  заключить  поскорей  миръ  на  вся- 
кихъ  услов1яхъ  —  отъ  Марш-Терезш  и  ея  мужа».  Необычайная  спеш- 
ность Нейперга  и  дальнейппя  отсюда  последств1я  вполне  понятны 
при  наличности  такой  частной  инструкцш.  Двукратное  появленге  на  сцену 
баварскаго  курфирстра,  постоянная  опасность  для  Марш-Терезш  отсюда 
по  вопросу  о  престоле— были  слишкомъ  чувствительны  для  нея  и  ея  мужа. 
Кругомъ  ихъ  были  одни  враги  Когда  вскоре  по  оковчанш  войны  Мар1я- 
Терез1я  разрешилась  въ  трет1й  разъ  и  третьей  девочкой,  при  дворе  стали 
пошло-глупо  вытыкать:  «отъ  этой  четы  только  и  можно  ожидать  девочекъ». 
(АгпеЛ,  ор.  с,  I,  51;.  Ставчаны,  Хотинъ,  Минихъ  въ  Яссахъ  —  все  это 
совершилось  позже,  почему  объ  этомъ  не  можетъ  быть  речи  при  вопросе 
о  сущности  искашя  мира  Но  случись  это  раньше,  можетъ  быть,  и 
безъ  Гроцки  и  Валиса  Вена  поторопилась  бы  съ  сепаратнымъ  миромъ  на 
всякихъ  услов1яхъ  .  -  Ведь  Молдавия  уходила  въ  Россш-,  а  в  р  е  д  ъ  и 
помешательство  —  нр1емъ  Вены,  давно  отмеченный  Остерманомъ 
(ср.  выше,  295).  Современный  аветрхйскШ  историкъ  прямо  признает*, 
что  и  дурное  чувство  (М1аз(;гацед)  къ  Россш  у  Карла  было  не  безъ  уча- 
спя  въ  его  желанш  мира  съ  турками.  (Кгопез  Е.,  Сгстйпзз  йег  оезЬегг. 
ОезсЫсМе,  657).  Посылка  Нейперга  съ  полн>  моч1ями  сейчасъ  же  стала 
предметом*  путанныхъ,  лживыхъ  ноказашй  со  стороны  самыхъ  оффи- 
щалъвыхъ  лицъ;  до  того  люди  въ  Вене  изолгались.  Такъ,  самъ  министръ 
Синцендорфъ  въ  глаза  передъ  нашимъ  посланникомъ  Ланчинскимъ  отрицалъ 
за  посылкой  съ  полномоч1ями  Нейперга— оффищальное  значеше  и,тутъже 
обличенный  посланникомъ,  ни  мало  не  сконфузился  и  продолжал*  говорить, 
увертываться.  (Соловьевъ,  Истор1я  Р.,  XX,  165).  О  прибыли  Нейперга  въ 
турецки  лагерь  у  Дапонтеса  неточности.  (ЕрЬёт.  Басез,  II,  275).  Иначе  и-  у 
Гаммера,  ор.  с,  IV,  362.  Вообще  много  несогласующихся  давныхъ  въ  изторш 
закдючешя  Белградскаго  мира  Вейпергомъ,  как*  это  указалъ  еще  ^  Сохе 
въ  своей  «Шз(шге  йе  1а  ша!зоп  с1'Аи1пспе>  (переводъ  Непгу).  т.  IV 
(Рапз,  1810),  514,  прим.  Въ  заключеше  своего  изложешя,  англ1йск1й  исто- 
рикъ могъ  сказать  одно — что  отдаленность  отъ  эпохи  не  дозволяетъ  легко 
«раскрыть  всю  таинственность  этпхъ  необыкновенныхъ  переговоровъ> 
(И).,  519).  Какъ  видимъ,  и  сегодня  не  все  раскрыто. 
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ствовали  тогда  визирь^  его  турки,  среди  которыхъ  были  и  деятели 
Немировскаго  кснгреса,  конечно,  хорошо  помниыше  «несносныя 
претензш»  Австр1й,  ея  роль  тогда  —  «законы  предписывать?? 
Какъ  разъ  къ  этому  времени  —  4/15  августа  —  прибылъ  въ  ла- 
герь п  по.редникъ,  Вильневъ,  вызванный  изъ  Ниша,  а  на  дру- 
гой день  былъ  принягъ  визиремъ.  Вызовъ  быль  сдъланъ  въ 
виду   близившейся  развязки. 

Нейпергъ  объявилъ  свои  полномоч1я  —  кгаНег,  а§1г,  Ъеггш- 
пег  1а  §иегге  *),  и  при  посредничеств*  Вильнева  открылъ  мирные 
переговоры    Но  бомбадировка  Белграда  продолжалась. 

Между  тт>мъ  императоръ  Карлъ,  подъ  тяжестью  думъ  о 
еудьбъ-  Бългряда,  весь  одно  негодован1е  на  своихъ  генераловъ, 
повторялъ  одно:  «мнт.  изменили,  меня  продали»  (^были  свт>д'Бн1Я, 
что  въ  крепости  даже  порохъ  былъ  на  двт>  трети  смъшанъ 
съ  землей)  и,  въ  сл'Бдъ  за  уполномоченьемъ  Нейперга,  послалъ 
въ  Б'Блградъ  генерала  Шметау  сменить  Сукова,  осмотреть  и 
еще  разъ  поправить  злополучную  кръпость  **). 

Въ  день  отбьгпя  Нейперга  изъ  Белграда  въ  турецтй  ла- 
герь, 7/18  августа,  Шметау  оставилъ  Вт>ну  и  10  былъ  у  Ва- 
лиса.  Уже  произведенный  имъ  осмотръ  полуразбитыхъ  укртшлетй 
Белграда  дозволилъ  ему  думать,  что  отчаянно  Валиса  не  было 
мьста.  Шметау  возвелъ  сейчасъ-же  рядъ  новыхъ  баттарей,  удачно 
отбивалъ  непрерывавппяся  аттаки  турокъ,  а  въ  половинъ  августа 
снова  появился  въ  Белград*  Вались  Несчастный  злобствуюшдй 
старикъ  ***)  остался  теперь  доволенъ  положешемъ  крепости  и, 
еще  недавно  полонъ  одного  отчаяшя,  теперь  носился  съ  иными 
мыслями.  Онъ  готовъ  былъ,  по  словамъ  Шметау,  стянуть  къ 
Б-влграду  снова  свои  войска    изъ-за  Савы,    выйти  изъ  такъ  на- 


*)  См.  Ас1ез  <1е  пё§о11аиоп8  зегуап!  а  сотр1еМег  1ез  Мето1ге$ 
зесгеЪз,  у!еппе,  1788    О  прибытш  Вильнева— Ерпёт.  В  ,  II,  272. 

**)  Кгопез  Г.,  бгипапзз  с!ег  оезЬегг.  ОгезсЫсМе,  2,  IV,  143.  О  посылке 
Шметау  —  Мётон-ез  зесгеЦ  ^.  8рогзсЫ1,  б-езсЫсЬЬе  с!ез  ЕиШеЬепз,  (1ез 
ТУаспзШитз  ипй  йег  бгбззе  йег  Оз4егг.  МопагсЫе,  V  В.,  879—880.  Въ  не- 
многпхъ  словахъ  объясняетъ  и  Кронесъ  причину  неудачъ  австрШцевъ-  (Не 
КгеЪззсЬайеп  йег  Агтееуепуаиип^,  сИе  Ше1п1дке1{;,  У1е1кбрп§кеН;  1т 
Соттапйо  (ор.  с,  I,  657). 

***)  Позже  его  въ  В'вн'Ь  обвиняли,  что  онъ— изъ  злобы  на  Нейперга— 
задержалъ  у  себя  новыя  приказашя  отъ  императора  для  того.  (^иггЬасЬ, 
Вю§г.  Ьех1кои,  XX,  159). 
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зывавшихся  лпшй  и  дать  генеральную  битву,  повторить  пр1емъ 
Евгетя  Савойскаго  въ  1717  году,  а  тамъ  уже  какъ  Богъ  дастъ. 

Но  открывшаяся  вспышка  решимости  запоздала:  Нейпергъ 
въ  турецкомъ  лагере  былъ  уже  готовъ  съ  своимъ  ииромъ. 

Но  здесь  мы  должны  оставить  последшя  минуты  Белграда 
и  обратиться  назадъ,  къ  военному  году  у  наеъ,  къ  Миниху.    - 


Въ  томъ  самомъ  номер*  (65)  С-Петерб.  Ведомостей,  где, 
на  осноканш  оффищэльныхъ  извеетШ  съ  подтасовкою  истины, 
о  «прежестокой  акцш»  у  Гроцки  еще  благодушнее,  чемъ  у  праж- 
скихъ  публицистовъ,  сообщалось,  что  «непр1ятеля  съ  его  позищи 
никоимъ  образомъ  сбить  было  невозможно»,  что  отступление 
шло  «преизряднымъ  порядкомъ  къ  Белграду  въ  лиши»,  а  о  са- 
момъ Белграде,  что  хотя  арм1я  сейчасъ-же  «ради  Фуражу  черезъ 
Дунай  перешла,  только  всегда  комунпкащю  съ  Белградомъ  от- 
кровенно содержать  потщится»,  что  осада  его  ничего  —  онъ 
«довольное  время  подержится,  всемъ  потребнымъ  довольно  сваб- 
денъ>,  —  мы  встречаемъ  и  первое  извест1е  отъ  Миниха. 

Оно  было  отъ  20  шля,  изъ  «Волоской  земли»,  съ  наив- 
ны мъ  пояснен1едъ  —  «обретающейся  подъ  турецкою  областью», 
т.  е.  уже  изъ-за  Днестра,  Какъ  ни  укрывала  наша  газета  по- 
ражев1е  союзника,  но  тамъ — одно  отступлете,  у  Миниха — одно 
впередъ,  и  чешскШ  публицистъ,  открывая  въ  свое  время  обзоръ 
собьтй  1739  года,  могъ  начать  его  торжественнымъ  аккордомъ: 
«какъ  во  всехъ  прошлыхъ  кампашяхъ  храбрый  вождь  победо- 
носной русской  арм1и  для  головы  своей  императрицы  заготовлялъ 
все  новые  и  новые  победные  венки,  —  такъ  поступилъ  онъ  и 
въ  последнюю  кампанш,  приведшую  къ  миру»  *).  Для  своихъ 
вождей  его  чувство  безмолвствовало. 

Въ  половине  мая  Минихъ  двинулся  съ  армхей  отъ  Клева. 
Наводнен1е  Днепра  задержало  более  раннее  выступлеше.  Онъ 
шелъ  въ  направденш  на  Волынь  и  северную  Подолш,  т.  е. 
чтобы  чрезъ  богатую  Польшу  пройти  на  керховье  Днестра, 
где  его  ожидала  осада  Хотина,  вопреки  данному  нами  слову  предъ 
Августомъ  —  не  трогать  его  земли.  На  протестъ  позже  короля 


')  Косц]  Ка1епйаг2  Нозроааггзк^  па  г.  1741  (Ргапа). 
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въ  Петербурга  отвечали  увазашемъ  иа  необходимость  быть 
ближе  къ  союзнику  и  въ  оправдаше  ссылались  на  зимнш 
переходъ  татаръ  чрезъ  ту  же  Польшу,  при  нападенш  на 
южную  Россш  *). 

Движете  Миниха  шло  въ  полной  тайн*,  такъ  что  самъ 
посланникъ  Августа  долго  ничего  не  знадъ,  и  медленно,  по  от- 
сутствш  дорогъ  и  среди  дождей,  и  это  обстоятельство  приводило 
въ  волнен1е  Ботту.  Рондо  готовъ  былъ  думать,  что  Минихъ 
ыеддптъ  умышленно,  выжидая  д-вйствш  союзника  **).  Всячески 
м'Ьшали  и  поляки,  начиная  отъ  самаго  Васидькова,  т.  е.  съ 
перваго  же  шага  въ  Польше:  они  нападали  бандами.  Только 
30  1юня  Минихъ  прибыдъ  на  Бугъ  у  Летичева  и  Межибожья, 
т   е.  достигъ  северной  части  нын.  Подолш. 

На  БосФор-в,  какъ  мы  видели,  чрезъ  Бендеры  и  Хотинъ, 
рано  им-вли  нъкоторыя  св,вд,вн1я  о  движенш  Миниха;  но  теперь 
рисовали  уже  широте  планы.  «Русск1е,  доносплъ  баилъ  Кон- 
тарини  изъ  Перы  въ  половине  шня,  идутъ  тремя  корпусами. 
Одинъ,  подъ  командой  Миниха,  идетъ  чрезъ  Польшу,  чтобы 
броситься  на  Хотинъ;  другой,  Румянцева,  угрожаетъ  осадой 
Бендеръ;  третШ,  Бирона,  направляется  къ  Рашкову,  чтобы 
вторгнуться  въ  Моддавш  и  произвести  возможно  сильнейшую 
диверсию  въ  пользу  цесарцевъ»  ***}.  Съ  своей  стороны,  Минихъ, 
чтобы  держать  непргятеля  въ  неизвестности  о  движенш  глав- 
ныхъ  силъ  арм1и,  раньше  чФмъ  стать  дагеремъ  у  Межибожья, 
еще  съ  пути  на  Бугъ,  изъ  Хм-вльника,  отправилъ  за  Дн'Ьетръ 
Капниста  съ  запорожцами,  туда,  куда  въ  прошломъ  году  про- 
никнуть ему  не  удалось,  съ  поручетемъ  —  разглашать,  что  за 
нимъ  слвдуетъ  вся  арм1я.  26  шня  Капнистъ  былъ  на  Днестре 
близь  Денгинчъ  (Дзиговка?),  откуда  тотчасъ  же  послалъ  «воло- 
ской  нацш»  ротмистра  КиФу  въ  Сороки.  Городъ  былъ  выжженъ, 
а  «великое  множество  въ  погребахъ  бочекъ  съ  волоскимъ  ви- 
номъ  КйФа  разбилъ,  турокъ  прирубилъ  до  одного.  Углубившись 


*)  Рондо,  Депеши,  ор.  с,  №246,  отъ  9  шня.  Ср.  Мапзкеш,  Мёпшгез, 
1772,  Ь.  II,  3. 

**)  Рондо,  Депеши,  ор.  с,  №  253.  254,  отъ  10  и  14  шля. 

***)  НигтигаЫ,  Росит.,  V.  IX,  рагк.  1,  №  781.  Ср.  ЕрЬёт.  Басез, 
II,  218. 
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внутрь  Бессарабш  веротъ  на  50,  къ  Валинцамъ  *),  Капнистъ 
чрезъ  Могилевъ  возвратился  назадъ,  уничтожая  все  на  пути. 
Въ  отместку  были  изъ  Хотпна  выпущены  татаре  къ  Каменцу 
и  сожгли  весь  урожай  на  корню,  траву  и  деревни  подольскаго 
воеводы,  ожидая,  въ  виду  посл*днихъ  сообщений  о  Миних*,  въ 
этомъ  направленш  посл*дняго  къ  себ*  **) 

За  Днъстромь  переполохъ  Комендантъ  Хотина,  Колчакъ 
паша,  жалуется  въ  Порту,  что  Минихъ  близокъ,  а  онъ  слабъ, 
и  изъ  Бендеръ  приказано  войскамт  спешить  въ  Сороки  и  Хо- 
тинъ.  Господарь  Гика  проситъ  бендерскаго  пашу  похвалить 
его  бояръ  за  верность  ихъ  Порт*  и  преданность  ему.  Конфи- 
дентъ  турокъ,  ПотоцкШ,  путанными  сообщениями  о  Миних* 
вводит*  турокъ  въ  недоум'Ьше,  и  Вели-паша  въ  Бендерахъ  не 
знаетъ,  гд*  ему  ждать  Миниха — у  себя  или  на  с*вер*.  Только 
позже  Потощпй  сообщклъ  бол*е  в*рно,  что  вся  русская  арм^я  на- 
правляется на  Хотинъ.  Но  тогда  же,  въ  начал*  тля,  трепещущШ 
Гика  далъ  знать  Вели-паш*,  что  русская  кавалер1я  въ  Кенар*, 
между  Бугомъ  и  Дн*стромъ,  что  арм1я,  оставивъ  свой  лагерь  в  ь 
Межибожь*,  пошла  было  на  Проскуровъ  и  Черный  Островъ,  но 
зд*сь  покинула  кратчайшую  дорогу  на  Каменецъ  по  ея  полной 
непригодностп,  и  взяла  въ-право,  къ  р.  Збручу,  им*я  въ  аван- 
гард* отрядъ  Дм.  Кантемира,  чтобы  бросить  его  въ  Молдавию***). 


*)  Вероятно,  Бельцы  (отъ  молдав.  бал  та  —  болото,  во  множ  ч.). 
Отъ  Сорокъ  до  Бтдьцъ  почговымъ  трактомъ  53  версты  (по  картв  Бессар. 
области  Эйтнера).  На  карт*  Г.  Г   Магге— ВПяу, 

**)  Были  разорены  Радгевка,  Тридровна,  Накуржаны  и  др.  «Вся  По- 
дол!я,  замъчаетъ  нашъ  чешсшй  публицистъ  по  этому  поводу,  которая  въ 
послъдшя  40  д'Бтъ  (т.  е  поел*  карловацкаго  мира  1699  г.,.  была  приведена 
во  всемь  въ  прекрасное  состоите,  теперь  —  высшая  мерзость  запустил: 
не  осталось  ни  стебля  отъ  жита,  ни  травки».  (РгасИса  аз^гоп.-азЪгоЬёка, 
па  г.  1740,  ой  С.  I.  я  Спо^ззотса).  Конечно,  зд*сь  и  обобщено,  и  преуве- 
личено патрвэтомъ  Праги,  въ  пику  туркамъ.  По  объяснешю  Остермана 
Рондо,  нападете  на  Сороки  им*ло  въ  виду  уничтожете  запасныхъ  мага- 
зиновъ.  (Депеши,  ор.  е.,  №  255).  Сороки  были  разорены,  преяеде  ч*мъ  по- 
доспели изъ  Бендеръ  турецюя  подкръплетя  (Ерпёт.  Васез,  II,  226). 
По  словамъ  хрониста,  въ  Сорокахъ  при  нападенш  козаковъ  не  было  ни 
одного  турка  (1Ъ.  225)   Ср.  МапзЪеш,  Мётокез,  И,  5. 

***)  Ерпёш.  Васез,  II,  214, 225—228.  Збручъ,  притокъ  Днестра— гра- 
ница Подолш  и  ГалипДи.  Подъ  26  мая,  р  212,  у  переводчика  грубая 
описка:  «русская  арм1я  стала  лагеремъ  въ  Карловцахъ»  Въ  текст* 
чравидьно:  \Ь  гапоороч  хйу  ^{хт^сйу  вХуш.    Оставлен1е   прямой  дороги  на 
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Въ  общемъ  эти  св-Бдътя  были  вЪрны.  Вели-паша  оетавилъ  те- 
перь Бендеры  и  продвинулся  на  съверь,  къ  Дубосарамъ,  чтобы 
зд"Бсь  уже  ждать  окончательныхъ  распоряжений. 

Гористая  местность  северной  Подолш,  богатые  лъса  и  сего- 
дня, тогда-же,  конечно,  еще  болъе  богатые,  при  непрерывныхъ 
дождя хъ  невылазная  глинистая  грязь  по  первобытнымъ  дорогамъ, 
и  сегодня  отличающимъ  эту  нашу  губернш,  все  это  крайне  за- 
медляло движение  Миниха,  а  надо  было  спешить.  Въ  Петер- 
бург* истомлены  ожидан1емъ  перехода  черезъ  Дн'Встръ.  Оставивъ 
главныя  силы,  осадныя  орудия  и  громадный  обозъ  иодъ  началь- 
етвомъ  Румянцева  близь  Збруча,  ниже  Чернаго  Острова,  самъ 
Минихъ  на  легк-в,  съ  гвардгей  и  конницей,  пошелъ  быстро  чрезъ 
восточную  Галищю  къ  верхнему  Днестру,  на  Буковину.  17  1юля 
онъ  перешелъ  Збручъ  (граница  Подолш  и  Галицш)  и  чрезъ 
Кочубинчики  взялъ  на  Зелинцы  у  Ницлавы,  гд1з  и  ночевалъ  *). 
Впереди,  по  ту  сторону  Ницлавы  —  опасное,  длинное  ущелье, 
верстъ  въ  30,  до  самаго  Днестра.  Оно  пройдено  было  быстро 
п  въ  5  часовъ  18  шля  мы  уже  стояли  на  крутомъ  берегу 
Днвстра,  у  Сынкова  **). 

Непр1ятеля  нигдф,  Вода  была  мелка,  конница  пошла  въ 
бродъ,  а  въ  ночь  былъ  заложенъ  мостъ.  На  зарь-  19  тля  Мп- 
нихъ  первым;  иерешелъ  мостъ,  ьо  главъ  гвардш.  Такимъ  об- 
разомъ,  Минихъ  вступилъ  наконецъ,  въ  завътную  волоскую 
землю,  и  одинъ,  напрасно  ожидая  условленной  помощи  со  сто- 
роны Лобковица  нзъ  Трансильвавш,  который  даже  не  отв'Ьчалъ 
на  всв  его  письма  ***).  Дн'Встръ  уже  не  былъ  Днвстромъ  прошлаго 


Каменецъ  означало,  что  Минихъ  измъъилъ  планъ  двйствШ,  что  осада  Хо- 
типа  уже  не  была  у  него  первою  згвдью,  а  между  твмъ  въ  Петербург* 
только  и  ждали  езят1я  этой  крепости,  и  медленность  Миниха  возбуждала 
тревогу,  опасеше.  «Если  мы,  писалъ  Рондо 2Нюля,  не  услышимъ  вскор-в 
о  переход*  русскихъ  чрезъ  Днвстръ  и  взятш  Хотина,  то  будетъ  что  въ 
прошломъ  году— лнвстра  не  аерейдутъ  и  воротятся,  какъ  нришли.  Таково 
мое  скромное  мнън1е  о  великомъ  походе»    (Депеши,  ор.  с,  №  255). 

*)  У  Миниха — Селинца,  Нислава.  Ницлава  —  притокъ  Днъстра,  впа- 
даюпцй  у  Устья  Бискупья. 

**)  У  Миниха  Зинкозъ,  по  нвмец.  произношеюю.  Село  Сынковъ 
(Синькоиъ)  между  Зозулинцами  (Зажулинцы)  и  Бродкомъ,  ниже  Городка,  въ 
Галицш.    На  Буковияскомъ  берегу  ДнЬстра  село  Окна,  далве  село  Онутъ. 

***)  Рондо,  Депеши,  ор.  с,  №  257. 
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года:  тотъ-же  широкШ,  съ  высокими  берегами,  но  уже  госте- 
приимный. 

Шутя  Минихъ  теперь  писадъ,  что  с  мы  нын'Б  непр1ятеля 
къ  себ*  ожидаемъ»,  на  дгблъ"  же  —  «по  посту пкамъ  его  можно 
разсуждать,  что  онъ  нашимъ  черезъ  Дн'встръ  переходомъ  такъ 
устрашенъ  и  въ  такой  непорядокъ  ирпведенъ,  что  не  можетъ 
отважиться  Зд1лпн1е  отдельные  корпусы  или  по  ту  сторону 
Днестра  за  нами  идущую  армш  атаковать  и  симъ  нашинъ  раз- 
дълешемъ  пользоваться  >. 

Конечно,  турки  сд-влали  ошибку,  допустивъ  Миниха  безъ 
выстрела  перейти  Днъстръ  и  утвердиться  на  буковинскомъ  берегу: 
Хотинъ  отъ  Сынкова  менФе  50  верстъ.  Но  Минихъ  посп'Ьшилъ  съ 
заключен1емъ,  что  турки  одинъ  ужасъ,  что  «непргятедь  всегда  и 
вездъ  бътаетъ,  гдъ  только  увидитъ  партш»,  что  опасное  раздв- 
леще  нашихъ  силъ  ушло  изъ  его  внимания. 

Правда,  двинутыя  впередъ  партш  турокъ  не  встречали. 
Чугуевцы  съ  запорожцами,  калмыками,  подъ  начальствомъ  Кан- 
темира, прошли  до  самыхъ  Черновцевъ,  въ  самыя  гуцуль- 
ск1я  Карпаты,  возвратились  съ  богатою  добычею  скота;  но 
ни  «отъ  непр1ятеля,  ни  изъ  тамошнихъ  обывателей  ни  одного 
человека  не  вид'вли»;  хотя  тутъ  же,  въ  опровержеше  себя, 
Минихъ  прибавляетъ,  что  «въ  полонъ  никого  взять  не  могли, 
а  всвхъ,  которые  попадались,  безъ  пощады  рубили >  (релявди 
отъ  23  шля,  изъ  Синковцевъ).  Многочисленныя  волешстя  де- 
ревни на  пути  были,  по  словамъ  участника  Маркевича,  сож- 
жены, согласно  прнказанш  Миниха.  Другая  парт1я  захватила 
однихъ  разв'вдчиковъ  Гики;  третья  —  янычаръ,  но  мирно  сопро- 
вождавшихъ  торговый  обозъ  изъ  Хотина  въ  Ожарновицы,  гд* 
наткнулась  на  новыхъ  развъдчиковъ  князя. 

Но  22  поля  дали  знать,  что  турки  идутъ  изъ-за  Прута. 
Это  были  буджацше  татаре,  султанъ  Гирей  и  самъ  Колчакъ 
изъ  Хотина,  которые  и  напади  на  нашихъ  Фуражеровъ,  Ра- 
зыгрался горячгй  бой.  Только  когда  подошли  подкрйплеия, 
непр1ятель  былъ  отбитъ.  «Наши  рядовые,  писадъ  Минихъ,  пре- 
великую охоту  къ  бою  показывали,  чрезъ  мвру  храбро  посту- 
пали >.  Очевидно,  у  насъ  стадъ  чувствоваться  недостатокъ  въ 
припасахъ,  а  турки  не  б'Ьтали  насъ.  Напротивъ,  они,  по  словамъ 
букарештскаго  хрониста,  думали  воспользоваться  разобщенностью 
нашихъ    силъ    и,    предваривъ    соединен1е  Миниха  съ  Румянце- 
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вымъ,  поставить  его  въ  положение  царя  Петра  на  Прут*.  Они  и 
впрямь  хвалились,  «что  русек1е  въ  нашихъ  рукахъ  и  ни  одпнъ 
не  ускользнетъ»  *). 

Въ  Буковинв,  ыежь  Черновцами  и  Онутомъ,  Минихъ  стоядъ  уже 
около  2  недвль  въ  томительномъ  ожиданш  Румянцева  Все  ливни, 
не  разъ  подымавшаяся  вода  въ  Днъстрв  срывала  и  уносила  пон- 
тоны чуть-чуть  что  не  до  самаго  Хотина.  По  словамъ  нашего 
хрониста,  руссше  плвнные  показывали,  что  войска  уже  стали 
роптать  на  Миниха  за  сидвнье  на  одномъ  мъчзтв,  но  что  онъ 
ихъ  успокаивалъ,  говоря :  «потерпите,  дней  черезъ  10  мы 
пойдемъ  на  Хотинъ,  заключимъ  миръ  и  воротимся  домой»  **). 
Румянцевъ  между  твмъ  спвшилъ,  но  его  задерживали  твже  дожди 
ьъ  Подолш;  только  1  августа  Минихъ  могъ  сообщить,  что  вся 
арм1я  уже  за  Днвстромъ,  въ  Буковинв,  въ  сбор*  Теперь  Ми- 
нихъ рвшилъ  не  медлить  долве  и  ити  на  двло:  «3  сего  августа, 
писалъ  онъ  далве  изъ  лагеря  при  Дорошевцахъ,  имвемъ,  при- 
зывая Бога  въ  помощь,   маршировать  прямо  на  непр1ятеля>. 

Прямо— значило  поворотъ  отъ  Черновцевъ  къ  Хотину,  изъ 
Буковины  въ  лвсистый  уголокъ  нынвшней  свверной  Бе'ссарабш, 
межь  Прута  и  Днвстра,  въ  край  нашихъ  гуцуловъ-райлянъ,  рус- 
скихъ  туземцевъ  ***). 

Движете  на  встрвчу  было  опять  медленное  и  съ  лише- 
ниями.  <Мы,  писалъ  Минихъ,  съ  нашей    стороны    мало    Фуражу 


*)  Ка1епс1аг2  Нозрооатк^  па  г.  1741.  Прага.  Татаре,  по  словамъ 
Дапонтеса,  окружали  Миниха  и,  широко  раскинувшись  отъ  Коцмана  (въ 
Буковинв)  до  Городенки  (въ  вост.  Галищю,  держали  его  какъ  бы 
въ  осад*,  между  тъмъ  какъ  сюда  имели  спешить  войска  изъ  Бендеръ, 
Сорокъ  и  Хотина  (Ерпёт.  П.,  II,  257).  —  Во  франц.  перевод*  хроники 
фигурируетъ  ЦрпдаисГр,  съ  пояснен1емъ  —  местечко  въ  Подолш  (П,  226, 
прим.).  Такого  имени  нътъ.  Ученый  переводчикъ  неправильно  передалъ 
греческое  Т^тзуиаоотф  подлинника  (I,  171),  тогда  какъ  греческая  форма 
довольно  близко  восироизводитъ  русское  назвате  местности  —  3  и  н  ь- 
к  о  в  ц  ы,  противь  Каменца,  только  румынизируя  его.  Ср.  Черновцы  и 
Чернауцы  (последняя  форма  въ  Запискахъ  Марковича:  «...были  у  Прута, 
а  за  Прутомъ  городокъ  Чарноуны»).  Бой  былъ  у  р.  Потлока,  ниже  Онута 
(ЕрЬёт.  Б.,  II,  256). 

**)  1Ь.,  II,  273.  Ср.  257,  288. 

***)  Изъ  опроса  шгбниыхъ,  бендерскШ  се}  аскиръ,  Вели-паша,  узнадъ, 
что  на  10  авг.  назначено  Минихомъ  движете  къ  Хотину  (Из.  272). 
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имели  и  недостатокъ  въ  дровахък    Въ  гористой    местности   тя- 
желый обозъ  армш  едва-едва  двигался, 

11  августа  Минихъ  сталъ  лагеремъ  у  Ракитны  *).  Нака- 
нуне присоединился  къ  нему  волоскШ  ротмистръ  Вас.  Куртъ  съ 
своимъ  отрядомъ.  Это  былъ  первый  иереходъ  войска  господаря 
на  нашу  сторону.  Отъ  Курта  Минихъ  узналъ  пр1ятную  новость, 
что  уже  и  волохи  подымаются,  что  и  друпя  войска  оставили 
Гику,  а  самъ  господарь  будто  б*жалъ  изъ  столицы  за  Дунай  На 
дел*  это  было  несколько  не  такъ,  но  положенге  Гики  было  кри- 
тическое Гика,  по  словамъ  букарештскаго  хрониста,  находился  съ 
своимъ  войскомъ  въ  Исновцахъ  (_въ  северной  Молдавш,  вблизи 
Буковины),  совсвмъ  безъ  прорЛанта,  ограбленный  до  иосл'Бдняго-де 
куска  татарами,  когда  Димитрашка  Кантемиръ  (при  вторженш 
Миниха  въ  Буковину  онъ  сейчасъ  же  прошелъ  съ  казаками 
за  Прутъ  п  за  Черемошъ),  «взбунтовавъ  Молдавш,  въ  госпо- 
дарскомъ  кафтане,  съ  турецкой  музыкой,  направлялся  въ  Чер- 
новцы, во  глав*  свой  молдавской  армш».  Мазилы  въвиду-де  голода 
стали  покидать  Гику,  «крестьяне  же  были  раздражены  и  отказывали 
въ  повиновенш;  князь  сталъ  жертвою  крайняго  страха  и  не  могъ 
оставаться  на  одномъ  месте  ни  днемъ,  ни  ночью>.  Наконецъ,  онъ 
разссорился  съ  начальникомъ  своихъ  молдавскихъ  войскъ,  гетма- 
номъ  Констйнтиномъ,  и  своей  семь*  приказалъ  оставить  Яссы  и 
поспешить  черезъ  Галацъ  въ  Константинополь.  Но,  по  свидетель- 
ству Манштейна,  не  было  зат'Ьмъ  дня,  чтобы  не  переходили  во- 
лосвле  отряды  къ  Миниху.  Едва-ли  тутъ  вл^ялъ  какой-то  голодъ: 
проще  — приближен1е  русской  арм1и,  имя  Кантемира,  сына  стараго 
господаря,  друга  царя  Петра,  производили  свое  действге. 

13  августа  была  ночевка  у  Каланауцъ,  следов.,  отъ  Ра- 
китны Минихъ  продвинулся  немного:  все  горы,  ущелья.  14-го 
онъ  перешелъ  Амрелику  и  Санкауцы,  но  уже  после  жаркихъ 
схватокъ  съ  турками  **) 

*)  Р*чка  Ракитна,  съ  селомъ  того  же  имени  на  л'бвомъ  берегу, 
образуетъ  въ  наст,  время  границу  между  Бессй[;аб1е0  и  Буковиной. 

**)  Въ  этихъ  схваткахъ  отличался  <попъ  новгородскаго  полку 
Гр.  Лапинсый:  всегда  предъ  сражающимися  войсками,  святой  крестъ 
держа,  разъ'Ьзжалъ»  (изъ  реляц!и  Миниха).  У  Дапонтеса  турки  якобы  уже 
3  авг.  встретили  Миниха  и  разбили  (Ерпёш.  В  ,  II,  277).  Но  здъхь  оче- 
видная несообразность:  въ  Букарештъ  нередко  приходили  ложныя  изв'Ьсия 
о  турецкихъ  усп-вхакь  Такц  князь  Маврокордато  уже  8  августа  праздно- 
валъ  взяпе  Белграда  (И>.,  276). 


Очевидно,  желанная  встреча  была  близка. 

Действительно,  16  авг.  арапя,  пройдя  съ  трудомъ  опять  «мно- 
гая деФилеи»,  речки  Кнышковцы  и  Солоченцы,  едва  поднялась  на 
высоты,  какъ  предъ  нею,  на  пушечный  выстрелъ,  открылся 
укрепленный  турещпй  лагерь:  «усмотрено,  по  слсвамъ  Минпха, 
что  неиргятель  сильно  шанцами  окружился  и  батареи  поделалъ>. 
У  урочища  Жуланецъ  аршя  остановилась — далее  было  нельзя, 
Самыя  условия  местности  требовали  действия. 

«На  нашей  левой  стороне,  писалъ  Минихъ,  были  хотин- 
СК1Я  горы  и  такой  лесъ,  чрезъ  который  и  парт1Я  пройти  не 
могла у  не  токмо,  чтобъ  арапя  съ  артиллерхей.  По  нраву ю  руку 
горы,  которыя  даже  до  Прута  простираются.  Въ  тылу  мы  отъ 
всехъ  татарскпхъ  ордъ  были  окружены.  Въ  такихь  обстоятель- 
ствахъ  не  можно  было  долее  мешкать».  По  словамъ  Манштейна, 
положен1е  армш  было  очень  тяжелое. 

Такъ  подготовлялся  знаменитый  Ставчанскгй  бой,  воспетый, 
подъ  свежимъ  впечатлен1емь  собьтя,  великимъ  рыбакомъ,  тогда 
немецкимъ  студентомъ  *),  Бой  открылся  на  другой  день,  въ 
пятницу,  17  августа:  мы  не  мешкали.  А  въ  этотъ  день,  тамъ, 
подъ  Ьелградомъ,  со:озникъ  въ  турецкомъ  лагере  уговаривался 
о  последнихъ   мирныхъ  условгяхъ, 

«Въ  начале  Богу  единому  честь,  слава  и  благодареше,  а 
вашему  величеству  вечная  и  безсмертная  хвала  о  бывшей  сего 
17  августа  одержанной  надь  непр1ятелемъ  целаго  христианства 
совершенной  викторш». 

Такъ  пышно  начиналъ  свою  историческую  релящю  Ми- 
нихъ о  победе  у  Ставчанъ,  но  писалъ  отъ  души:  года  онъ 
ждалъ  Ставчанъ,  какъ  съ  нимъ  и  друпе  русск1е  люди.  Ведь 
одкнъ  путь  къ  Ставчанамъ  былъ  обильно  покрыть  русскими 
костьми.  Спесь,  тревожившая  такъ  упорно  Остермана,  наконецъ, 
была  сбита.  Какъ  будто  уже  показался  и  край,  «где  всходитъ 
день  по  темной  ночи»,  какъ  выразился  Ломоносовъ. 


*)  Мы  пигаемъ  Ставчаны,  хотя  у  "Миниха,  по  молдавскому  произно- 
гаенш,  Стаучэны  Такъ  это  имя  произносится  на  м'вст'В,  отъ  слова, 
ставь,  ставок ъ  Си.  Приложения,  VIII  На  карт*  Бессарабской 
Области  Эйтнера,  1843  г.— Ставчаны.  Въ  Запискахъ  Манштейна  и  Мияиха- 
сына  (о  зависимости  втораго  отъ  перваго  —  см.  цримечате  г.  Юргенсона 
къ  ^^е  Мето1геи  Миниха-сына,  р.  144)  об*  формы  уже  вместе  слиты,- 
Ставучаны  (Л.). 
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У  Ставчанъ  «свирепый»  Вели,  сераскиръ  изъ  Бендеръ, 
Исламъ  Гирей,  аккерманскШ  султанъ,  и  Калчакъ  паша  изъ 
Хотина  съ  арм1ей  въ  90  тыс.  стояли  на  большой  хотинской 
дорог*.  Эта  была  та  арапа,  которая  собиралась  напасть  на  Ми- 
ниха  въ  Буковинъ\  Кръпость  была  въ  полуторъ*  мил*.  Мест- 
ность гористая  и  хотя  «собою  весьма  кр,впка>,  но  лагерь  былъ 
прикрытъ  тройнымъ  валомъ,  съ  массою  орудш.  Вправо  виднелся 
густой  лъсъ  и  юры;  влъво — баттареи,  глубокие  овраги;  впереди — 
небольшая  ръчка  Жулакецъ,  со  ставками,  среди  болотъ.  «Весьма 
невозможно  казалось  непр1ятеля  изъ  тавъ  кръпкаго  посту  вы- 
гнать». Самое  село  Ставчаны  лежало  въ-право  отъ  русекаго 
лагеря,  въ  сторон*. 

Приступъ  былъ  еще  возможенъ  одинъ  —  на  лъвое  крыло, 
и  Минихъ  рвшилъ  употребить  «воинскую  хитрость»:  гвардгя  и 
главныя  силы  имели  двинуться  сразу  на  правое  крыло,  пока- 
зать., что  сюда  пойдетъ  аттака,  но  чтобы  затъмъ,  уже  на  ходу, 
свернуть  п  ударить  на  лъвое  крыло. 
Хитрость  удалась. 

Перебросивъ  27  мостковъ  чрезъ  струившШся  внизу  Жула- 
нецъ,  войска  быстро  понеслись  въ  аттаку  на  правое  крыло. 
Непр1ятель  открылъ  убШственный  огонь  съ  своихъ,  усажен- 
ныхъ  оруд1ями,  валовъ: 

«Въ  горахъ  огнемъ  наполнивъ  рвы, 
Металлъ  и  пламень  въ  долъ  бросаетъ, 
Гдв  въ  трудъ  избранный  нашъ  народъ, 
Среди  враговъ,  среди  болотъ, 
Чрезъ  быстрый  токъ  на  огнь  дерзаетъ»  *). 


*)  Въ  Мётслгез  Манштейиа  8сп.ои1апе1;2,  у  РЫзе1г1ек'а,  .л.1а1егаНеп 
2и  йег  пш.  СезсЫсМе,  также  8с1ш1апе1;г  (II,  214),  т.  е.  Жуланепъ-,  но  въ 
реляпш  Сулинцы.  Теперь  ръчка  почти  не  существуетъ  и  потому  уже  безъ 
имени  на  мвсть1.  (См.  Приложен!  я,  VII).  Тогда  она  была  незначитель- 
ная— раз  рго!опае,  по  Манштейну,  хотя  во  время  аттаки  пришлось  пере- 
бросить чрезъ  нее  27  мостковъ.  Ср.  планъ  сражешя  въ  Мёпшгез  Ман- 
штейна  (И,  16).  Припоминается  мне  разсказъ  моего  отца,  что  онъ,  читая 
въ  20-хъ  годахъ  релящю  Миниха  на  м'Ьст'В,  тщетно  искалъ  уже  высохшаго 
«быстраго  тока».  Изъ  изв.  оды  на  взяпе  Хотина— Соч.  Ломоносова,  изд.  акад. 
Сухомлинова,  I,  33.  Матер1алъ  для  описательной  части  оды  Ломоносову 
могли  дать  С -Пет.  Ведомости.  Движен1е  Миниха  за  Днвстръ  и  победа, 
и  это  послъ  Гроцки,  имъ\ш  высотй,  живой  интересъ  для  современниковъ. 
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Затвмъ,  турки  стали  быстро  стягивать  свои  силы  на  свой 
правый  Флангъ.  Поднявшись  до  полъ-горы,  наши  также  быстро 
свернули  на  л*вый  Флангъ  и  прямо  въ  гору:  впереди  Биронъ 
съ  гвардтей,  за  нимъ  Румянцевъ. 

Было  уже  два  часа.  Иодъемъ  крутой:  что  шагъ,  то  оврагъ. 
Лошади  отказывались  везти  оруд1я;  но  солдаты  понесли  ихъ  на 
рукахъ,  и  съ  восторгомъ  (з  р1е8ап!т) — прибавили  чехи  у  себя. 
Д*ло  шло  медленно.  Но  въ  пять  часовъ  три  тысячи  янычаръ,  съ 
ятаганами  на-голо,  яростно  бросились  изъ-за  окоповъ  внизъ,  на 
встречу  подступавшим ъ ;  но,  принятые  страшнымъ  огнемъ, 
почти  всв  легли  на  м*ст*  *).  Тогда  оставшееся  за  окопами  яны- 
чары зажгли  лагерь  и  «скор*й,  ч*мъ  прпшли,  удрали  по  дорог* 
въ  Хотинъ»,  по  выражению  чеховъ  **).  Бой  на  закат*  солнпа 
былъ  р*шенъ.  Богатый  лагерь  достался  въ  добычу  поб*ди- 
телямъ. 

Въ  7  часовъ  непр1ятель  <въ  наивящей  конФузш  оставя 
свой  лагерь,  ретироваться  принужденъ.  Господь  своею  десницею 
насъ  защитилъ:  мы  чрезъ  непр1ятельск1й  безпрерывный  огонь 
убитыхъ  и  раненыхъ  весьма  малое  число  им-вемъ».  Минпхъ 
прибавлялъ,  что  <вс*  рядовые  до  полуночи  радовались  и  викто- 
р1я  даетъ  намъ  надежду  къ  великому  сукцесу:  арм!я  им*етъ 
чрезвычайный  куражъ>.   Минихъ  не  ошибся  въ  надежд*. 

Уже  на  другой  день  арм1я  двинулась  за  турками  къ  Хо- 
тину  и  стала  у  Дашковцевъ,  гд*  было  <съ  изобил1емъ  травы  и 


Живое  свидетельство  —  чешсые  календари,  на  разные  лады,  но  одинаково 
обстоятельно  и  точно,  и  также  восторженно,  описывавшее  Ставчанскую 
викторш  по  т1шъ-же  С-Петерб.  В*домостямъ.  Впрочемъ,  у  чеховъ  былъ 
и  свой  интересъ  —  въ  нихъ  говорило  ихъ  славянское  чувство:  мы  видели, 
какъ  давно  они  съ  самымъ  горячимъ  интересомъ  следили  за  Минихомъ, 
какъ  давно  они  горячо  желали  Миниху  победъ  и  победъ.  Какъ  горячему 
русскому,  Ломоносову  естественно  было  остановиться  на  великомъ  событш 
и,  наконецъ,  попытать  стать  русскимъ  Гинтеромъ,  популярнымъ  тогда 
певцомъ  Евгения  Савойскаго,  громителя  турокъ. 

*)  <Русспе  открыли  столь  частый  огонь,  что  задрожала  земля  и  онъ 
продолжался,  какъ  раскатъ  непрерывающаяся  грома».  (Ерпёш.  Басез, 
II,  288).  О  блестящихъ  д*йств1яхъ  русской  артиллерш  говорить  и  Ман- 
штейнъ. 

**•)  О  поспъчпномъ  бегств*,  о  громадной  добыч*  говорить  и  Дапое- 
тесъ  (II,  288).  Ср.  планъ  у  Манштейна,  пункты  бегства. 
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св*жаго  корму».  Турки  отказались  отъ  обороны:  поел*  непро- 
доджительныхъ  переговоровъ  у  Кантемира  и  Капниста,  как^= 
знавшихъ  по-турецки,  съ  турками,  на  ст*н*  крепости  былъ  поднятъ 
б*лый  Флагъ,  и  янычарскш  ага  вручилъ  Миниху  ключи  отъ 
Хотина.  Въ  числ*  пл*нныхъ  бьтлъ  комендантъ  Колчакъ,  участникъ 
Ставчапскаго  боя;  но  главныя  силы  турокъ,  поел*  поражетя, 
посп*шно  отступили  къ  югу,  внутрь  Бессарабш,  къ  Бендерамъ, 
татаре — къ  себ*,  въ  Буджакъ.  Вели-сераскиръ  въ  день  сдачи  Хотина 
(20  августа)  былъ  уже  далеко,  въ  Резин*  близь  Кодры;  а  бен 
дерекш  паша,,  Генцъ,  еще  раньше  ускакалъ  въ  Бендеры.  Зл.*сь 
они  составили  обшдй  отчетъ  о  положенш  д*лъ  и  «яглалп  отв*та 
въ  страх*  и  трепет*»  *).  Отд*льныя  ттартш  турокъ  направились 
на  Прутъ,  чтобы  за  Дунай  чрезъ  Карталъ,  «Он*,  доносилъ  Минихъ, 
по  разнымъ  дорогамъ,  не  останавливаясь,  прямо  къ  Дунаю,  съ 
такимъ  чрезвычайнымъ  страхомъ  поб*жали,  что  въ  трет1й  день 
поел*  баталш  (у  Ставчанъ)  въ  р*ку  Прутъ  бросались»  **). 

Богатый  и  изящный  Хотинъ,  съ  своими  роскошными  пред- 
м*стьями,  предметъ  восторженнаго  отношешя  турецкаго  чинов- 
ника-поэта, достался  въ  добычу  поб*дителю,  И  по  словамъ 
Миниха,  Хотинъ  —  сильн*е  Очакова,  а  «предм*стш  велики, 
изрядные  —  великая  добычь  для  армш».  Д*йствительно,  по  по- 
казанш  злобнаго  на  насъ  хотинскаго  поэта,  русею  е  разграбили 


*)  ЕрЬёт.  Басез,  II,  289.  Релящя  Миниха  въ  С.-Петерб.  Въдомо- 
стяхъ,  №  70,  отъ  3  сентября,  приложеше.  Славянскимъ  шрифтомъ  она 
перепечатана  въ  Временник*  И-  Моск.  О.  И.  и  Др.,  XIX,  19—36.  У  Да- 
понтеса  кратко,  но  точно  объ  усп*хахъ  Миниха  (II,  287).  Какъ  упомянуто 
выше,  подробно  въ  чешскихъ  календаряхъ  на  1741  юдъ. 

**)  С-Петерб.  Видом.,  1739,  №  73,  приложеше.  По  Запискамъ  Ми- 
ниха-сына,  изъ  Ставчанъ  турки  бросились  бежать  прямо  къ  Дунаю  (ор.  с, 
146);  но  зд*сь  неточная  передача  релящи  отца.  У  Дапонтеса,  согласно 
реляцш  Миниха,  турки  главнымъ  образомъ  б*жали  къ  Бендерамъ,  ихъ 
местному  центральному  пункту.  Грубая  ошибка  въ  изданш  г.  Юргенсона, 
П1е  Метоггеп,  148,  что  тогда  же  татаре  б*жали  въ  Буджакъ  «аеп 
Г^перг  еп!:1ап§».  Ошибка,  вероятно,  въ  рукописи;  но  нельзя  было  ея 
не  отм*тить.  Къ  слову  объ  имени  Буджакъ.  Въ  недавнюю  нашу  по*здку 
на  тшжшй  Дунай  и  Прутъ,  въ  сентябр*  наст,  года,  мы  слышали  отъ 
тамошнихъ  болгаръ,  что  возвышенная  местность,  въ  вид*  большато  мыса, 
между  озеромъ  Ялпухомъ  и  Дунаемъ  у  Сатунова,  у  нихъ  называется 
Бужакъ.  Вероятно  порча  стараго  имени  Буджакъ.  Въ  Запискахъ  Мар- 
кевича  (II,  82—84)  описайте  ставчаиской  битвы  вполнв  согласно  съ  реля- 
щей  Минпха.  Манштейнъ  —  по  реляцш  Миниха, 
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городъ  въ  конецъ;  «ув*ряютъ»,  что  они  унесли  наличными  день- 
гами и  товарами  на  25  тьтсячъ  м*шковъ  —  «для  улучшетя 
своей  государственной  казны»,  не  безъ  вронш  прибавляетъ 
турокъ-,  что  у  одного  только  купца  Симони  взято  было  наличными 
600  м*шковъ.  Но  съ  особенною  болью  турокъ  вспоминаетъ,  что 
русеше  сорвали  свинцовую  крышу  съ  чтимой  святыни — мечети 
съ  гробницей  Абди-паши,  а  каменный  полъ  ея  и  самую  гроб- 
ницу разбили  въ  куски,  что,  безиолезно  для  себя,  увезли  съ 
собою  богатую  турецкую  библ1оеку.  «Эти  книги,  говорнтъ  онъ, 
или  погибли  въ  Россш  или  попали  вгь  руки  евреевъ,  которые  и 
предложили  ихъ  бывшему  тамъ  вь  пд*ну  Яхъ*-паш*:  паша 
купилъ  ихъ  за  пустякъ.  Другая  часть  книгъ  была  отобрана  у 
евреевъ  липканами  (татарами)  и  продана  въ  Стамбулъ  и  въ 
друпя  м*ста,  Но  ббльшая  часть  книгъ  все-же  находится  и  сей- 
часъ  (писано  въ  40-хъ  годахъ  XVIII  стол.)  въ  Россш»  *). 

Съ  сердечнымъ  удовольств1емъ  встрьчена  была  въ  Петербург* 
в^сть  о  викторш  настоящей,  а  не  о  прикрашенномъ  сомнитель- 
номъ  успех*,  какъ  раньше,  о  посл'вдующемъ  за  ней  великомъ 
«сукцес*» — взятш  Хотина,  полномъ  исчезновенш  съ  м*ста  д*й- 
ств1я  турокъ  и  татаръ.  12-го  сентября  во  есбхъ  церквяхъ 
молебенъ,  не  исключая  иыов*рческихъ,  «Въ  лютеранской  на 
Большой  перспектив*  церкви  св.  Петра  и  въ  прочихъ  яностран- 
ныхъ  народовъ  христ!анскаго  закона  церквахъ,  по  повел*нш 
герцогини  Еурляндской,  при  отправленш  Бояия  службы  преиз- 
рядные  концерты  съ  музыкою  были»  **).  14-го  при  Двор*  балъ. 


*)  ЛУаДаспеу,  МоМаи  е1с,  562—568.  Мы  видели,  авторъ  не  щадитъ 
князя  Гику;  но  онъ  взводитъ  на  него  даже  обвиненхе  въ  потер*  Хотина: 
«едва  Гика  прибылъ  (!)  въ  Хотинъ,  какъ  содействовал!,  тому,  что  кръ- 
ность  попала  въ  руки  русскихъ»  (560).  Помимо  богатства  и  красоты,  Хо- 
тинъ, по  автору,  славился  своими  яблоками  «домнетптами»  и  своею  деше- 
визной: кило  ячменя— 1  пара,  25  окъ  масла  (около  70  фунтовъ)  1  шастръ 
Въ  виду  мъстнаго  интереса  дл и  старой  Бессарабш,  статья  о  Хотине 
помещается  у  насъ  въ  Приложен1яхъ,  VIII,  въ  перевод*  съ  немец- 
каго.  У  Данонтеса  разграблеше  Хотина  отнесено  ко  времени  отступлешя 
войскъ  въ  Польшу  (II,  397)  и  прибавлено,  что  при  имп  Петр*  не  гра- 
били (1Ь.).  Турки  говорили  и  о  резни  въ  Хотине.  Такъ,  по  поводу  резни 
въ  Вильманстранде,  въ  шведскую  войну  1741  года,  турецый  посолъ  въ 
Петербурге  припоминалъ  своему  французскому  коллеге,  что  руссв1е  такъ 
поступали  и  при  взятхи  Очакова  и  Хотина.  (С.  И.  Р.  И.  О.,  т.  96,  416). 

**)  С.-Петерб.  ведомости. 
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Радость  Россш  искренно  разделяли,  за  ея  пределами, 
одни  только  убопе  публицисты  Праги,  переводя  буквально  силь- 
нвйпия  мФста  изъ  редящй  Миниха  съ  своими  комментар1ями, 
тогда  какъ  въ  столиц*  «тъснаго»,  теперь  совсвмъ  ствсненнаго, 
союзника  нашего,  въ  душв  ея  ползло  прикрытое  чувство  досады 
и  зависти. 

На  мФств  боевые  успехи  Миниха  произвели  прежде  всего 
некоторое  дМсте  на  шляхту  ближайшаго  подольсваго  воевод- 
ства. Уже  '24  августа  прибыла  въ  лагерь  < знатная  депутащя*: 
ОФИщалъ  Ги'дулинъ,  каноникъ  Павловский,  подсудья  Погрошев- 
ск1Й  и  чашникъ  Блещинскгй.  Они  поздравляли  съ  виктор1ей  и, 
недавно  приведенные  къ  порядку  козачьей  рукою,  уверяли  въ 
своей  крепкой  и  неизменной  пргязни  къ  Россш.  Затвмъ,  воспря- 
нули уже  и  бедные  молдаване  за  Прутомъ,  дохнувпле  опять, 
впервые  послв  эпохи  Петра  Великаго,  свободнее.  Весь  въ  страхв, 
князь  Гика  не  зналъ  чтб  д-влать  въ  Яссахъ  *);  зато  отовсюду  стека- 
лись простые  волохи  въ  русскШ  лагерь  и  были  охотно  принимаемы 
Минихомъ  «на  службу  ея  величества>,  въ  передовой  отрядъ 
Кантемира.  Ихъ  боевыя  качества  были  оценены  Минихомъ 
уже  давно  (см.  выше,  186,  прим.). 

На  БосФорв  —  раздумье.  «Молдав1я  открыта»,  отмвтилъ 
въ  своемъ  отчете  объ  успвхахъ  Миниха  венецтанскШ  баилъ**). 


По  взятш  Хотина,  Минихъ  20  августа  доносилъ:  <  завтра 
молебенъ,  а  потомъ  будемъ  дальнейппя  сильныя  действа  въ 
Молдавш  продолжать»,  т.  е.  по  ту  сторону  Прута,  но  имея  въ 
виду  скромную  цель  —  сносный  миръ.  «Понеже  по  нынеш- 
нему летнему  времени  еще  нечто  предвоспр1ято  быть  можетъ, 
то    о    дальныхъ    военныхъ     операщяхъ     помышлять     надобно, 


*)  Онъ,  по  сдовамъ  Дапонтеса  подъ  17  авг.,  находился  тогда  еще 
у  Драгушанъ,  т.  е.  верстахъ  въ  125  отъ  столицы,  на  свверъ,  по  дороге 
къ  Липканамъ,  и  уже  въ  «крайнемъ  страхе >  предъ  Кантемиромъ,  котораго 
хронистъ  воображалъ  себ*  все  въ  Черновцахъ,  съ  ц'влой  арм1ей  въ  12 
тысячъ  козаковъ  (II,  281).— О  подьскихъ  поздравлен1яхъ— Зап.  Манштейна, 
II,  51. 

**)  Отъ  3/14  сентября,  Сенату.  Нигтигак!,  Босит.,  V.  IX,  р.  1, 
№  782. 
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дабы  отъ  воспосл'вдованныхъ  съ  того  времени,  кавъ  мы 
Дн'Ьстръ  перешли,  паче  всякаго  чаятя  щастдивыхъ  происхож- 
денш,  всякую  возможную  пользу  пр1обръсти  и  непр1ятеля  къ 
резонабельному  миру  принудить,  яко  къ  сему  ныне  ве- 
ликая надежда  есть». 

Но  прошло  немного  дней,  и  у  того  же  Миниха,  при  взгляд-в 
на  «щастливыя  происхождешя»,  зароились  иныя  мысли,  и  онъ 
пошелъ  нвсколько  далве  резонабельнаго  мира.  Предъ  нимъ  про- 
неслись тяжелые  протекпие  годы  и  вспомнились  тв  велиюя  за- 
дачи, которыя  были  твердо  поставлены,  но  выполненными  имъ 
быть  не  могли. 

Вспомнилось  Миниху  «нам^реше  втэчно-достохвальныя  памяти 
Петра  Великаго»,  которое  горячш  Ввшняковъ,  какъ  цвль  текущей 
войны,  ясно  Формулировалъ  словами:  «бвдныхъ  христ1анъ  отъ 
безчелов'вчнаго  варварскаго  ига  освободить»,  и  которое  широко 
развилъ  и  обосновадъ  его  шеФЪ,  Остерманъ,  въ  своей  Инструкции 
для  Немирова  отъ  14-го  шня  1737  года,  въ  теорш  раздала  Тур- 
щи  чрезъ  образоваше  удвльныхъ  княжествъ,  «индепендентныхъ» 
спутниковъ  Роесш.  Вспомнилъ  Минихъ  и  свое  недавнее,  при 
первыхъ  сборахъ  въ  походъ  на  Днвстръ  прошдаго  года,  обФ- 
щаще  чинамъ  Валахш,  что  ея  величества  желаше  —  «не  токмо 
господарства  отъ  турецкаго  ига  освободить,  но  и  вовсе  счастли- 
выми учинить»  (ср.  у  насъ  выше,  376),  подтвержденное  и  въ 
Степи  у  Буга  ихъ  депутатамъ  (395). 

Минихъ  остановился  на  этихъ,  обстоятельствами  уже  от- 
еесенныхъ  въ  сторону,  интересахъ.  Онъ  увлекся  и  воскресилъ 
предъ  собою  сввжую  старину,  недавте  замыслы  раздала  Тур- 
щи,  но — въ  ту  минуту,  когда  новыя  обстоятельства,  на  Дунав, 
сводили,  неведомо  для  него,  къ  нулю  всв  его  боевые  успехи  и 
планы  впереди,  когда  и  на  Свверв,  у  себя,  горячее  участ1е — 
какъ  «воксе  счастливыми  учинить»  народы  у  Дуная,  слабое  уже 
до  открьтя  последней  кампанш,  теперь  совевмъ  остановилось. 
Всв  интересы  по  Югу  тамъ  исчерпывались  судьбою  одного  Азова 
и  его  дряннаго  моря. 

Минихъ  очутился  въ  особенномъ  положении  все  оказалось 
давно  лишнимъ,  начиная  отъ  побвды  при  Ставчанахъ.  Посл'вдте 
дни  кампанш  1739  г.,  за  Днвстромъ  и  Прутомъ,  одинъ  тяжелый 
эпизодъ,  естественно,  навсегда  глубоко  врвзавшшся  въ  памяти 
его    виновника.    И  у  гробовой  доски    Минихъ  плакалъ,  что  онъ 
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былъ  вотъ-вотъ  готовъ  и  съ  БосФорошъ,  выгнать  турокъ  изъ 
Европы,  сна  что  требовалось  время  немногое >  (выше,  132), 
что  самое  полное  возмезд1е  онъ  могъ,  им'влъ  взять  за  Петра,  и — 
ничего.  Онъ  опять  ретировался,  какъ  въ  1738  году,  только  теперь 
съ  победою,  дориносимый. 

Между  т'вмъ  какъ  турки  въ  Бендерахъ  дрожали  отъ  страха, 
ожидая  къ  себ*  насъ,  отъ  Калараша  и  Кишинева  *),  Минихъ 
не  далйе  какъ  23  августа  издалъ,  именемъ  императрицы,  уни- 
версалъ  къ  духовнымъ  и  св'втскимъ  сстатамъ»  и  ко  всему  на- 
селешю  Молдавш,  съ  приглашешемъ  приняли  подданства,  а  на 
другой  день  самъ  двинулся  на  Прутъ,  на  Яссы,  оставивъ  въ 
Хотин*  русскШ  гарнизонъ,  Дойдя  до  Татарбунаръ,  села  татаръ- 
липкановъ,  онъ  заложилъ  зд*сь  первый  комуникашонный  редутъ, 
а  Кантемира,  съ  новыми  русскими  солдатами  изъ  волоховъ, 
послалъ  впередъ.  У  СтеФанештъ  **)  Кантемиръ  перешелъ  Прутъ. 
Сюда  же  двинулся  и  Минихъ  и  прибылъ  27-го.  Села  липкановъ 
на  пути  были  сожжены,  а  послт»  изв'ёстныхъ  промежутковъ 
строились  новые  редуты. 

Перебросивъ  три  моста  черезъ  Прутъ  и  заложивъ  зд*сь 
новый,  береговой  редутъ-Фортъ  св.  1оанна,  Мпнихъ  29  августа 
въ  виду  СтеФанештъ,  въ  день  св.  1оанна  Предтечи,  вступилъ 
въ  Молдавш:  пехота  перешла  по  мостамъ,  конница  въ  бродъ  ***}, 


*)  ЕрЪёт.  Г)асез,  II,  361.  На  карт*  1757  г.,  Саг1е  йез  етагопв 
<1е  1а  Мег  Когге,  раг  Уаи§опс1у— Блзпои;  на  австр.  карт*  X  V.  Ма1ге'а, 
«Сгео§г.  6епега1  КагЪе  аег  Ог'амеп  е1с>.  конца  ХУШ  в.  —  Юзспшоту, 
по  русскому  выговору. 

**)  Стефаневзты  в*ки,  т.  е.  старые,  на  Молдавской  сторон*  Прута, 
на  карт*  1820  г.;  немного  къ  западу  м*стечко  того-же  имени,  откуда  уже 
шедъ  торговый  трактъ,  вдоль  Прута,  до  Яссъ.  На  упом.  карт*  1757  г. 
только  одни  81ерпапез1а,  м*стечко,  и  на  самомъ  Прут*.  То  же  и  на  ав- 
стрийской карт*  Е.  I.  Магге'а.  Въ  пражскихъ  Календаряхъ  ошибочно  — 
Штефешты.  Лппкансшй  Татарбунаръ,  кажется,  нын*ште  Липкавы  на 
Прут*,  въ  хотннскомъ  у*зд*.  На  нашемъ  берегу  противъ  Стефанештъ 
лежитъ  слобода  Бутешты  (карта  Эйтнера  Бессарабской  Области)  или  Бу- 
дешты  Лунка  (карта  Ген.  Шт.  1820  г.),  ниже  впадения  Чугура  въ  Прутъ, 
ясскаго  или  б*лецкаго  увзда. 

***)  Прутъ  только  въ  своей  нижней  бессарабской  половин*,  до  самаго 
впаден1я,  течетъ  по  широкой,  отъ  5  до  6  верстъ,  долин*,  поросшей  камы- 
шемъ,  среди  « плавень >,  образуя  много  озеръ,  протоковъ.  На  верху  ложе 
его  узко;  онъ  краспвъ  и  нетруденъ  для  перехода. 
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На  другой  день,  Минихъ  съ  отрядомъ  драгунъ  и  козаковъ, 
отправился  впередъ,  за  нимъ  Румянцевъ,  а  1-го  сентября  вся 
аршя  стала  лагеремъ  въ  Степановцахъ,  вблизи  Яссъ,  откуда 
только  что  б'Бжалъ  на  югъ  князь  Гика,  съ  своими  турками, 
немиогими  молдаванами,  но  съ  большимъ  багажемъ,  назначивъ 
двухъ  каймакановъ-нам'встниковъ:  великаго  логоеета  Сандулу 
Стурдзу  и  Григор1я  Кантакузина  *). 

Здъсь  тогда  же,  1  сент.,  была  принята  Минихомъ  выслан- 
ная четырехъ-членная  депутащя  отъ  чиновъ  Молдавии.  Ее  со- 
ставляли: каймаканъ  Кантакузинъ,  секретарь  бвжавшаго  князя, 
Александръ  Дука,  одно  духовное  лице  и  одинъ  волоскШ  шлях- 
тичъ.  Депутаты  заявили  о  готовности  Молдавш  принять  под- 
данство, согласно  универсалу  Миниха  изъ  Хотина,  а  черезъ  день, 
на  3  сентября,  былъ  условленъ  торжественный  въ-вздъ  «свободи- 
теля»  въ  столицу.  Между  твмъ  въ  Яссахъ,  занятыхъ  Кантеми- 
ромъ,  одно  имя  котораго  было  давно  грозою  для  Гики,  усладою 
для  ея  населения,  недавнш  господарь  забытъ  былъ  безъ  сожал*- 
Н1Я,  и  войска,  дворцовая  прислуга,  народъ  готовились  къ  братской 
встреч*  съ  русскими,  какъ  некогда,  четверть  вика  назадъ,  при 
цар*  Петр*.  Лишь  немнопе  изъ  бояръ  шли  противъ  общаго 
течешя.  Самъ  Гика  первые  дни  укрывался  еще  вблизи,  въ  средней 
Молдавш,  въ  Фалчъ-  (на  Прут*);  но  затъмъ  онъ  б'йжалъ  по  пути 
въ  Галацъ,  оставленный  своею  последнею  прислугой,  и  князь, 
по  словамъ  хрониста,  долженъ  былъ  посадить  бояръ  на  м*сто 
возницъ,  сопровождавшихъ  большой  обозъ  бътлеца.  По  пятамъ 
за  Гикою  гнались  козаки;  съ  большимъ  трудомъ  онъ  спасся  отъ 
погони.  Князь  былъ  у  Галаца,  когда  освободители  вступали  въ 
его  столицу  **). 

Согласно  уговору  съ  депутащей,  въ  двухъ  верстахъ  отъ 
Яссъ  ожидали  Миниха  чины  господарства:  отъ  духовенства 
мптрополитъ  АнтонШ  и  епископъ  РоманскШ  Гедеонъ,  съ  девятью 


*)  ЕрЬёт.  Басез,  И,  291.  Степановцы  —  форма  русская.  Но  села 
съ  подходящимъ  именемъ  около  Яссъ  мы  на  картахъ  нашихъ  найти  не  могли. 
Не  Аронъ-ли  Вода?  О  б-вгств-в  Гики,  покинувшемъ  во  дворц*  еще  много, 
см.  письмо  Миниха  кн.  Лобковицу  отъ  14  сентября  1739  г.,  Мёто1гез, 
Манштейна,  II,  33. 

**)  ЕрЬёт.  Басез,  Н,  320. 
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игумнами  главнейшихъ  монастырей  Молдавш  *);  отъ  боярства — 
первый  каймаканъ  Сандудъ  Стурдза,  второй  каймаканъ  Канта- 
кузинъ  съ  братомъ  Севастьяномъ,  оберъ-директоръ  Молдавской 
земли  Константинъ  Доничъ,  Рашко  и  шесть  бояръ,  вместе  съ 
ващональнымъ  войскомъ  **). 

Подъехадъ  Минихъ  съ  генералами,  во  главе  конныхъ  гре- 
надеръ,  грузинъ  и  чугуевскихъ  козаковъ  —  молдавск1Я  войсва 
взяли  честь,  знамена  преклонены,  начался  молебенъ.  По  оконча- 
Н1И  службы,  митрополитъ,  именемъ  всей  Земли,  держалъ  привет- 
ственное слово  на  текстъ:  «Господь  сохранитъ  вхождете  твое  и 
исхожден1е  твое  отъ-ныне  и  до  века».  Благодаря  за  освобождеше 
Молдавш  отъ  варварскаго  ига,  онъ  просилъ  императрицу  объ 
охран*  и  милости.  «Митрополитъ,  писалъ  Минихъ,  сказывалъ 
изрядное  казаше  къ  высочайшей  ея  величества,  яко  ихъ  пра- 
ведной Самодержице,  слав*»,  Затемъ  все  сели  на  коней,  и  от- 
крылся въ'вздъ  въ  столицу,  который,  по  словамъ  современнаго 
австргйскаго  хрониста,  былъ  истинно  тр1умФдльный  ***).   - 

Шпалеры  вдоль  удицъ  изъ  волоскихъ  добровольцевъ  Канте- 
мира, густыя  массы  народа,  громко  приветствовавшая  русскихъ, 
музыка  и  грохотъ  орудш,  при  такой  пышной  обстановке  въехадъ 
очарованный  ставчанск1Й  победитель  въ  опорожненныя  «палаты 
господарск1Я>,  во  дворецъ  Гики,  и  тамъ  на  время  водворился. 

На  другой  день    Минихъ    давалъ  обедъ  чинамъ  Молдавш, 


*)  Митрополитъ  Антотй  у  Голубинскаго  (Кратмй  очеркъ  исторш 
правосл.  церквей)  не  показанъ,  равно  и  еиископъ  Гедеонъ.  У  него  до  1736  г. 
митрополитъ  Гедеонъ  (381).  Романская  каеедра  старейшая  и  потому  почет- 
нейшая (1Ь.  384).  Настоятели  (игумны)  монастырей:  НектарШ,  архиманд- 
ритъ галацтй,  Паисгй,  протосингелъ  барнецкаго  монастыря  (изъ  «прекло- 
ненныхъ>),  Езекшдъ,  архимандритъ  троицкаго,  Герасимъ,  игуменъ  голь- 
скаго,  Филаретъ,  архимандритъ  формозскаго  (Формоза  =  Кагудъ?),  Кали- 
никъ,  игуменъ  св.  Саввьт,  Макархй,  игуменъ  барбовскаго,  Кириллъ, 
архимавдритъ  дубровецкаго  и  Агашй,  архимандритъ  арамвадскаго 
(Аронъ-вода?). 

**)  Что  за  титулъ — оберъ-директоръ  молдавской  земли?  Нежелалъли 
Минихъ  обозначить  имъ  представителя  суда?  К.  Доничъ  одинъ  изъ  авто- 
ровъ  действующа™  и  нын-в  въ  Бессарабш  сборника  гражданскихъ  зако- 
новъ.  Шестеро  бояръ:  Иванъ  Мула,  Шкарлатаки  (Скарлатъ?)  Костаюй, 
Константинъ  Кокоранъ,  ВасилШ  Бугаескулъ,  Николай  постельникъ  и  Ив«,нъ 
Байна  полковнпкъ.  Фамил1я  Мула  не  тоже  ли,  что  Мило? 

***)  Ьа-Ьапйе,  ор.  с,  У,  132. 
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а  5-го  сентября  заключилъ  еъ  ними  письменный  договоръ  о 
вступлети  ихъ  съ  цвльшъ  господарствомъ  въ  подданство  Рос- 
С1И,  на  условии  сохраненхя  полной  внутренней  самостоятельности. 
Остермановская  статья  Инструкции  14  шня  объ  «индепенденщи» 
находила  практическое  примкнете. 

Чины  объявляли,  что  признаютъ  императрицу  Анну  своею 
настоящею  государыней  и  молятъ  Бога,  да  будетъ  оруяае  ея 
всегда  победительно  надъ  непр1ятелемъ  Креста,  а  потому  обязы- 
ваются употребить  съ  прилежатемъ  свои  труды,  дабы  «всвхъ 
нашихъ  брат1Й,  кои  поныне  въ  интересахъ  Порты  или  не- 
пр1ятелей  ея  величества  находятся,  въ  равное  подданство  при- 
весть».  Далйе,  чины  обязывались  не  иметь  опасной  пересылки, 
принять  охотно  гарнизоны  везде,  гд^  обстоятельства  потребуютъ, 
гарнизонъ  же  въ  Яссахъ  имелъ  быть  всегда  въ  20  тысячъ, 
ставить  на  нихъ  провгантъ,  давать  подводы,  но  строго  въ  гра- 
ницахъ  княжества,  людей,  отъ  2  до  3  тысячъ,  для  работъ,  «кои 
для  безопасности  отечества  нашего  служить  имеютъ».ф 

Съ  другой  стороны,  чины  просили:  о  всвхъ  для  нихъ  воль- 
ностяхъ,  привилепяхъ  и  преимуществахъ,  какъ  въ  духовныхъ, 
такъ  и  въ  св'втскихъ  делахъ,  наравне  съ  другими  русскими 
подданными;  о  сохранеши  права  выбора  духовныхъ  и  св'втскихъ 
чиновъ  и  исключительно  изъ  молдавцевъ-,  о  сохраненш  всвхъ 
вообще  м-встныхъ  правъ  и  суда;  объ  амнистш  въ-течен1е  года 
всвмъ  «братьямъ  и  одноземцамъ,  кои  поныне  въ  отлученш»,  и 
о  включенш  въ  ясскШ  гарнизонъ  «всвхъ  техъ  изъ  нашего  на- 
рода, кои  вступятъ  въ  службу  ея  величества  подъ  команду  кн. 
Кантемира»,  т.  е.  изъ  нихъ  имели  образоваться  кадры  для  бу- 
дущей волоской  армш,  съ  русской  выучкой. 

На-сколько  яеск1й  договоръ  5  сентября  разематривался 
серьезно  обеими  договаривающимися  сторонами,  какъ  государ- 
ственный актъ,  которымъ  открывался  и  определялся  новый  пе- 
рюдъ  въ  жизни  княжества,  давно  желанный  пертодъ  свободной 
Молдав1и,  «совершенной  отъ  Порты  индепенденцш  и  подъ  единою 
протекщею  ея  величества>,  видно  и  изъ  общаго  его  содержан1я, 
и  изъ  обещашя  Миниха  предъ  чинами — исходатайствовать  ско- 
рейшую у  императрицы  ратяФикацш  договора,  наконецъ,  и  изъ 
оговорки  Миниха  на  одну  изъ  Финансовыхъ  статей,  важную 
особенно  для  него,  какъ  начальника  остававшейся  оккупацион- 
ной армш. 


486 

Въ  стать*  объ  обезпеченш  армш  провтантомъ  чинамъ  была 
сделана  уступка,  что  они  даютъ  его  «по  скудости  при  нынФш- 
немъ  времени  нашей  земли  —  ежемесячно  половину  натурою,  а 
другую  деньгами».  У  этой  статьи  Минихъ  отм'йтилъ:  «еимъ  об- 
надеживан1емъ  на  нын1шв1й  годъ  довольствуется,  пока 
обстоятельно  известится  о  сумм*  всвхъ  публичныхъ  доходовъ 
княжества>  *). 

Былъ  завершенъ  первый  актъ  изъ  великой  программы 
Остермана:  отторжен1е  перваго  очереднаго  господарства  отъ 
Порты,  первый  раздйлъ  «Турецкаго  государства».  Казалось, 
наши  долг1Я  испыташя  щедро  искупались,  смелыя  предпо- 
ложен1Я  наши  были  у  своего  перваго  совершен1я. 


Съ  первымъ  днемъ  сентября  1739  года  открывалась  русская 
оккупащя  Молдавии  **)  или  временное  управленге  господарствомъ 
Миниха.  т 


*)  П.  С.  3.  Росс.  И.,  №  7891.  Вступлеше  Молдавш  въ  васальное 
подданство  Россш  5  сентября  1739  г.  было  счетомъ  трепе:  первое— беэъ- 
мала  сто  лт.тъ  назадъ,  въ  1654  г.;  второе  при  Петр*,  въ  1711.  (См.  нашж 
очерки:  «Мы  и  Они>,  Одесса,  1878). 

**)  «Охотою  своею  мы  обязуемся,  говорила  одна  изъ  кондищй  дого- 
вора 5  сентября,  платить  геяералъ-фельдмаршалу,  окроме  нынФшняго 
нашего  ему  подарка  12  тыс.  червоныхъ,  по  причине  счастливаго  его 
въвзда  въ  Яссы,  на  содержание  его,  на  мйсяцъ,  по  1500  червоныхъ, 
зачавъ  съ  того-жъ  1  сентября  1739  г. >.  Весьма  естественное 
утверждеше  Миниха  въ  Яссахъ,  какъ  вождя  армш,  имевшей  еще  многое 
совершить,  какъ  и  его  заботы  о  содержали  самой  армш,  сейчасъ  же 
подали  поводъ  злымъ  языкамъ  въ  Петербурге  сложить  и  пустить  въ  обра- 
щеше  легенду  (а  зазорное  легко  нередко  воспринимается  и  нелегкомыслен- 
ными людьми)  о  желаши  Миниха  сделаться  въ  последствш  независимымъ 
господаремъ  М  о  л  д  а  в  1  и,  по\и  далее  Бирона,  не  въ  смысл* 
удельнаго  князя  по  Инструкщи  Остермана.  «Я,  доносилъ  въ  полв  1740  г. 
изъ  Петербурга  памятный  въ  исторш  Россш  французскш  посолъ  Ше- 
тарди,  узналъ,  что  но  взятш  Хотина  Минихъ  предложилъ  Двору  удержать 
Молдавш  и  поручить  ему  остаться  тамъ  съ  25  тысячами;  но  встретили 
это  несочувственно,  такъ  какъ  уже  раньше  подозревали,  что  Минихъ 
мечталъ  И8ъ-далека  подготовить  возможность  объявить  себя  господаремъ 
Молдавш».  (Сб.  И.  Р.  И.  О.,  т.  88,  450).  —  О  жадности  Миниха  упомина- 
лось выше.  По  словамъ  участника  кампанш,  Марвевича,  Минихъ  еще 
въ  Буковине  приказывалъ  эахваченныхъ  у  крестьяяъ  волоскихъ  кобылицъ 
отправлять  къ  себе  въ  Украину,  въ  поместья. 
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Тамъ  впереди  предъ  Мпнихомъ  виднелись  широтя,  заман- 
чивый перспективы,  выподнеше,  только  съ  опоздан1емъ  на  годъ, 
его  собственной  программы  еще  до  войны,  выполнеьпе  одного 
изъ  условШ  первой  конвенцш  съ  Австр1ей,  9  января  1737  г. — 
вторжение  чрезъ  Молдавш  «во  внутреннхя  земли  Порты >  (см. 
выше,  176).  Но  къ  этому  обязывалъ  Миниха  и  ясскШ  договоръ 
5  сентября,  обязательство  чиновъ  Молдавш — «всвхъ  нашихъ  бра- 
Т1Й  подъ  Портою  въ  равное  съ  нами  подданство  привесть», 
Самъ  Минпхъ  внимательно  готовился  къ  предлежавшей  миесш. 
<Въ  будущую  кампанш,  писалъ  онъ  въ  Петербургъ,  хотя  бъ  и 
самъ  верховный  визирь  сюда  пришелъ,  не  токмо  всю  Молдавш 
и  Валахш,  но  и  Буджакъ  даже  по  Дунай  покорить  можно»,  но 
надо  —  пр1умножить  войско.  Русская  граница  на  Дунай,  какъ 
объ  этомъ  хлопоталъ  Остерманъ,  а  тамъ  и  путь  въ  .Константи- 
нополь открывался,  перехватываемый  у  в-внскаго  цесаря. 

Лишь  только  христ1ане  перваго  раздала  были  уже  свободны, 
какъ  къ  Миниху  обратились  съ  просьбою  со  стороны  о  «свобож- 
денш»  и  за  Дунаемъ.  «Не  точш  зд-Ьште  народы  (т.  е.  и  Ва- 
лахш), писалъ  Минихъ  императриц*,  подъ  державу  в.  в-ва  по- 
корения съ  неизреченною  радостью  видгвть  желаютъ,  но  и  серб- 
ск1Й  патр1архъ  АрсенШ  о  протекцш  в.  в-ва  усиленно  и  слезно 
проситъ,  принося  жалобу  на  слабость  цесарскую,  что  всю  ихъ 
землю  подъ  иго  варварское  отдаетъ».  Мы  видели,  Арсетй, 
уже  убегая  изъ  Ниша,  проигралъ  свою  партш,  т.  е.  по  пер- 
вому же  году  войны  Австрш.  Откликнулись  затъмъ  и  болгаре. 
<Гусары>,  продолжалъ  Минихъ,  зд*сь  добрыхъ  людей  навербо- 
вали, между  которыми  есть  и  болгары,  пришедпле  изъ-за  Дуная 
нарочно  для  службы»*).  Вполнв  основательно  отм^чалъ  въ-по- 
сл'Ьдствш  Мпнихъ-сынъ  въ  своихъ  Запискахъ  о  томъ  времени,  что 
«обстоятельства  теперь  сложились  такимъ  образомъ,  что  не  только 
были  на  лицо  идеальныя  зимн1я  квартиры  для  войска,  но,  чтб 
важнве,  открывался  путь  —  въ  будущую  кампаний  напасть  на 
непр1ятеля  въ  его  собственной  странъ»  **). 

Но  пока  Миниху  необходимо  было  приняться  за  домашн1я 


*)  Релящя  отъ  23  сентября.  Сб.  Отд.  Р.  яз.  и  Сл.  И.  Ак.  Н.,  т.  IX. 
Изъ  бумагъ  акад.  Арсеньева) 
**)  Б1е  Мето1геп,  150. 
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дела:  время  уже  было  осеннее,  какъ-разъ  время  осмотреться 
вокругъ  себя,  унявъ  высокую  политику. 

Первое  знакомство  съ  новой  страной  производило  на  ея 
временнаго  правителя  пр1ятное  впечатлите,  и  первая  его  забо- 
та —  укрепить  ея  освобождеше,  прочно  укрепиться  въ  ней. 
«Молдавская  земля,  доноеилъ  онъ  въ  Петербургъ,  весьма  пре- 
изрядная,  не  хуже  Лифляндш,  и  люди  сея  земли,  видя  свое  осво- 
бождеше отъ  варварекихъ  рукъ,  приняли  высочайшую  протекщю 
съ  слезною  радостью  —  весьма  потребно  эту  землю  удержать 
въ  рукахъ.  Я  ее  со  всвхъ  сторонъ  такъ  укреплю,  что  непр1ятедь 
никакъ  насъ  изъ  нея  выжить  не  будетъ  въ  состоянш*  *).  Она, 
въ  виду  своихъ  естеетвенныхъ  богатствъ,  для  нуждъ  войны 
единственная,  на  взглядъ  Миниха:  «въ  свете,  .уповаю,  нетъ 
земли  изобильнее  Фуражемъ,  особливо  по  берегамъ  Прута». 
Отсюда  и  справедливо  онъ  заключалъ,  что  она  <къ  произведению 
войны  весьма  намъ  способна» '**). 

Действительно,  Минихъ  сейчасъ  же  открылъ  первыя  ра- 
боты по  укрепленш  Молдавш,  что  было  темъ  легче,  что  дого- 
воръ  5  сентября  давадъ  въ  его  распоряжеше  достаточное  число 
опытныхъ  рабочихъ  рукъ. 

Мы  видели,  что  Минихъ,  при  движенш  отъ  Хотина,  где 
былъ  оставленъ  гарнизонъ,  къ  Яссамъ,  закладывалъ,  для  обез- 
печетя  сообщенш,  редуты,  а  на  Пруте  заложилъ  Фортъ.  Такъ 
въ  свое  время  онъ  соединилъ  Очаковъ  съ  Украиной.,  Теперь 
онъ  занялся  укрепленгемъ  самыхъ  Яссъ:    вокругъ    города    про- 


*)  Изъ  бумагъ  въ  Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  у  проф.  В.  А.  Уляницкаго, 
Очерки  дипломатической  исторш  Восточнаго  вопроса,  М.,  1883,  65—66. 
Трудно  определить  количество  населешя  Молдавш  тогда.  Въ  1772  г.  на 
запросъ  гр.  Румянцева,  главнокомандующаго  въ  Молдавш,  яссюй  Диванъ 
отвечадъ:  «въ  Молдавш  люди  никогда  не  считаны;  хотя  некоторые  изъ 
господарей  искусились  (^пытались)  найти  число  людей,  но  не  возмогли 
сделать».  Тогда  же  въ  19  цинутахъ  Молдавш  (включая  Буковину  и  Бесса- 
рабию, безъ  Буджака)  было:  20  городовъ  и  1556  селъ  (при  195  опустевшихъ), 
а  всего  дворовъ  28157;  след.,  на  каждое  село  около  20  дворовъ.  Если  на 
дворъ  по  10  человъкъ,  то  всего  населешя  Молдавш  въ  70  годахъ  —  менъе 
300  тысячъ.  Въ  1739  г.  въ  Валахш  по  ревизш  было  населешя  147000  душъ. 
(Эти  данныя  изъ  «Описашя  документовъ  и  бумагъ  въ  Моск.  Арх.  Мин. 
Юст.»,  кн.  VII,  266,  281).  Вероятно,  около  200  тысячъ  «людей»  было  при 
Минихе  во  всей  Молдавш. 

**)  Донесете  23  сентября. 
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велъ  глубокШ  ровъ  и  окружидъ  его  высокимъ  валомъ  *)  съ 
палисадами,  примитивный  ФортиФикащонный  пр1емъ,  но  отв*- 
чавнпй  первымъ  потребностямъ  минуты.  Столица  по  об*  стороны 
Баглуя,  неболынаго  притока  Прута,  на  равнин*,  была  открыта, 
совс*мъ  беззащитна,  Генералъ  Шиповъ  былъ  назначенъ  комен- 
дантомъ  Яссъ,  а  самъ  Минихъ  отъ*халъ  къ  армш,  въ  лагерь 
на  Пруту.  Такимъ  образомъ,  Хотинъ,  Фортъ  св.  1оанна,  Яссы, 
съ  промежуточными  редутами,  образовывали  ц*дую  ц*пь  укр*п- 
ленныхъ  пунктовъ.  <Отъ  Хотина  до  Яссъ  я,  писалъ  онъ,  такъ 
укрвпился,  что  непргятель  не  въ  состоянш  командъ  нашихъ 
выжить,  а  въ  случа*  чтобъ  и  приступилъ,  мы  въ  состоянш 
отпоръ  чинить»  **).  Но — между  Хотиномъ  и  Шевомъ  еще  лежала 
Польша... 

Но  отторгнутую  турецкую  область  надо  было  укр*пить  и 
иначе:  очистить  ее  отъ  турокъ  вполне  и,  согласно  договору  5 
сентября,  ввести,  по  м*р*  надобности,  въ  различные  пункты 
Молдавш  русск1е  гарнизоны.  Поел*  чистки  т*мъ  же  войскамъ 
можно  было  войти  и  въ  Валахш  —  съ  пути,  гд*  Миниха  давно 
ожидали. 

Чины  присягнули  на  верность  Росеш.  Но  были  еще  много- 
численные цинутск1е  (у*здные)  города,  а  въ  Галацъ  спасся  самъ 
упраздненный  господарь.  Города  эти  и  надо  было  поспешить 
очистить  отъ  турокъ.  На  этотъ  конецъ,  но  въ  направленш  на 
югъ,  къ  Серету,  къ  границ*  Валахш,  были  разосланы  по  кня- 
жеству летуч1е  гусарсме  и  козачьи  отряды:  въ  Галацъ,  Романъ, 
Бакау,  позже  поступивпие  подъ  начальство  опытнаго  полковника 
Фролова  ***).  К,ъ  козакамъ  охотно  приставали  на  общее  д*ло  и 
простые  волохи.  Не  будемъ  удивляться,  если  при  посп*шномъ 
ход*  политической  чистки,  помимо  турокъ,  которые  въ  боль- 
шинств*  сдучаевъ  усп*вади  во  время  б*жать,  какой-нибудь  да- 
вочникъ  —  болгаро-грекъ,  армянинъ  или  гагаузъ,  все  это,  къ 
тому  же,  обыкновенно,  сторонники  турокъ,  кое-гд*  и  пострадалъ 
своимъ    имуществомъ:    кто    лишился  череса  съ  паричками,    кто 


*)  Ерпёт.  Басез,  II,  363.  Ср.  Мапз1ет,  Мётои-ев,  II,  30,  только  о 
планахъ. 

**)  Донесете  23  сентября. 

***)  Знакомь  быдъ  Миниху  еще  съ  крымскаго  похода  1736  года. 
(Дневникъ  Миниха,  въ  «ВеК;га§е>,  160). 
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пучка  своихъ  сальныхъ  свечей,  этого  символа  восточной  ком- 
мерщи.  Приставите  крестьяне,  въ  болынихъ  городахъ — Фокша- 
нахъ  и  др.,  грабили  опустввппе  турецк!е  базары*).  Козакамъ 
приходилось  самимъ  кормиться,  самимъ  «субсистенщю»  находить; 
понятно,  кое-гдъ  приходилось  употреблять  и  силу,  чтобы  полу- 
чить ее  **).  По  необходимости  отбирали  и  лошадей  въ-замънъ 
своихъ,  измученныхъ.  Не  безъ  того,  чтобы  кое-гд*  не  прихва- 
тили. Самъ  Минихъ  признавалъ,  что  <  гусары  и  нерегулярные 
войски  добычею  обогатились,  которая  имъ  немалый  куражъ 
придаетъ»  ***).  Но  отъ  этихъ  случайныхъ  эоизодовъ  еще  слиш- 
комъ  далеко  до  утвержден1я  нашего  хрониста  изъ  Букарешта, 
будто  русская  оккупащя,  даже  въ  самыхъ  Яссахъ,  была  одинъ 
сплошной  грабежъ  и  безобраз1е,  такъ  что  его  стыдливое  перо 
отказывается  рисовать  всъ*  ужасы  « насту нившихъ  бйдствШ»  ****). 
Въ  присутствш  строгаго  Миниха,  по-царски  одареннаго  чинами 
Молдавии,  въ  столиц*  только  что  принятаго  подъ  покровитель- 
ство Россш  княжества  и  гд*  мы  располагались  на-долго,  въ  сто- 
лиц* —  предмет*  нашихъ  первыхъ  попеченШ,  конечно,  не  могло 
быть  ни  грабежа,  ни  какихъ  либо  иныхъ  «бгвдствШ>.  Въ  предъ- 
явленномъ  обвиненш  слышится  злобное  чувство  озадаченнаго 
собьтями,,  не  того  ожидавшаго,  грека,  слуги  в*рнаго  слуги 
Порты,  а  удобный  матерталъ  могли  дать  ему  росказни  турокъ, 
Гики  и  его  клевретовъ  Прибавимъ,  что  и  новвйнпй  историкъ, 
Гаммеръ,  обильно  пользовавпийся  турецкими  источниками,  не 
отстаетъ  отъ  Дапонтеса:  онъ  только  раскрываетъ  укрытыя  у 
того  картины  разразившихся-де  надъ  Яссами  русскихъ  бвдствш. 
Гаммеръ  серьезно  утверждаетъ,  что  русск1е  утесняли  населеше 
столицы,  грабили  монастыри,  самыя  церкви  оскверняли  развра- 
томъ.  И  такими  нехристями  рисуетъ  аветрШскШ  историкъ  насъ, 
шедшихъ    на  святое    дъмо    Креста,    съ    Минихомъ,    хотя-бы    и 


*)  «Большинство  мятежниковъ  (въ  Фокпганахъ)  были  молдаване». 
(Ерпёт.  Басез,  II,  364). 

**)  Не  смотря  на  богатство  страны,  самъ  Минихъ  свидвтельствуетъ 
въ  донесенш  23  сент.,  что,  за  военнымъ  временемъ,  крестьяне  свна  не  ко- 
сили, хл-вба  не  жали.  Сл'Вд.,  одинъ  источникъ  —  старые  запасы,  которыхъ 
бывало  довольно  въ  эконом1яхъ.  Но  какой  хл'Ьбъ?  Кукуруза? 

***)  Донесен1е  23  сентября. 

****)  Ерпёт..  Басез,  II,  359. 
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лютераниномъ,  во  глав*...  Но  онъ  добавляетъ,  что  уже  въ 
самый  торжественный  моментъ  прпнят1я  русскаго  подданства 
чинами,  въ  первый  благодарственный  молебенъ  въ  русскомъ 
лагере  3»го  сентября,  Минихъ  и  его  генералы  держали  себя 
крайне  зазорно.  «Съ  боярами,  говоритъ  Гаммеръ,  Минихъ  обра- 
щался грубо,  а  когда  митрополитъ  предложилъ  ему  поцеловать 
крестъ  и  евангел1е,  онъ  поцеловалъ  только  евангелие,  а  крестъ 
оттолкнулъ  отъ  себя;  когда  же  митрополитъ  началъ  свое  слово 
(на  указанный  текстъ  псалма,  о  входе  и  исход*)  русск1е  гене- 
ралы смеялись  —  дурное-де  пророчество>  *). 

Летуч1е  отряды  действовали  на  юг*,  приближаясь  уже  къ 
границамъ  Вадахш,  когда  Минихъ,  11  сентября,  перешелъ  Прутъ, 
чтобы  вторгнуться  въ  северную  часть  Буджака,  заняться  своими 
татарами:  осада  Бендеръ  и  Аккермана  —  позже.  Напередъ  были 
посланы  въ  Буджакъ  увещательные  манифесты,  приглашавшие 
татаръ  покориться.  Мы  помнимъ,  что  наши  конфиденты  за 
Днестромъ  изъ  года  въ  годъ  сообщали  одно,  что  зажиточные 
татаре  Буджака  готовы  на  подчинеше  Россш;  то-же  подтверждалъ 
такой  знатокъ  татаръ,  какъ  Орликъ  (стр.  233,  прим.);  а  еще 
раньше  самъ  Минихъ  утверждалъ,  что  они  легко  признаютъ 
власть  Россш  (стр.  130).  При  подчинены  Буджака,  оставшаяся 
въ  тылу  турецк1я  войска  по  крепостямъ  были  бы  изолированы. 
«Какая  надежда,  доносилъ  Минихъ  императрице,  по  оосланнымъ 
отъ  меня  маниФестамъ  имеется,  то  изъ  репорта  Кантемира 
усмотреть  изволите;  которое  важное  дело  я  наблюдать  по 
крайности  стараться  буду>.  По  словамъ  Дапонтеса,  турки  и  та- 
таре после  Ставчанъ  въ  паническомъ  страхе  ждали  къ  себе 
Миниха  и  готовы  были,  бросивъ  семьи,  сейчасъ-же  бежать  — 
«спасая  свое  жиие». 

Пространство  отъ  Кишинева  къ  Пруту,  къ  Кацеленамъ  и 
Каламанештамъ,  представляетъ  путанную  полосу  довольно  высо- 
кихъ  горъ,  богатыхъ  орошешемъ,  поврытыхъ  и  сегодня  роскош- 
ными лесами.  Это  поэтическш  водоразд/влъ  бассейна  Прута 
и  Днестра.  Къ  югу  эти  горы  обрываются  предъ  долиною 
Ботны,  верхняго  Траянова  вала,  откуда  уже  начинается  Буджакъ. 
Минихъ  и  двинулся    чрезъ    этотъ    лесистый    кряжъ,    Кайнары, 


*)  Наттег,  СгезсЫсЫе  <1ез  Озт.  Ве1спез,  IV,  360. 
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вавъ  онъ  его  называлъ,  при  предположенной  аттав*  татаръ 
въ  ихь  богатыхъ  кишлахъ  *).  Но  была  осень,  и  такъ  какъ 
«чрезъ  Кайнарск1я  горы,  писадъ  Минихъ,  переправляться  весьма 
трудно,  насъ  же  тамъ  застигли  великие  дожди  и  стужи,  въ  гори- 
стыхъ  м'Бстахъ  и  снътъ  стадъ  показываться,  то  при  такомъ 
позднемъ  времени  и  погод-в  дал'Ёе  ити  за  благо  не  разсудилъ, 
и  арм!я  18  сентября  паки  къ  Пруту  прибыла».  Короче,  важное 
дФло  —  покорете  татаръ  —  окончилось  неудачей  и  хотя  заняло 
всего  одну  недъдю  времени,  но  Еойска  утомило  **). 

Такимъ  образомъ,    самъ  Минихъ  въ  Буджакъ    не  вошелъ. 
Д'вло  ограничилось  двумя  удачными  делами  авангарда:  драгуны 


*)  О  многочисленныхъ  поседешяхъ  татаръ  въ  Буджакъ1  см.  у  насъ 
выше,  130,  прим.  2,  особенно  232,  прим.  Ср.  стр.  120,  гд*  въ  прим'Ьчанш 
д.  б.  поправка  —  и  середины  Бессарабш,  у  Прута  —  Кайнаръ.  Къ  ука- 
заннымъ  выше  именамъ  татарскихъ  кишлъ,  что  досед'В  сохранились  въ 
Аккермансвомъ  увзд'В,  прибавимъ:  Быкоза  (и  сейчасъ  у  стариковъ-армянъ 
Буюкъ-Ходжа,  т.  е.  великШ  Ходжа)  съ  каменными  остатками  построекъ 
въ  земли,  Капданы  (тур.  к  а  п  л  а  н  тигръ),  Каркмазы  (тур.  к  а  р  к  м  а  з  не- 
трусъ),  Кебабча  Стур.  кебаб  жареное  мясо),  Сарата  (въ  молд.  грамо- 
тахъ  XIV  в.,  тур.  с  ары  желтый),  Саръ-яры  (тур.  сары  и  яр  ущелье, 
отсюда  я  р  ы  к,  русск.  переделка  е  р  и  к  ъ,  трещина),  Ташлыкъ  (т  а  ш 
камень),  Чаиры(чаир  нижняя  часть),  Шаба  (тур,  ашаха  бах  — 
нижше  сады).  Только  послъ  1812  года  шумный,  живой  Буджакъ  стихъ, 
но  превратившись  въ  зеленую  пустыню,  «благоуханную  долину >  (по  вы- 
ражешю  нашего  перваго,  1816  г.,  оффищальнаго  описашя),  которая 
Мпцкевича  вдохновила  сонетомъ: 

Я  выпдылъ  на  просторъ  сухаго  океана, 

Повозка  въ  зелени  ныряетъ  будто  чёлнъ. 

Среди  живыхъ  луговъ,  среди  цв'Ьточныхъ  волнъ 

Миную  островокъ  кораловый  бурьяна. 

Ужъ  сумракъ  палъ:  нигде  ни  тропы,  ни  кургана, 

И  путеводныхъ  зв'Ьздъ  ищу  я  надъ  собой... 

Вдали  вотъ  свъ"гъ  сверкнудъ:  заря  ужь  предо  мной!... 

Но  н'бтъ — блеснулъ  тамъ  Дн'Ьстръ,  маякъ  то  Аккермана. 
**)  13  сентября,  на  трепй  день  похода,  Минихъ  получилъ  тяжелое 
извъсие  о  мир*  у  цесаря  съ  турками  (см.  ниже).  Но  изъ  его  донесеюя  о 
походъ  на  Буджакъ  не  видно,  чтобы  это  новое  обстоятельство  имъло 
вл1яте  на  столь  скорое  возвращете  армш  изъ  Буджака.  Замъгимъ,  что 
и  Румянцевъ,  въ  войну  1769—1774  г.,  считадъ  важнымъ  д-вломъ  подчинеше 
татаръ  Буджака.  «Недреманнымъ  окомъ  смотрите,  наказывалъ  онъ  Што- 
фельну  въ  1769  г.,  на  татарскую  сторону  Прута:  тутъ  великая  опасность 
будетъ  отъ  набътовъ,  когда  ръки  покроются  дьдомъ».  (Опис  докум.  и 
бум.  Моск.  Арх.  Мин.  Юст.,  VII,  231).  Зима  —  страда  татаръ. 
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и  козаки  проникли  <въ  самыя  буджацшя  жилища»,  разнесли 
татаръ  и  захватили  много  лошадей  «съ  приборомъ  и  оруж1емъ»*). 
Но  Миниху  своеобразно  помогли  добровольцы  изъ-за  Днестра.  По 
вловамъ  Дапонтеса,  кошевые  запоршцы  заполнили  собою  не  только 
Буджакъ,  но  и  окрестности  самыхъ  Бендеръ,  а  въ  слвдъ  за  ними 
перешли  Днвстръ,  за  своею  добычей,  и  гайдамаки.  Наконецъ, 
появились  и  ватаги  молдаванъ,  безъ  милосерд1Я  умерщвлявшихъ 
всвхъ,  кто  только  попадался  на  пути,  такъ  что  бендерскШ  паша 
долженъ  былъ  выслать  противъ  нихъ  войска»  **). 

Въ  конц*  вонцовъ,  Буджакъ  все-же  Фактически  былъ  поте- 
рянъ  для  турокъ-,  днвстровсюя  крепости  отръзывались?  а  главный 
турецкШ  трактъ,  между  Бендерами  и  Карталомъ  (Облучицею) 
на  усть-в  Дуная:  долина  Ботны,  К,айнары  и  долина  Ялпуха, 
закрывался;  болотное-же  течете  нижняго  Прута  само  было  доста- 
точною преградою  для  попытокъ  сообщаться  чрезъ  южную 
Молдавш.  Татаре  Буджака,  напуганные  Минихомъ  и  гостьми 
изъ-за  Днестра,  вынуждены  были,  наконецъ,  бежать  изъ 
своихъ  кишлъ  въ  очаковск1я  степи,  гдв  было  вполне  безо- 
пасно, такъ  какъ  вторая  арм1Я  Ласи  все  время  держалась 
у  входа  въ  Крымъ,  а  Очаковъ  турки  давно  привели  въ  поря- 
докъ  и  сидвли  крепко  ***). 

Помимо  маниФестовъ  въ  Буджакъ,  Минихъ  тогда  же  издалъ 


*)  Донесете  23  сентября.  Кайнары  —  станщя  на  бендеро-гадацкой 
жел.  дорог*,  далЬе  Каушанъ.  Еще  бол*е  сильное  впечатлите  произвели 
«Кайнарсюя  горы»  въ  1770  г.  на  Румянцева,  при  движети  его,  поел* 
Ларги,  къ  Кагуду.  «Натура,  доносилъ  онъ,  столько  необычайныхъ  высотъ 
съ  глубинами  зд*сь  поместила,  что  н*тъ  удобности  къ  извороту,  а  спо- 
собы отовсюду  предстоять  быть  заперту»  (Содовьевъ,  Ист. Р.,ХХУЩ,  113). 

**)  01  Коа&ЩЦе$  (I,  254),  въ  перевод*  оставлено— 1ез  соззёУ1з  (II,  361). 
Очевидно,  кошевые.  Гайдамаки— въ  текст*  ха'1'8о35ес  (*Ь.),  т.  е.  гайдуки, 
разбойники.  Мы  вид*ли,  въ  походахъ  на  Ерымъ,  Очаковъ,  за  Дн*стръ 
участвовало  тысячъ  6  запорожцевъ.  Но  Рондо  въ  кампанш  еще  1736  г. 
насчитываетъ  ихъ  13  тысячъ.  (Депеши,  ор.  с,  р.  552). 

***)  Въ  чешскомъ  календари  (г  Спо^ззо^а)  на  1740  г.  сообщалось:  «Изъ 
Петербурга  что  въ  Ингерманландской  земл*  получено  нзв*ст]'е,  что  гр. 
Ласи,  будучи  не  въ  состоянш,  всл*дств1е  полнаго  разорешя  Крыма,  пред- 
принять что-нибудь  въ  немъ  противъ  непраятеля,  возвратился  къ  Перекопу 
и  Очакову.  Турки  постарались  заново  укрепить  Очаковъ,  но  Ласи  уничто- 
жилъ  его  новыя  укр*плетя  въ  конецъ  (йо  §гип1;и)».  ПатрЬтичестя  увле- 
четя  Праги. 
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универсалъ,  отъ  имени  императрицы,  къ  «православному  и  иной 
веры  наееленш»  Трансильванш,  приглашая  его  къ  выходу  въ 
Молдавш,  съ  об'вщашемъ  веякихъ  льготъ.  «Много  людей,  сви- 
детельствуешь букарештскш  хронистъ,  особенно  изъ  н'Ьмцевъ  и 
катановъ,  откликнулись  на  этотъ  прпзывъ»  *).  Надо  полагать, 
эти  выходцы  предназначались  Минихомъ  для  заселен! я  опу- 
ст-ввшихъ  кишлъ  Буджака. 


Такъ  шли  въ  домашней  работе  первые  дни  оккупацш. 
Впереди  особые  вопросы,  и  Минихъ  виталъ  мыслями  и  у  Бос- 
фора; по  пока  планировалъ  зимтя  квартиры  для  большей  части 
армш  у  Хотина  и  въ  Подолш,  среди  непргятныхъ  ему  поляковъ, 
опасаясь,  за  военнымъ  временемъ,  недостачи  продовольств1я  въ 
богатой  Молдавш.  Но  для  увлеченнаго  шефа  русскаго  управлешя 
въ  Молдавш  былъ  важенъ  вопросъ:  оправился  ли  союзникъ 
поел*  поражешя  у  Гроцки,  хорошо  ему,  Миниху,  известнаго, 
устоитъ  ли  онъ  далее? 

Мы  видели,  насколько  опасался  нашъ  главный  посредникъ, 
Флери,  за  судьбу  турокъ,  если  Минихъ  очутится  въ  Молдавш 
въ  то  время,  какъ  австрШпы  будутъ  действовать  на  Дунае. 
Правда,  въ  недалекомъ  Букареште  уже  4  сентября  «народъ  и 
князь    возблагодарили    Бога    за  очищенге    отъ    н'Ьмцевъ    Малой 


*)  Ерпёт.  Б.,  II,  363.  Катаны,  съ  мад.  канона  солдатъ,  вероятно, 
граничары,  милищонеры.  —  Подъ  населетемъ  «иной  веры>  разумелись 
немцы  лютеране  и  секлеры  (мадьяре)  кальвинисты,  крупными  гнездами 
сидяшде  и  теперь  въ  стран*.  Отметимъ  любопытную,  для  исторщ  славян- 
скаго  письма,  но  мало  известную  черту.  Секлеры  —  мадьяре,  говорящее 
и  по-румынски;  но  въ  старину,  въ  XVI  ст.,  они  употребляли  кирил- 
ловское письмо,  какъ  и  румыны  до  посл-Ьдняго  времени.  Молодой 
мадьяро-славянсый  историкъ,  Талоци,  недавно  нашелъ  Молитву  Господню 
по-мадьярски,  но  писанную  по-кирилловски,  въ  одной  руко- 
писи XVI  в.  Букарештскаго  Музея,  По  его  мнешю,  это  ясное  свиде- 
тельство известности  славянскаго  Православ1я  даже  между  секлерами 
Трансильванш  (ОЯазшк  2ет.  Шища,  и  Возт  1  Неге,  §;.  1889,  кп.  III,  2, 
примеч.).  Не  память  ли  это,  что  и  секлеры,  не  только  румыны,  поглотили 
въ  себя  местный  славянекга  (русский)  элементъ  Трансильванш?  (Ср.  выше, 
401,  прим.  2).  Въ  последующую  нашу  войну  1769—1774  г.  были  выходцы 
изъ-за  Дуная;  ихъ  селили  въ  Молдавш  и  Новороссш.  (Опис.  докум.  и 
бум.  Моск.  Арх.  М.  Юст.,  VII,  196,  200). 
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Валахш>,  а  чрезъ  день  Маврокордато  получилъ  и  самые  прели- 
минарш  мирнаго  договора  у  цесаря  съ  Портой  *);  Минихъ 
могъ  кое-что  знать,  но  —  верить  этому  не  решался.  Въ  самомъ 
деле,  изъ  Петербурга  непрерывно  шли  одни  хоронля  слова. 
Тамъ  говорили,  что  хотя  Белграду  все  труднее  и  труднее,  но, 
по  сообщешю  изъ  Вены  отъ  15  августа,  на  этотъ  день  назна- 
чено «чрезвычайное  молебствге  на  40  часов*ь>,  а  потому  «на- 
деются, что  въ  сей  день  противъ  непр1ятеля  нечто  знатнаго 
предпршмется»  **).  Въ  томъ  же  духе  было  еообщете  и  изъ  са- 
маго  лагеря  Валиса  отъ  19  августа  (нов.  ст.),  что  турки  «по 
с!е  время  ннмалаго  пролому  не  сделали,  хотя  по  Белграду  денно 
и  нощно  палятъ*,  что  гр.  Нейпергъ  18-го  поъхалъ  въ  Белградъ 
и  «надеются,  что  онъ  не  только  тамъ  долее  пребудетъ,  но  едва  ли 
и  верховной  команды  надъ  крепостью  не  получитъ»  ***).  (Мы 
видели,  Нейпергъ  именно  въ  тотъ  же  день  проехадъ  въ  турецкш 
лагерь  за  миромъ).  Наконецъ,  какъ  жаловался  позже  Минихъ, 
кн.  Лобковицъ  изъ  соседней  Транеильванш  упорно  молчалъ  на  все 
его  обращеия. 

Между  темъ  князь  Гика,  въ  день  вступлешя  Миниха  въ 
Яссы  спаспийся  изъ  Фалчи  въ  Галацъ,  долженъ  былъ,  спасаясь 
снова  отъ  козаковъ,  сейчасъ  же  оставить  свое  убежище  и  обхо- 
домъ  чрезъ  валашскШ  Браиловъ  направиться  въ  Фокшаны,  на 
границу  съ  центральной  Валах1ей,  на  тракте  въ  Букарештъ. 
Тогда  же  бежали  изъ  Молдавш  въ  Букарештъ  пенсншеръ  Порты, 
Орликъ,  и  турецкш  губернаторъ  Трансильванш,  гр.  Чаки  ****). 
Лишенный  средствъ,  Гика  въ  Фокшанахъ  кормился  отъ  милости 
своего  более  счастливаго  соседа,  Маврокордата.  Но  и  здесь 
покоя  ему  не  было. 

22  сентября  явился  у  Фокшанъ  Фроловъ  съ  козаками  и 
поднявшимися  крестьянами.  Чистка  въ  Молдавш  кончилась: 
на  очереди  стояла  Валах1я.    Гика  вместе  съ  турецкою  охраною 


*)  Ерпёт.  Расез,  II,  320. 

**)  С.-Петерб.  Ведомости,  1739,  №  71. 

***)  1Ы.,  №  74. 

****)  Въ  мае  1739  г.  изъ  Летичева  сообщали  въ  Варшаву,  что,  по 
слухамъ,  Орликъ  получаетъ  ежемесячно  отъ  туровъ  по  400  мешковъ  ле- 
вовъ  и  объщаютъ  еще  больше.  (Кшдег  Ро1з1а,  1739,  №  122,  въ  Арх.  Югоз. 
Рос,  Ш,  №  147). 
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усп*лъ  спастись  въ  Валахш  и  б*жалъ  обратно  къ  Браилову, 
въ  Максинены.  Понялъ  и  Маврокордато  появлете  Фролова  въ 
Фокшанахъ:  Букарештъ  былъ  поставленъ  на  военную  ногу,  въ 
стран*  объявлено  общее  вооружете.  Но  — чрезъ  день  господарь 
получилъ  пр1ятное  извъщенте,  что  уже  24  сентября  Фроловъ, 
по  приказанш-де  Миниха,  отъ  Фокшанъ  поворотялъ  назадъ,  къ 
Рымнику. 

Оба  господаря  успокоились,  а  29  сентября  Гика  « храбро  > 
уъхалъ  къ  себя  въ  Галацъ  *). 

Козаки  могли  быть  отозваны  отъ  границъ  Валахш  въ  виду 
того,  что  13/24  сентября,  во  время  похода  чрезъ  Кайнары  въ 
Буджакъ,  Минихъ  получилъ  отъ  Лобковица  ув'Бдомленге  о  за- 
ключены х  с^'  гр.  Нейпергомъ  мира  съ  турками  и  о  передач* 
имъ  сейчасъ  же  Белграда,  Д'вла  на  Дуна*  стали  ясны. 

Минихъ  былъ  ошеломденъ  извъст1емъ.  Въ  ту  же  ночь  онъ 
изготовилъ  отв-нтъ,  гд*  далъ  волю  своему  возмущенному  чувству. 
Онъ  написалъ  страстный  обвинительный  актъ  противъ  жалкаго 
поведешя  союзника,  проведшаго  Россш. 

«Мы,  писалъ  Минихъ  Лобковицу,  льстили  себя  зд^сь  на- 
деждою, что  когда  врагъ  разбитъ,  когда  мы  собирались  уже  ити 
за  Дунай,  эти  успехи  наши  собьютъ  сп*сь  у  него  подъ  Бъл- 
градомъ,  Ы  —  вдругъ  узнаемъ,  что  прелиминарш  мира  уже  под- 
писаны тамъ    на  условхяхъ  предосудительныхъ,  опасныхъ  и  по- 


*)  ЕрЬёт.  Басез,  И,  344,  345,  362,  364—366,  368.  «Еергй  соига§е». 
По  разсказу  Дапонтеса,  козаки,  наведя  ужасъ  на  небольшую  турецкую 
охрану  енязя  Гики  и  турецкихъ  купцовъ,  которые  заранее  ушли  изъ 
Фокшанъ,  начали  грабежъ  съ  базара  и  грабили  безъ  различ1я  —  право- 
славныхъ,  армянъ,  евреевъ-,  грабили  бояръ  и  священниковъ.  На  мольбы 
поповъ  и  купцовъ  о  пощад*  и  возвращенш— никакого  внимашя:  козаки 
обращались  съ  ними  «какъ  съ  мятежниками  и  изменниками,  ибо  они 
вм-всто  того,  чтобы  встретить  ихъ  съ  припасами,  отправили  эти  припасы 
Гик*  и  туркамъ».  При  отъезд*  козаки-де  ограбили  и  монастырь,  гд*  жили 
и  кутили,  взяли  всвхъ.  лошадей  его,  «уведи  въ  рабство  евреевъ,  дътей 
ихъ  и  армянъ»,  и  перепортили  виноградники  (1Ъ.,  367 — 368)-  Картина  слиш- 
комъ  мрачная  и  едва  ли  вирная.  Зам*тимъ,  что  хронистъ  объ  этихъ 
грабителяхъ  въ  другомъ  мвст*  самъ  говорить,  что  большая  часть  ихъ 
была  мятежники  изъ  молдаванъ,  т.  е.  изъ  крестьянъ;  что  въ  главу  ихъ 
пом^щаеть  то  одного  князя  Кантемира,  то  двухъ.  Св'Ъдътя  путанныя. 
Онъ  называетъ  еще:  бригадира  Ивана  Васильевича  (Фроловъ?),  полковни- 
ковъ  —  изъ  грековъ  Василаки,  изъ  калмыковъ  Симеона  (хЬ.  366). 
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зорныхъ».  Аргументируя  этотъ  свой  взглядъ  на  у  слеша,  заклю- 
ченный турками  подъ  Б*лградомъ,  Минихъ  не  пронускаетъ 
подчеркнуть,  что  не  то-бы  они  нашли,  если  бы  двинулись  на 
К1евъ:  а  теперь  имъ  скатертью  дорога  въ  В*ну. 

«Мы,  продолжалъ  Минихъ,  беремъ  крепости,  а  вы  разру- 
шаете. Мы  царства  покоряемъ,  а  вы  —  ихъ  уступаете-  Мы 
нашего  историческаго  врага  довели  до  крайности,  а  вы  —  умно- 
жаете его  гордыню.  Мы  воюемъ,  а  вы — миры  заключаете.  Гд*  же 
этотъ  священный,  неразрывный  союзъ»?... 

Увлеченный  негодоватемъ.  Минихъ  заявлялъ,  что,  не  смотря 
на  отягченныя  услов!я  своего  новаго  положев1я,  онъ  и  одинъ 
продолжаетъ  войну,  вноситъ  ее  за  Дунай,  такъ  какъ  Росс1я 
не  унизится  до  унизительнаго  мира.  Но  если  она  пойдетъ  на 
миръ,  то  не  иначе,  какъ  взявъ  эквивалентъ  за  Хотинъ  и  Мод- 
давш. 

Такъ  думалъ  Минихъ  изъ  Яссъ  въ  половин*  сентября  и  не 
подозр*валъ,  что  тяжелая  действительность  у  себя  на  С*вер* 
приготовила  увлекающемуся  автору  письма  съ  разносомъ  Австрш 
новый  ударъ,  что  укажутъ  ему  оставить  не  только  еще 
мерцавшШ  вдали  Дунай,  но  и  самое  Молдавш,  и  Прутъ,  и 
Дн*стръ,   и  безъ  всякаго  «эквивалента»... 

Прутъ  опять  оказался  роковымъ  •),  и  исторгя  освобожден- 
ной Молдаван  закрывалась  на  первой  страниц*:  она  —  история 
немногихъ  дней,  и  все  на  свои  старыя  м*ста  —  и  русск1е 
и  турки,  и  волохи  и  татаре  Буджака-Аккермана.  Година  еще 
не  пришла.  Волохи  поднялись,  Въшняковъ  не  ошибся,  но  —  ни 
къ  чему. 


*)  Нъмецкш  оригиналъ  письма,  «въ  своемъ  род*  единичного»,  по 
зам*чанш  Маиштейна— у  ВизсЫп§'а,  Ма§а2т,  VII,  235—240;  французский 
переводъ  въ  Мёпшгез  Манштейна,  II,  32—45,  местами  съ  ослаблешемъ 
резкости  слова;  другой  такой  же  франц.  переводъ,  съ  одинаковыми 
отступлении  («сНе  ШтУасЪе  Р1оие>  передано — <1а  ЯоМе  гиззе»),  въ  де- 
пеш* англ.  посла  въ  Сб.  Р.  И.  Общ.,  XIX,  и  тутъ  же  руссмй  переводъ 
отъ  редакцш;  старый  руссмй  переводъ  у  Мальгива  Т.,  Руссюй  Ратнакъ, 
М.  1825,  628—639.  Письмо  съ  датой  отъ  14/25  сентября;  въ  Сб.  Р.  И.  Общ. 
16/27  сент. 

*)  Письмо  къ  Бирону  поел*  взяия  Хотина  Минихъ  пророчески  на- 
чиналъ  словами:  «1е  РгиШ,  31  зоиуеп!  1а<;а1  а  1а  Кпззге...»  (Мёпшгез 
Манштейна,  II,  57). 
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Мы  оставили  Бъ*лградъ,  когда  истекали  его  послйдтя  ав- 
стршск1я  минуты. 

Между  твмъ  какъ  наша  газета  неумолкно  сообщала,  что  все 
ничего,  что  хотя  турки  «жесточаеи  жесточае  ут'Бсняютъ»  Б'Ьлградъ, 
но  нунщй  въ  В1ш1з  передалъ  цесарю  грамоту  отъ  папы,  съ  обЪ- 
щан1емъ  всякой  помощи  къ  продолженш  «священной  войны»:  *) 
у  самаго  Белграда  было  давно  покойно,  а  въ  крепости  уже  си- 
дели турки.    Въ    день    взятия    Хотина    позорные    прелиминарш 

г  21  авг. 

были  уже  заключены,  а  на-заутра,  1  еент  ,  виновникъ  ихъ,  гр. 
Нейпергъ,  поспешно  подписывалъ  тексты,  чтобы  не  замедлить 
сдачей  Белграда  туркамъ. 

По  точному  показанш  букарештскаго  хрониста,  Нейпергъ 
былъ  принятъ  визиремъ  весьма  любезно.  Онъ  предъявилъ  свои 
полномоч1Я  и  тотчасъ  же  свиделся  съ  Вильневомъ,  какъ  съ  по- 
средникомъ  •,  затвмъ  стали  договариваться  о  мир*,  но  «въ  сек 
рет*».  «Йдетъ,  продолжаетъ  Дапонтесъ  свою  запись  подъ  7/18 
августа,  слухъ,  что  нвмцы  требуютъ,  какъ  услов1е  договора, 
сохранения  каждой  стороной  своихъ  позищй.  Турки  же  яселади  бы 
обновдешя  карловацкаго  договора,  съ  придачею  статьи  о  прав* 
Порты  создать  Трансильванское  королевство.  Однако,  есть  пол- 
ная надежда  на  миръ»  **).  Хронистъ  не  ошибся.  Предваритель- 
ный обмъ'нъ  мыслей  между  полномочнымъ,  носредникомъ  и  драго- 
маномъ  Порты,  Гикою,  главная  или  первая  часть  Т'вхъ  об'Бдовъ 
безъ  русскпхъ  свидетелей,  на-единв,  которые  такъ  смутили 
Миниха,  тянулся  недолго. 

Уже  на  четвертый  день,  10/21  августа,    Нейпергъ  преддо- 
жилъ  чрезъ  Вильнева  визирю  свои  условгя.  Они  состояли  изъ  трехъ 


*)  С.-Петерб.  Ведомости,  1739,  №  76,  отъ  21  сентября. 

**)  Ерпёт.  Басе&,  II,  275 — 276.  Минпхъ  жаловался  императрице, 
что  Вильневъ  во  время  заключетя  «стыднаго>  мира  «нашихъ  полковни- 
ковъ  (!)  Броунз,  Канпоюя  (т.е.  Каньони)  и  Сентсюрена  обманулъ  и  надъ 
ними  смеялся  т^мъ,  что  до  прибьтя  въ  тур.  лагерь  Нейбурха  помяну- 
тые офицеры  завсегда  съ  нимъ  за  столомъ  об-вдали,  а  съ  18  авг.  шт.  нов., 
по  пргЪзд'В  Нейбурха,  по  1  сеит. — заключете  цесарскихъ  прелиминаровъ, 
онъ,  посолъ,  все  время  съ  Нейбурхомъ  и  съ  переводчикомъ  Порты  былъ, 
и  по  всякъ  день  трое  ихъ  вм'Ьст'Вд  безъ  офицеровъ  нашихъ, 
об -Ь  да  ли».  (Изъ  релящи  23  сент.).  Но,  по  словамъ  Вильнева,  онъ  еже- 
дневно сообщалъ  Каньони  о  состоянш   иегощащи   (Ьаирег,  ор.  с.  II,  83). 
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главныхъ  пунктовъ:  уступка  императорской  Валахш,  Оршовы 
съ  Фортомъ  Елясаветы  и  всей  Сербш  съ  Белградомъ  *).  На-сколько 
Нейпергъ  спешилъ  съ  своимъ  миромъ,  видно  изъ  резкаго  его  от- 
вета агенту  Остермана,  Каньони  (о  немъ  речь  будете  ниже),  на 
советъ  его  —  не  удаляться  отъ  Росс1и,  одуматься:  «цесарь  войны 
продолжать  более  не  въ  состоянш,  онъ  довольно  претерпелъ, 
принявъ  участ1е  въ  войне,  которымъ  ему  и  обойтиться  было 
можно,  разве  до  конца  себя  разорить»  **). 

Въ  услов1Яхъ  Нейперга  было  соединен1е  весеннихъ  уеловШ 
Сйнцендорфа  и  старыхъ  домогательствъ  Порты,  т.  е.  Пожаре- 
вацк1Й  договоръ  уничтожался,  и  все  при  поруке  Франщи.  Каза- 
лось бы,  визирь  могъ  только  принять  эти  услов1Я,  безъ  всякихъ 
разговоровъ.  Но,  принимая  и  ихъ.  визирь  давалъ  понять  про- 
тивнику, что  онъ  это  делаете  лишь  изъ  жалости  къ  нему,  изъ 
милости,  снисхождетя.  «Если,  объяснялъ  позже  посредникъ  вен- 
скому министру,  при  заключенш  договора  не  было  ничего  упо- 
мянуто объ  уничтоженш  дорогъ  въ  Валахш,  то  не  потому,  что 
на  этомъ  не  настаивалъ  Нейпергъ,  а  потому,  что  турки  отказы- 
вались согласиться  на  это,  а  положете  вообще  было  таково, 
что  казалось  неудобнымъ  разорвать  негощапдю  изъ-за  не- 
существенна™ вопроса»  ***)  Турки  сразу  поняли  свое  положете, 
а  Вильневъ  не  могъ  быть  более  австршцемъ,  чъмъ  самъ 
Нейпергъ.  Съ  своей  стороны  визирь  отказался  отъ  втораго 
баната,  Темешварскаго,  и  отъ  венгерскаго  вопроса — отторжешя 
Трансильванш,  т.  е.  отъ  обратнаго  раздела — раздела  коренной 
Австрш  ****).  «Благодарете  Богу,  заноситъ  подъ  21/1  августа 
нашъ  хронистъ:  миръ  заключенъ  между  турками  и  немцами, 
Въ  4  часа  дня  кади,  рейсъ-ЭФенди,  мектупчи,  гр.  Нейпергъ, 
посолъ  Франщи  я  велики*  драгомане  Гика  облеклись  въ  шубы 
и,    по    прочтенш   условШ,    разменялись  договорами.    Вали  руме- 


*)  НигпшгаЫ,  Босит.,  8.  I,  V.  1,  №  788. 

**)  Изъ  иисьма  Каньони  къ  Миниху  отъ  29/9  августа,  изъ  Белграда, 
въ  релящи  23  сентября.  Въ  инструкщи  Ней  пергу  Карлъ  требоналъ, 
чтобы,  при  заключевш  для  него  отдъльнаго  мира,  Росмп  былъ  данъ  до- 
статочный срокъ  высказаться,  принимаетъ  она  или  в'ьтъ  турецыя  условия 
отъ  декабря  1738  года.  (Ьаи§1ег,  Шзкоие,  II,  80). 

***)  НигпшгаЫ,  Босит.,  8.  I,  V.  I,  №  806  (8  февр.  1740). 

****)  ЕрЬёт.  Басез,  II,  286—287,  276. 
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Л1ЙСК1Й    вошелъ    въ    городъ,     где    онъ  ожидаетъ,  чтобы  немцы 
очистили  крепость  и  вручили  ему  ключи»  *). 

Действительно,  ага  съ  отрядомъ  янычаръ  тотчасъ  же  за 
нялъ  одни  изъ  воротъ  крепости.  Самъ  Нейпергъ  такимъ  обра- 
зомъ  ввелъ  во  владеше  новаго  хозяина,  а  ратиФпкацш  дого- 
вора (она  имела  последовать  въ  10  дней,  и  разменъ  чрезъ 
Вильнева)  со  стороны  самого  Карла  виновникъ  его  и  не  дожи- 
дался: такъ  все  сп'Ьшилъ  Нейпергъ.  Съ  другой  стороны  и  Ва- 
лисъ  не  задержалъ  турокъ  очисткой  крепости:  «по  одной  негодной 
записочке»  отъ  Нейперга  —  ап?  е7*п  всЫесЫез  ВШе1,  какъ  жало- 
вался сейчасъ-же  императоръ,  онъ  поспешилъ  ■  вынести  гарнязонъ 
и  сталъ  равнять  бастшны  Наконецъ,  оба  поспешили  предло- 
жить Лобковицу  въ  Трансильванш  —  сейчасъ-же  очистить  Ва- 
лахш.  Опять  грубое  нарушете  правъ  верховной  власти,  какъ  и 
указано  было  въ  Вене  **).  Въ  каждомъ  изъ  дъйствШ  уполно- 
моченнаго  мы  впдимъ  одно  —  предупредительность  къ  туркамъ. 
Все  Формальности  были  заботливо  устранены,  ясно  —  въ  ин- 
тересе третьяго.  По  верному  замечатю  Шлосера,  капптулящя 
генерала  Макка  въ  1806  г.  предъ  Наполеономъ  подъ  Ульмомъ 
была  еще  славна  сравнительно  съ  Бълградскимъ  миромъ  Ней- 
перга. «Нечто  знатнаго»  произошло  действительно.  Въ  самомъ 
стиле  условш  звучала  нота  торжествующей  Порты,  въ  стиле 
начальнаго  усдов1я:  «крепость  Белградъ,  которая  въ  1717  году 
цесарскимъ  оружгемъ  была  добыта,  имеетъ  быть 
очищена  и  Порте  возвращена».... 


Понятно  несходство  впечатленш  отъ  новой  хартш  мира 
на  Босфоре  и  въ  Вене. 

«26  августа,  свидетельствуешь  букарештек1й  хронистъ,,  кай- 
маканъ  находился  въ  Диване  (въ  Стамбуле),  когда  гонецъ-та- 
таринъ  примчался  къ  нему  изъ  визирекаго  лагеря  съ  извест!емъ 
о  капитулянт  и  занятш  Белграда.  Каймаканъ  прервалъ  засе- 
дан1е  и,  после  короткаго  допроса  гонца,   направилъ  его  къ  сул- 


*)  ЕрЬёт.  Васез,  II,  283-284.  Время  по  турецкому  счету,  отъ  вос- 
хода солнца,  следов,— вь  9  час.  утра,  какъ  и  у  Ложье. 
**)  НигпшяаМ,  Босит ,  8.  I,  V.  I,  №  795. 
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тану.  Залпъ  изъ  орудгй  онов*стилъ  населете  столицы  объ  этой 
радостной  в*сти.  Вс*  бросились  со  своихъ  м*стъ,  прыгали  отъ 
счастья  и  поздравляли  другъ  друга».  Волшебная  идлюминащя 
Флота  на  Босфор*,  награды  янычарамъ  заключили  день  общей 
радости:  видимо,  столица  не  ожидала  такихъ  блестящихъ  лав- 
ровъ  *).  Не  забудемъ,  что  это  было  сейчасъ  поел*  Ставчанъ  и 
Хотина,  поел*  нелегкихъ  думъ  объ  открытомъ  с*вер*. 

На  другой  день,  27/7  августа,  получены  были  бвлград- 
ск1е  прелиминарш  въ  Ввив.  «Чтете  ихъ,  говоритъ  очевидецъ, 
повергло  вевхъ  въ  уя«асъ:  въ  город*  унылыя  лица  у  вс*хъ  отъ 
глубокой  печали,  смешанной  съ  изумлетемъ  и  негодоватемъ, 
Самъ  нунщй  замвтилъ  послу  Францш  (Мирпоа),  что  Вильневъ 
принесъ  въ  жертву  турку  и  своему  государю  интересы  хрисиан- 
ства,  имперш  и  честь  императора».  Нельзя  сказать,  чтобы 
упрекъ  былъ  остроумный  **■):  каждый  игрокъ  думаетъ  о  себ* 
и  своемъ  партнер*. 

Но,  конечно,  самое  тяжелое  душевное  состоите  было  самого 
императора;  здвеь  и  негодовате,  зд*сь  и  страхъ. 

«Какъ  ни  дурно  чувотвовалъ  я  себя,  пишетъ  онъ  7/18 
сентября  довврительно  къ  единственному  небитому  генералу, 
кн.  Лобковицу,  въ  Трансильванги,  при  плачевномъ  теченш  всей 
этой  кампанш,  но  все  же  не  такъ,  вакъ  въ  заключении  ея  —  въ 
виду  прелиминар1евъ,  которыхъ  никогда  нельзя  будетъ  доста- 
точно выплакать  (шщтегтепг  В'епи^  ги  Ьеаапегп  з^еЪепаег  Рг.), 
п  въ  виду  непозволительнаго  предварительна™  ихъ  исполне- 
Н1Я.  Не  было  ни  малъйшей  опасности  потерять  Б*лградъ,  на- 
противъ,  была  основательная  и  твердая  надежда  спасти  городъ. 
Не  трудно  понять,  какой  бы  видъ  могло  принять  д*ло  при  та- 
комъ    результат*,    поел*  взятгя  Хотина  и  поел*  вашихъ  счаст- 


■*)  Ерпёт,  В-асез,  II,  285—286. 

**)  Ьа-Ьапс1е,  ШзЫге,  V,  138.  Но  еще  страннее  новъйппй  историкъ, 
Шлоссеръ:  у  него  для  Вильнева  отборныя  слова  —  <нагдое  безстыдство>, 
«коварное  посредничество».  (Истор1я  XVIII  ст.,  рус.  пер.,,  I,  289,  297). 
Тутъ  онъ  родной  братъ  нашему  Миниху,  который  въ  изв.  реляцш  23  сен- 
тября Вильнева  обвинялъ:  Россш  предалъ,  Нейбурха,  Каньони  обма- 
ну л  ъ,  известный  мастеръ  проводить.  Но  тутъ  же  Минихъ  полагаетъ,  что 
Нейпергъ  «достоинъ,  яко  предатель,  голову  потерять» 
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ливыхъ  усп'вховъ  (!)  въ  Валахш  *).  Но  сносъ  укр-впленШ  на- 
чался, одни  ворота  уже  заняты,  сл-вдовательно,  никакой  помощи, 
Никогда  я  не  ожидалъ  подобной  оплошности  отъ  Нейперга  и 
Валиса,  не  ожидалъ,  что  посл^дыШ  по  негодной  записочкв  пер- 
ваго,  не  ожидая  моего  приказатя,  въ  противность  всвмъ  воин-, 
скнмъ  уставамъ,  начнетъ  очищеше  и  сносъ  такой  крвпости,  какъ 
Бвлградъ». 

«Я,  продожадъ  императоръ,  пострадалъ  не  только  въ  до- 
стоинстве, уважеши,  любви  и  довврш  внутри  и  вив  государства; 
но,  что  болве  всего,  моей  чести  и  совести  нанесенъ  столь  чув- 
ствительный ударъ»  **)„ 

Очевидно,  отказъ  въ  ратиФикацш  былъ,  на  взглядъ  импе- 
ратора, невозможенъ;    уже  было  поздно.    На  долю  обездоленнаго 


*)  Буквально  последняя  фраза  повторяется  въ  депепгв  Синцендорфа 
къ  Вильневу  3  дкт.  н.  ст.  (НигшигаМ,  Босит.,  8. 1,  V.  I,  Лв  792).  Следов., 
это  стилистика  канцелярш.  Да  и  поминка  о  Хотинв  едва- ли  искрения: 
письмо  Карла  имъло  въ  виду  преподать  Лобковицу  —  какъ-бы  поосторож- 
нее написать  Миниху  о  миръ.  По  словамъ  Вильнева  у  Ложье  (II,  88), 
въ  тайномъ  повел'Бнш  Нейпергу  отъ  5  сент.  (н.  ст.)  Карлъ  выражалъ 
крайнее  опасеще  предъ  сепаратнымъ  миромъ  у  Порты  съ  Росшей,  и  это 
опасете  еще  болъе  увеличилось  съ  извъспемъ  о  побъдахъ  Миниха.  Объ 
уса'Ьхахъ  Лобковина  знали  только  въ  В'ВН'Б:  овлад/влъ  одними  жалкими 
Перичанами  въ  Валахш. 

**)  НигтикаМ,  Восит.,  V.  VI,  №  300.  Томъ  этотъ  вышелъвъ  1878  г., 
след.,  лишне  было  печатать  тоже  письмо  Карла  въ  73  книги  Гласника  Серб. 
Уч.  Общ.,  1892  г.,  325—328.  Въ  чешскомъ  переводи  договоръ  былъ  пом'В- 
щенъ  въ  «Ко^у  позр.  а  капсеП.  Ка1епс1аг2>,  на  1741  годъ,  Розенмиллера 
(вышелъ  до  сентября  1740  г.,  ибо  импер.  Карлъ  показанъ  еще  въ  живыхъ). 
Любопытна  риторическая  интродукщя  убогаго  пуби  циста,  на  тему:  какъ  пре- 
красенъ  договоръ.  «Все,  что  на  св-вть1  ни  делается,  хорошее  или  дурное, 
имветъ  свой  конецъ,  это  —  не  только  д/вло  испытанное,  но  можетъ  быть 
доказываемо  и  новыми  примерами.  Когда  кончается  что  доброе,  то  т'вхъ, 
которыхъ  оно  касается,  печалить;  равнымъ  образомъ,  когда  что  дурное 
доходить  до  конца,  достигнувъ  высшей  ступени,  у  тъхъ,  кого  оно  раньше 
удручало,  всю  печаль  обращаетъ  въ  радость.  Минувшая  война  есть  новое 
доказательство  всего  этого.  Она  въ  Венгерскомъ  королевств*,  особенно 
въ  сосвднихъ  краяхъ,  причиняла  различный  б'Ьды  населенш;  но  съ  заклю- 
чешемъ  мира  немалая  радость  въ  тъхъ  же  земляхъ  наступила,  и  народъ, 
уставный  отъ  прежняго  несчастая  и  страха,  теперь  подъ  распустившимся 
оливковымъ  деревомъ  покойно  себь1  отдыхаетъ.  Основаше  этого  мирный 
договоръ  18  сент  1739  г.  Поэтому  онъ  вм'Ьсгв  съ  двумя  нумерами  у  сего 
прилагается >. 
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цесаря    оставалось    жаловаться,    скорбеть    съ  одной  стороны,  но 
и  страшиться — при  мысли  объ  оставленномъ  союзник*,  съ  другой. 

И  вотъ,  скорбный  духъ  повеялъ,  при  твхъ-же  извинительныхъ 
доводахъ:  «это  не  я,  а  Нейпергъ»  и  въ  «трогательномъ»,  какъ 
говорили  современники,  извещенш  о  своемъ  несчастш  императ- 
рицы Анны:  Карлъ  умиляюще  молидъ  ее  пожалеть  его,  сохра- 
нить старый  союзъ  и  съ  разными  пожедатями  соединялъ  уве- 
ренность, что  она,  поел*  Хотина,  получитъ  иной  миръ,  «непо- 
хож1Й  на  мой»  *).  Но  были-ли  искренни  эти  моленья?  Не  на 
последнемъ  месте  былъ  именно  страхъ  предъ  Россией;  следова- 
тельно, надо  было  всячески  умирить  ея  гн*въ.  Впрочемъ,  импе- 
ратрица была  уже  раньше  осведомлена  отъ  своего  «угрюмаго» 
Ланчинскаго  въ  Вене  о  нравственномъ  потрясенш  Карла,  что 
онъ  лично  предъ  нимъ,  посломъ,  «съ  зело  прискорбною  миною» 
называлъ  услов1Я  «срамными»,  что  и  въ  лице  изменился,  спать 
не  можетъ  **). 

Наконецъ,  Бартенштейнъ  составилъ  для  публики,  для 
«всего  безпристрастнаго  света»,  многословное  обелеше  импера- 
тора и  его  министровъ:  оно  было  сейчасъ-же  напечатано  въ  га- 
зетахъ  и  вручено  представителямъ  иностранныхъ  дворовъ.  «По 
определенш  министерства,  читаемъ  мы  въ  нашей  газете,  въ 
разныхъ  иностранныхъ  ведомостяхъ  сообщена  цесарская  декла- 
равдя,  въ  которой  цесарскШ  дворъ  всенародно  объявляетъ,  что 
гр.  Нейпергъ  все  собою  и  всю  мирную  негощавдю  безъ  цесар- 
скаго  указу  сделалъ»  ***).  Справедливо  было  замечено  въ  этой 
декларащи,  что  вся  негощащя  Нейперга  «еобьте,  для  котораго 


*)  Ьа-Ьапс1е,  ор.  с,  V,  169—167.  Сожадительное  письмо  къ  имп.  Анн* 
было  сообщено  Лобковицу  при  указ.  письме  7  сентября,  съ  наказомъ: 
«изъ  него  вы  имеете  извлечь,  отчасти,  какъ  я  вообще  смотрю  на  прелп- 
минарш,  отчасти,  какъ  я  выражаюсь  о  немъ  иредъ  русскимъ  Дворомъ, 
въ  вашихъ  сношеюяхъ  съ  Минихомъ;  все  это  имеетъ  служить  для  васъ 
вместо  руководной  нити>. 

**)  Донесете  у  Соловьева,  Ист.  Росс,  XX,  164.  Угрюмый,  <с1ег 
зсптсегшиШде»,  выражеие  из-давна  Карла,  напр.,  въ  письме  къ  Кениг- 
секу  изъ  осени  1738  года,  у  НигпшгаЫ,  Босигд.,  VI,  №  302,  ошибочно 
отнесенномъ  редакщей  къ  1739  году. 

***)  С.-Петерб.  Ведомости,  1739,  №  82,  отъ  12  октября. 


504 

история  не  предложите  другаго  примера»  *).  Но  кому  нужно 
было  это  об^леие  изъ-подъ  пера  «друга»,  это  публичное  по- 
каяте?  Разв-в  —  еще  бол-ве  доказать  Россш  свою  невинность? 
ОбшДй  голосъ  безстрастяыхъ  современниковъ  что  были  въ  сто- 
рон* давно  повторялъ  разными  языки,  но  согласно  съ  Мпнихоиъ, 
одно:  «срамныя  условгя».  «Россш,  писалъ  венещанскШ  баилъ 
въ  Константинополъ  25  сентября,  въ  виду  ея  успъховъ,  можно 
будетъ  воздержаться  подписывать  подобный,  столь  неприличный 
(1ап1о  тйесогова),  миръ.  Велика  сама  по  себге  потеря  императора 
въ  уступив  столькихъ  земель;  ло  выше  всего  то,  что  ему  уже 
не  такъ  легко  возвратить,  что  приходится  ему  горько  скорбъть, 
что  онъ  совершенно  упалъ  въ  глазахъ  этого  гордаго  народа  съ 
высоты  того  значешя  и  уважен! я,  какимъ  пользовался  у  него 
до  сихъ  поръ»  **). 

При  сознанш,  что  «мало  надежды  оставалось  улучшить 
что-нибудь  при  окончательномъ  мир*»,  какъ  писалъ  импера- 
торъ,  прелиминарш  были  имъ  подписаны.  Договоръ  въ  услов- 
ленный срокъ  былъ  въ  томъ  же  Белград*  передаиъ  тъмъ  же 
Нейпергомъ  Вильневу  и  размъненъ  отъ  него  съ  визиремъ,  и 
такъ-же  все  поспешно,  вслъдств1е  чего  оказалось  неполное  со- 
отвътствхе  между  итальянскимъ  и  турецкимъ  текстами  —  новый 
поводъ  новаго  огорчентя  у  императора.  «Гр.  Нейпергъ,  жало- 
вался Кардъ  2  октября  Лобковицу,  даже  не  ягдалъ  аопхъ  пове- 
ленш  о  присланныхъ  прелиминар1яхъ,  не  ждалъ  и  правда  Тал- 
мана,  и  зат'вмъ  только,  чтобы  уже  18  мпаувшаго  месяца  перейти 
къ  подписаний  окончательная  договора.  При  этомъ  ни  малФйшаго 
внимашя  на  то,  что  содержалось  въ  моемъ  повелънш  отъ  12  числа. 
Благо,  что  мой  рескриптъ  къ  вамъ  полученъ  вами,  когда  вы 
еще  не  совев мъ  оставили  австргйскую  Валахт»***).  Только  долго 


*)  Ьа-Ьапае,  ор.  с,  140—156,  декларащя.  Последняя  фраза  уже  въ 
письме  Карла  къ  Лобковицу  отъ  30  сент.  (и,  ст.):  «Кет  Ъеузр1е1  т  йег 
ЕКз1опе>  (НигптяаМ,  Босит.,  V»  VI,  Л  301).  «Весь  свътъ,  писалъ  Бесту- 
жевъ  изъ  Стокгольма,  где  было  ликоваше,  какъ  и  на  Босфор*,  по  поводу 
мира  Нейперга,  не можетъ  довольно  такому  нечаянному  и  чудному 
поступку  надивиться:  меня-же  чуть  параличъ  не  ударилъ».  (Соловьевъ, 
Ист.  Росс,  XX,  370). 

**)  НигпшяаМ,  Босит.,  V.  IX,  р.  I,  №  784. 

***)  НигтигаЫ,  Босит.,  VI,  №  303.  О  разницъ  въ  текстахъ  И)., 
№  304. 
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еще  тянулась  придирчивая  переписка  между  СинцендорФомъ  и 
поручптелемъ  Вильневомъ  по  побочнымъ  вопросамъ  договора  — 
о  передач*  Малой  Валахш,  объ  уничтожен!  г  шоссе  (у1а  СагоИпа), 
вводпвшемъ  прямо  г.ъ  Трансильванш,  объ  очищенш  Баната  тур- 
ками *).  Видимо,  хоть  въ  придиркахъ  и  нравоучетяхъ  В'внъ* 
желалось  отвести  свою  наболевшую  душу. 

Но,  какъ  бы  то  ни  было,  когда-то  робкая  надежды  Вильнева — 
доставить  «подходяпцй  миръ»  принятымъ  подъ  его  охрану  тур- 
камъ,  съ  лихвою  осуществились.  ПредрЪшенный  разд'влъ  Турщи 
открылся  на  самой  Австрш.  Конечно,  было  одно  лукавое  при- 
творство въ  словахъ  Впльнева,  когда  онъ,  по  заключены  прели- 
минар1евъ  21  августа  Нейнергомъ,  публично  осуждалъ  ихъ'  и 
сожал*влъ,  что  императоръ  идетъ  на  <таковой  миръ»  безъ  доста- 
точная «воинскаго  резона»  **).  Едва  закрылъ  глаза  Карлъ,  какъ 
Франщя  съ  обездоленной  Австр1ей  открыла  жестокую  борьбу,  во 
имя  правЪ  знакомаго  намъ  курФирста  баварскаго,  соперника 
Марш-Терезш. 

Оба  виновника  «собьтя>,  прямой  и  косвенный,  были  пре- 
даны суду  и  заключены  въ  крепость:  Нейпергъ  въ  Глацъ,  ста- 
рикъ  Валисъ  въ  казематы  Шпильберга  (у  Брюна)  —  выплаки- 
вать свои  прегрвшешя,  одинъ  —  «срамные»  прелпминарш3 
другой — свое  довйрге  къ  «негодной  цидулкв».  Но,  пока  тянулся 
судъ,  потрясенный  несчастьями  императоръ,  еще  во  цв^тв  силъ 
(въ  сентябре  17 Ш  г.),  умеръ,  и  сейчасъ-же  по  ветупленш 
на  престолъ  Марш-Терезш,  вмФсто  угрожавшей  казни,  оба  были 
освобождены  изъ  заключена,  обласканы  и  заняли  свое  прежнее 
высокое  положеше. 


Но  все  зав^рет  я  и  клятвы  Карла  о  своей  невиновности, 
оглашенныя  на  весь  м1ръ,  на  д'вдъ'  —  едва  ли  вполнгв  искреншя, 
для  Остермана  были  болФе  ч^мъ  на  второмъ  мФсгб.  Главное — 
Фактъ  отдт.льнаго  мира  у  союзника,  Росстя  одна  въ  войн*. 


*)  Ср.  депеши  Синцендорфа  3  окт  (н.  ст.1,  12,  22,  депешу  Вильнева 
6  ноября  1739  г.— НигашгаЫ,  Босиш.,  8.  I,  V.  I,  №№  792—794,  797.  Ср.  и 
письма  Карла  къ  любимцу  .Яобковицу  17  и  30  сентября,  2  окт.,  7  и  22 
ноября,  28  декабря  1739  г.  Из.,  V.  VI,  №  300,  301,  302,  303,  304,  306,  307. 

**)  Въ  реляцш  Миниха  отъ  23  сентября.  Впрочемъ,  Вильневъ  и  въ 
письмт.  къ  Мирпоа  въ  Вт- ну  называлъ  миръ  унизитедьнымъ  (пшпШапЪе), 
но  необходимымъ  (Ьаи^ег,  ор.  с,  II,  92). 
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Если  въ  первую  минуту  раздраженный  зазорнымъ  миромъ 
покоритель  Молдавш  могъ  говорить. изъ  Яссъ  о  войн*  и  одинъ 
на  одинъ,  не  забыть  Дуная  п  Босфора,  то  не  та иъ  должны  были 
разсуждать  на  Нев*.  И  зд*сь  раздражеше,  негодовате,  но  не 
боевой  пылъ:  зд*сь  и  Дунай,  и  Стамбулъ  дпвно  забыты;  зд'всь 
весь  интересъ  наступившей  минуты  —  не  резонабельный,  а  ка- 
кой-либо сносный  миръ,  1е  ппеих  ^и'оп  реи!;,  по  выраженш 
одного  современника,  только  бы  не  остаться  именно  однимъ  въ 
войн*.  Если  къ  концу  кампанш  1738  года  миръ  для  Остермана 
былъ  необходимостью,  то  теперь,  при  ухудшихся,  въ  порядке 
вещей,  услов1яхъ  внутри  и  при  осложнявшихся  отношешяхъ  на 
С*вер*,  извн*,  онъ  —  необходимость  вдвое. 

Въ  Петербурге,  по  словамъ  Рондо,  только  и  р*чи  было  что 
о  еепаратномъ  мир*  союзника,  о  чрезвычайномъ  событш  (ехСга- 
огсИпагу  айшг),  какъ  не  безъ  тайнаго  злорадства  окрестили 
этотъ  миръ  сейчасъ-же  въ  Лондон*.  И  осторожный  Остерманъ 
теперь  повторялъ  Бирона  и  не  ствснялся  въ  словахъ  по  адресу 
союзника,  впрочемъ,  только  въ  кругу  своихъ,  а  въ  обществ* 
скрывалъ  свое  раздражеше  (гезепйшеп!).  «Преягде  ч*мъ  начать 
чтб  новое,  указывалъ  Рондо  въ  Лондонъ.  Россз'и  надо  оправиться 
отъ  нежданнаго  удара  (зигртчее)»  *).  Но  помимо  этого  удара 
Роесш  надо  было  оправляться  отъ  многаго. 

Крестьяне  откуда  только  можно  усиленно  б*гутъ  за  рубежъ: 
на  юг*  и  запад*  въ  Польшу,  на  с*вер*  въ  Швещю;  рекруты, 
по  челов*ку  съ  120,  требуютъ  «пристойныхъ  конвоевъ>  **); 
«Я,  писалъ  саксонскш  посланникъ  изъ  Петербурга  въ  Дрезденъ 
20  шля,  ув*ренъ,  что  по  озончанш  войны  съ  турками,  герцогъ 
будетъ  думать  объ  одномъ  —  дать  вздохнуть  государству,  водво- 
ривъ  въ  немъ  прочный  миръ,  и  не  вм*шиваться  въ  д*ла  Евро- 
пы» ***).  Общш  ропотъ  на  тяготы  отъ  нескончаемой  турецкой 
войны  вылился,  наконецъ,  на  верху  въ  опасный  заговоръ  Долго- 
рукихъ  —  произвести  государственный  переворотъ  при  помощи 
Швещи,  противъ  «н*мецкой  команды»  (ср.  стр.  22,  94). 


*)  Депеши,  ор.  с,  №  268,  269,  отъ  22  сентября. 

**)  П.  С.  3.  Р.  И.,  №  7807,  7808,  7872.  По  счету  Курзона  (\7ете- 
пдСггпе  (Ы^е  Ро1з1п  га  81;.  Аи§из1;а),  раскольниковъ  въ  Полып-Е  У2  XVIII  ст. 
было  100  тысячъ.  Но  заключеше  автора,  что  б*жади,  потому  что  въ  Поль- 
ете хлопу  было  лучше,  невврно:  бвжали  по  поговорив — хотягирше.,  та  инше. 

***)  С.  Р.  И.  О.,  т.  XX,  стр.  117. 
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«Ободряемые  неудачей  похода  1738  г.,  надеждой,  что  Ми- 
нпхъ  погибнетъ  въ  Молдавш,  особенно  общимъ  недовольствомъ 
народа,  Долгорук1е,  писалъ  современный  нвмецъ  изъ  Петер- 
бурга, вошли  въ  сношетя  съ  Швещей  и  Франщей ...  . .  Было 
условлено,  что  какъ  только  армтя  ногибнетъ  или  будетъ  раз- 
сЕяна,  шведы  объявятъ  войну,  а  недовольные  подымутъ  возста- 
ше,  императрицу  заключатъ  въ  монастырь,  съ  герцогомъ  посту- 
пятъ  п  того  хуже,  нъмцевъ  разгонятъ,  повысивши  кое-кого  изъ 
нихъ».  Конечно,  въ  голове  этихъ  жертвъ  —  Остерманъ,  какъ 
представитель  «нвмецкой  команды».  Но  заговоръ  былъ  во  время 
открытъ,  и,  по  словамъ  того-же,  поспешили  съ  миромъ.  Швед- 
ское нашеств1е  пр1остановилось.  Любопытно,  что  и  поляки 
участвовали  въ  заговорв  Долгорукихъ:  несколько  воеводствъ  было 
уже  въ  конФедеращи  *).   «Французская  кабала»  (94)  не  удалась. 

Какъ-разъ  въ  это  тяжелое,  запутанное  время  —  вторая  по- 
ловина сентября — получено  было  донесете  Миниха  о  подданств* 
Молдав1н.  Какъ  встретить  могъ  эту  весть  Остерманъ?  Сторон- 
те  люди  на  БосФорв  въ  завоеватяхъ  Миниха  видели  залогъ 
успЕшнаго,  неавстрШскаго,  мира  у  Россш.  «Взятте  Хотина  и 
оккупация  Молдавш,  вспомйналъ  позже  баилъ,  дозволяли  думать 
что  эти  обстоятельства  внесутъ  нЕкоторую  помЕху  въ  ратпФИ» 
кащи  договора,  пбо  казалось  ввроятнымъ,  что  царица  пожелаетъ 
извлечь  некоторую  пользу  и"ъ  столькихъ  успЕховъ  при  подпи- 
сант трактата»  **).    Да  и  Карлъ  виделъ  впереди  тоже. 

Но  иначе  вынужденъ  былъ  смотръть  на  те  же  военные 
успЕхи  Россш  самъ  Остерманъ,  послЕ  сеяаратнаго  мира  у 
союзника. 

Изъ  неравнодушныхъ  устъ  Миниха  онъ  внималъ  равно- 
душно извЕстш  о  подданств*  цвлаго  господарства;  пожалуй, 
это  обстоятельство  могло  только  усугубить  боль  «удара»,  тя- 
жесть минуты.  УспЕхи  Миниха — совсвмъ  ненужная  вещь  въ  ту 
минуту,  хотя  для  Формы  они  были  отмЕчены,  Все  внимаше 
у  Остермана  давно  одинъ  Видьневъ:  за  первымъ  сепаратнымъ 
миромъ  уже-ли  не  послЕдовалъ  второй,  съ  голою  уступкою  Азо- 
ва,  а,  пожалуй,  и  безъ  него?!  Ведь  всяк1я  полномоч1я  у  посред- 
ника давно. 


*)    1Ь.,  т.  XX,  121—123.    Ср.  почти  то-же   въ  донесещи  въ  Парижъ 
14  ноября  и  20  дек.  1739  г.  1Ъ.  т.  86,  №№  28  и  33. 
**)  НигпшгаМ,  Босиш.,  IX,  р.  I,  Л°  788. 


Тяжелыя  минуты  нереживалъ  Остермамъ  и  какъ  разъ,  когда 
Минихъ  смотрвлъ  на  себя,  какъ  на  непреоборимую  твердыню: 
что  турки? — ,  когда  предмета  раздражения  Остермана  —  цесарь, 
обезпеченный  теперь  отъ  турокъ,  боялся  одного  —  да  не  нагря- 
нутъ  русск1е  изъ  Молдавии  въ  его  Трансильванш,  въ  отместку 
за  сепаратный  миръ.  Неприличное  (ип21етНсЬ.),  по  его  выражению, 
письмо  Миниха  не  осталось  безъ  дъйствхя,  и  онъ  требуетъ  отъ 
Лобковица  въ  Трансильванш  быть  очень  на-сторожъ  предъ 
«таящимся  въ  русскомъ  сердце  негодовании»  (1т  Ьегкиеп  Ье- 
^епйеп  ^го11еп),  а  горючаго  матер1ала  въ  самой  стране  не  мало: 
мадьяре,  румыны,  славяне.  Ведь  они  могутъ  пристать  къ  Ми- 
ниху.  Зато,  какъ-же  возрадовался  Карлъ,  когда  услышалъ  о  мире 
и  у  России  съ  Турпдей:  «по  меньшей  мере,  писалъ  онъ  Лобко- 
вицу,  нельзя  более  опасаться  со  стороны  Россш  чего-либо 
враждебнаго»  (шсЬЪв  л^ескч^ее)  *).  Мы  увидимъ,  когда, 
раньше  этого,  случайно  козаки  Фролова  забрели  въ  Трансиль- 
ванш, на  нихъ  взглянули  какъ  на  предввстниковъ  ожидавшагося 
отмездгя  и  встретили  какъ  враговъ. 

Но  Вильневъ  не  позабылъ  своего  зватя  полномочнаго 
Россш,  хотя  и  не  былъ  столь  искренне-ретивымъ  миротвор- 
цемъ,  какимъ  былъ  раньше,  для  себя,  л'Ьтомъ  минувшаго  года 
(ср    427). 

Уже  29  сентября  С.-Петерб.  Ведомости  сообщете  о  под- 
данстве Мо^давш,  названное  по  Форме  «вновь  радостною  вестью*, 
сопровождали  более  важнымъ  изввспемъ — предъуведомлен1емъ  о 
наличности  и  мира,  наконепъ.  «Яко  так1е  благополучные  проис- 
хожденш,  писала  газета,  скорому  заключенш  желаннаго  мира  не 
инако,  какъ  наиполезнъйше  поспешествовать  могутъ,  такъ  и  объ 
ономъ,  и  что  миръ  между  ея  величества  и  Порты  Оттоманской 
действительно  заключенъ  по  полученному  сей  ночи  изъ  турец- 
каго  лагеря  предъидущему  (т.  е.  предварительмому)  извветш, 
ежечасно  •  потвердительная  радостнъйшая  ведомость  ожи- 
дается, и  за  оное  вновь  Всещедрому  Богу  смиренное  наше  бла- 
годаренье отдать  причину  имъемъ». 

Умирающий  Рондо  (•}■  5  октября)  заключилъ  свою  послед- 
нюю депешу,  отъ  того-же  29-го  сентября,  словами:    «только  что 


*)  1Ь.,  VI,  №  304,  305. 
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прибыла  эстафета  изъ  Ввны  съ  пр1ятною  новостью,  что  миръ 
у  царицы  подпиеанъ  18  (нов.  ст.)  теку ща го  месяца». 

Такъ  горячо  желалъ  Остерманъ  мира:  Нева  не  Яссы.  На- 
передъ  можно  видеть,  что  успехи  Миниха  останутся  внгв  влтяшя 
на  д'вла,  пронесутся,  какъ  лишнш,  никому  ненужный,  хотя  и 
славный,  эпизодъ.  «Гиблющее  царство»  заставило  насъ  мира 
искать  (142). 


Статы  Молдавш  подписывали  договоръ  еъ  Россхей,  обязы- 
вались и  йныхъ,  что  тамъ,  привести  къ  общему  двору;  самъ 
Минихъ  развивалъ  энергическую  деятельность  по  укрйпленш  и 
упорядоченш  новой  области  Россш,  —  въ  это  самое  время  подъ 
лагерной  палаткой  у  Белграда  Вильневъ  въ  попыхахъ  уго- 
варивался съ  впзиремъ  о  второмъ  сепаратномъ  миръ,  при  со- 
храиенш  за  Турщей  всвхъ  ея  владгвшй  въ  Европв.  Непр1ятедь, 
противъ  котораго  направлялся  яеекШ  договоръ  5  сентября, 
тогда-же  въ  Белграде  самъ  диктовалъ  свою  волю  Роесш. 

Мы  видели,  еще  въ  мае  Вильневъ  послалъ  новаго  гонца 
къ  Остерману,  еъ  просьбою  объ  уступке,  т.  е.  объ  уступке 
Азова.  Еще  раньше  онъ  просаль  о  присылке  въ  помощь  своего 
человека.  Остерманъ  не  замедлилъ  теперь  своимъ  ответомъ  и 
своимъ  конФидентомъ. 

Но  и  въ  новомъ  ответе  новаго  ничего:  все  Азовъ,  но  съ 
разъяснешемъ  побочныхъ  обстоятельствъ,  напр.  о  русской  тор- 
говле на  Черномъ  мор*,  цвликомъ  взятьшъ  изъ  полномочШ 
Миниху  въ  прошломъ  году  *).  Но  избранный  конфидентъ  быдъ 
лице  новое:  итальянскШ  авантюриетъ,  только  что  принятый  на 
русскую  службу,  но  взысканный  Остерманомъ,  по  имени  Кань- 
они  **). 


*)    Текстъ    этихъ    полномочие    см.    у    пр.  Улгшицкаго,    ор.  с,   61. 
Въ  нихъ  последняя  уступка   по  коммерщп:    ......мочно  и  на  то  позволить, 

и  написать,  что  чрезъ  Черное  море  коммерция  на  турецкихъ  и  тур.  под- 
даннммъ  принадлежащих!,  судах?,  отправлена  быть  имъетъ».  Бвлградсюй 
договоръ  буквально  воспроизводить  это  место. 

**)  Осенью  1737  г.  пошелъ  слухъ  въ  Петербург*  о  намврети  рус- 
скаго  правительства  открыть  колоши  въ  Америк*.  Оказалось,  по  словамъ 
Рондо,  что  источнпкъ  слуха— прибывипе  изъ-за  границы:  франц.  капитанъ 
Опи  и  н'вкто  Каньопи,  и  что  оба  близки  къ  Остерману.  Но  мысль  о  коло- 
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10  1Юня  Каньони  былъ  отправденъ  Минихомъ  изъ  Межи- 
божья  въ  Бендеры  съ  просьбою  къ  пашв  о  пропуск*  далве, 
какъ  гонца  къ  Вильневу  съ  мирнымъ  договоромъ,  а  15  онъ 
былъ  въ  Букарештъ.  «Какой-то  баронъ,  записалъ  Дапонтесъ, 
изъ  русской  армш  прослвдовадъ  чрезъ  Букарештъ.  Онъ  очень 
безпокоился,  чтобы  отправиться  далгве  и  передать  визирю  и 
послу  Франщи  бумаги,  чтб  были  съ  нимъ.  Во  дворцв  онъ  имвлъ 
свидаые  съ  господаремъ,  а  на- заутра  двинулся  въ  путь»  *). 
Въ  Нпшв  Каньони  нашелъ  Вильнева,  передалъ  бумаги,  а  когда 
посредникъ  былъ  приглашенъ  въ  Бвлградъ,  онъ  посл'ъдовалъ 
за  нимъ.  По  видимому,  Каньони  былъ  вполне  иодчиненъ  Виль- 
неву; но  на  д'БЛ'В  онъ  былъ  не  особенно  пр1ятный  тайный  со- 
вътчикъ  и  надзиратель,  къ  тому-же  неисвреншй  **).  Впрочемъ, 
оъ  отввтомъ  Остермана  Каньони  привезъ  для  Вильнева  массу 
подарковъ  —  напередъ  усладить  предстоявгше  труды. 

Еще  вырабатывая  зазорные  прелиминарии  для  имп.  Карла, 
Вильневъ,  по  требованш  австр!йскаго  уполномоченная,  занесъ 
въ  нихъ  обязательство  для  себя,  что  разъ  прелиминарш,  это 
«основаше  договора»,  будутъ  приняты,  посредникъ  займется  и 
услов1ями  мира  для  Россш  ***). 

Мы  видели,  хотя  и  съ  «зъло  прискорбною  миною»,  но  Карлъ 
тотчасъ  же  прелпминарти  принялъ,  и  Вильневъ,  теперь  поднадзор- 
ный, собирался  за  второй  миръ.  Между  твмъ  визирь  торопился  домой 
и  на  6  сентября  назначилъ  отъвздъ  въ  Нишъ.  Времени  мало  и 
посредникъ  уже  готовъ  былъ  выработку  условш  для  Россш  от- 
ложить до  Ниша.  Можетъ  быть,  въ  этомъ  намвренш  было  и 
лукавство:  ввдь  еще  недавно  онъ  былъ  такъ  доволенъ  вевмъ 
неудачамъ  Миниха  —  въ  минувшую  кампанш,  всякому  условш 


в1яхъ  не  встретила  сочувствия  при  Дворв,  п  Опи  принятъ  во  флотъ,  а 
Каньони  въ  коммерцъ-коллепю.  (Рондо,  Депеши,  №  102).  Знаше  итальян- 
скаго  языка  имълъ  въ  виду  Остерманъ  при  отправив  на  великое  д'вло 
мира  безввстнаго  иностранца-авантюриста  —  шагъ  былъ  неловкий,  который 
и  взысканъ  былъ,  и  тяжко,  въ  годину  бвды  съ  Остермана. 

*)  ЕрЪёт.  Басра,  II,  230,  233. 

**)  «Ногпше  ае  сопйапсе,  с1ю1з1  раг  1е  ппп1з1;ёге  гиззе  роиг  ёсЫгег 
ей  сПп§ег  зесгёйетеп!;  1а  пё§оМаИоп».  (Ьаи§1ег,  БМоп'е,  II,  25). 

***)  «II  у  Ш  АН  ди'оп  кгатаШегай  1юи1;  йезшЬе  аи  ЬтИё  ауес  1а 
Влззае»,  говоритъ  .Лолсье,  10.  II,  80.  Это  вмъсто  требозашя  перемирия  для 
Россш  по  инструкцш  Карла; 
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«сокращения  могущества  москвитянъ»...  Но  противъ  проволочки 
запротестовалъ  Нейпергъ  и  прпгрозилъ  отказомъ  отъ  своего  до- 
говора (посреднякъ  заподозрелъ  тутъ  руку  своего  надзирателя); 
Вильневъ  съ  усиленной  эыерпей  принялся  за  дело  и  на  опасешя 
Каньони  замечалъ:  «вамъ,  росс1янамъ,  не  для  чего  о  себе  пе- 
чалиться; дела  ваши  на  бархате  лежатъ»  *).  Одновременно,  то- 
ропливо шли  редакщонныя  работы  по  договору  съ  императоромъ 
и  конФеренши  съ  турками  объ  услов!яхъ    мира    съ  Росшей  '**). 

На  сов'вщатяхъ  камень  преткновешя  —  Азовъ  «Турки, 
говоритъ  Ложье,  упорствовали  на  своемъ  требованш,  чтобы  тер- 
ритория Азова  осталась  пустой»,  т.  е.  настаивали  на  старой 
теорш  барьеры,  когда  они  еще  были  кроткими  въ  Немирове, 
на  конгресв,  освеженной  менее  года  назадъ  въ  Шевв  предъ 
Минихомъ,  при  тайной  посылке  перколаба  Дуки.  Такимъ  обра- 
зомъ,  сейчасъ-же  рткрылись  шипы  вместо  посуленнаго  бархата. 

Гордо  отвергли  мы  на  конгресв  теорш  барьеры-пустыни 
(стр.  337).  Не  менее  гордо  отввчалъ  и  Мпнихъ  перколабу, 
повторяя  Остермана:  «Азовъ  всегда  принадлежалъ  Россш;  срыть 
его  и  оставить  место  пустымъ,  значитъ  воевать  безъ  конца» 
(стр.  441).  Самъ  Вильневъ  этотъ  ответь  Миниха  понималъ,  что 
лучше  Война,  чгвмъ  уступка  Азова,  чтб  подтвердилъ  сейчасъ 
позже  и  Остерманъ  (стр.  447).  Что  же  делать?  Безъ  Азова  не  бу- 
детъ  мира,  и  —  Вильневъ  уступилъ,  Азовъ  отдалъ.  Конечно, 
странно,  что  Вильневъ  не  заикнулся  въ  эту  минуту  о  Хотпнв: 
такъ  было  кстати,..  Можетъ  быть,  надменность  турокъ,  боязнь 
упустить  изъ  рукъ  столь  желанный  для  Остермана  миръ.  Въ  ру- 
кахъ  его  было  письмо  Остермана,  переданное  Каньони  въ  по- 
следнюю минуту,  съ  уполномоченьемъ  на  срытое  Азова.  Но  Виль- 
невъ, понимая,  какой  онъ  двлаетъ  шагъ,  въ  виду,  уступки 
Азова,  оговорился,  что  онъ  не  ручается  за  принятие  условгй 
договора  Россией,  почему  въ  решительную  минуту  наткнулся 
было  на  опасное  возраягете  турокъ,  что  визирю  не  достойно 
подписываться  подъ  договоромъ  условнымъ,   безъ  цены. 

Остальные,  втораго  значения,  пункты  прошли  согласно 
пнструкпдямт.  Правда,  не  легокъ  былъ  вопросъ  о  точномъ  опре- 


*3   Изъ    письма    Каньони   къ    Миниху,    въ   релящи   послгЬдняго   23 
сентября. 

**)  Ьаи§1ег,  ор    с,  II,  75.  Ср    Еркёт.  Басе,?,  II,  287. 
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дфденш  южной  границы  между  объихъ  имперШ.  Онъ  былъ  ще- 
котливъ:  какъ  проводить  границу  на  юг*,  у  Днепра,  когда 
Миыихъ  сидълъ  за  Прутомъ?  Но  вопросъ  этотъ  Видьневъ  обо- 
шелъ,  постановивши,  что  проведете  южной  границы  имветь 
быть  выполнено  позже  и  самостоятельно  специальными  «искусными 
комисарами». 

7/18  сентября,  утромъ,  съ  обычною  торжественностью  были 
размънены  договоръ  съ  цесаремъ  и  услов1я  съ  Россгей.  Раздавъ 
участникамъ  шубы  (и  Каньони)  и  халаты,  визирь  сейчасъ-же 
двинулся  въ  Нишъ,  Нейпергъ  въ  Вълградъ,  а  Вильневъ,  ото- 
славъ  гонцовъ  въ  Вяну,  Версаль  и  Петербургъ,  а  въ  Яссы 
стараго  Тота,  съ  просьбой  къ  Миниху  о  пршстановкъ'  непргя- 
тельскихъ  дгвйств1Й,  уже  въ  10  час.  послъ'довалъ  за  визиремъ  *). 
Въ  Ниш*  3  окт.  (н.  ст.)  Вильневъ  успълъ  еще  заключить  съ 
визиремъ  добавочную  конвенщю  о  южной  границ*  Россш  вообще 
—  по  договораиъ  1705  и  1700  годовъ,  но  съ  сохранешемъ  арти- 
кула о  комиеарахъ. 

Умирете  трехъ  имперш  совершилось..  Флери  могъ  торже- 
ствовать: онъ  миротворецъ,  безъ  сопосредничества  Англш  и  Гол- 
ландш.  Но  —  онъ  доволенъ  не  былъ.  Старикъ  —  одно  лукавство. 


Все  время  въ  крайней  тревог*,  Остерманъ,  еще  8  сентября 
поеылавппй  напоминан1е  Вильневу,  могъ  теперь  успокоиться. 
Вопросъ  о  мир*  Отъ  Вильнева  болъе  не  зависълъ.  Но  до  Невы 
далеко,  о  мир*  тамъ  узнаютъ  нескоро,  а  между  т*мъ  вблизи 
и  у  своихъ  новорожденное  дътище  ожидалъ  дурной  пр1емъ:  сво- 
имъ  миромъ  Вильневъ  не  угодилъ. 

18  сентября  прибылъ  къ  Миниху  изъ  Хотина  Тотъ.  Гене- 
ралъ  только  что  въ  тотъ  День  возвратился  изъ  своего  похода 
на  Буджакъ.  Передавъ  письма  отъ  Вильнева  и  Каньони,  Тотъ 
словесно  добавилъ,  что,  въ  виду  состоявшихся  мирныхъ  условШ, 
буде  Миняхъ  пожелаетъ  «армистищю  учинить»,  то  объ  этомъ 
благоволитъ  согласиться  чрезъ  господаря  Гику,  который  тогда 
еще  находился  въ  Фокшанахъ  **). 


*)  Ьаи§1ег,  ор.  с,  II,  75    78.  Ср.  НигтияаМ,  Босит  ,  8. 1,  V.  1,36  796. 
**)  По  донеееиш  23  сентября,  Тотъ  прибылъ  29  сентября,  очевидно, 

110   НОВОМ}7    СТИЛЮ. 
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<Я,  доносилъ  Тотъ  Вильневу,  нашелъ  Фельдмаршала  съ 
арм!ей  вблизи  Яссъ.  Онъ  принялъ  меня  очень  любезно,  но  го- 
рячо вопилъ  (ее  гёспай  зепзИЛетепЪ)  на  срьте  Азова,  уступку 
Белграда  и  на  то,  что  въ  услов1яхъ  не  сделано  ни  малт.йшаго 
упоминатя  о  Хотинт.  и  Молдавш,  а  последнюю  онъ  расчиты- 
валъ  присоединить  къ  Роесш  или  извлечь  изъ-за  нея  некоторую 
крупную  выгоду.  Впрочемъ,  чрезъ  несколько  дней  онъ  успо- 
коился и  ув'врилъ  меня,  что  миръ  будетъ»  *). 

Не  понялъ  ли  Тотъ  Миниха,  писалъ-ли  неправду  въ  своемъ 
отчет*,  или  Минихъ  былъ  неискрененъ  предъ  старымъ  агентомъ 
Вильнева,  но  именно  чрезъ  несколько  дней  Минихъ  еще  громче 
завопилъ — предъ  императрицей,  крайне  раздраженный,  а  не  успо- 
коенный мисс1ей  Тота.  Чувство  стараго  солдата,  теперь  со  сла- 
вою, было  больно  задт>то:  ни  полъ  звука  о  Хотинт»,  о  Молдавш, 
какъ  будто  Минихъ  съ  крещенною  въ  бояхъ  армтей  былъ  не 
предъ  Дунаемъ,  а  еще  только  собирался  на  рандеву  у  Омель- 
ника  на  Днт.пръ\  Положеше  устроителя  новой  Молдавш  было 
истинно  обидное.  Понятно,  если  онъ  немного  увлекся. 

23  сентября  Минихъ  отосладъ  обширную  Записку  импе- 
ратриц*, съ  отчетом ъ  о  пр1емт>  Тота  и  съ  детальной  критикой 
договора  Вильнева.  Онъ  объявдялъ  «медгатора  всвхъ  воюющихъ 
сторонъ»  предателемъ,  и  молилъ  —  не  принимать  условШ  не- 
достойнаго  мира,  а  за  будущее  не  тревожиться:  онъ  одинъ 
справится.  Свою  Записку  Минихъ  сводилъ  къ  тому-же,  чт»мъ  за- 
ключадъ  свое  письмо  съ  Лобковицу  несколько  дней  раньше.  Гро- 
митъ  посредника,  какъ  тамъ  союзника. 

<Я,  писалъ  Минихъ,  сказалъ  Тоту  въ  отвт»тъ,  что  ежели  бъ 
визирь  съ  войскомъ  въ  2  миляхъ  находился,  то  всеконечно 
завтр*  далъ-бы  ему  баталш,  по  каковой  онъ  ув'Вдалъ  бы,  ко- 
му бъ  объ  армистицш  представлять  надлежало,  что  ратиФикацш 
не  будетъ».  Онъ  представлялъ  императриц*,  что  въ  то  время 
какъ  «съ  нашей  стороны  военныя  дт>йства  въ  здт>шней  Волоской 
землт.  съ  немалою  пользою  понын*  продолжаются»  **),  въ  усло- 


*)  Отчетъ  Вильневу,  отъ  1  ноября  (н.  ст.)  1739  г.   НигтигаМ,  Бо- 
сит.  8.  I,  V.  I,  ^  796. 

**)  Конечно,  имеются  въ  виду  д"бйств1я  летучихъ  отрядовъ,  подъ  ко- 
мандою Фролова  уже  приблизившихся  къ  Валахш. 
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В1яхъ  Вильнева  —  одинъ  «немалый  авантажъ>  исключительно 
для  Порты,  что,  пожалуй,  можно  пожертвовать  и  Азовомъ,  «по 
худой  ситуащи  города»,  но  сохранивъ  Хотинъ,  «ключъ  Отто 
манскаго  пмпер1Я>,  что  въ  самой  оговорки  посредника  о  неру- 
чательствъ  за  пр1емъ  условш  «ясно  и  явно  его  коварство  и 
злость»  —  оставить  Росст  одну  въ  войнв 

«Я,  заключалъ  Минстхъ  свои  критическ1я  замочат  я,  видя 
въ  сей  стыдной  мирной  негощапди  отъ  цесарской  стороны  и 
французскаго  министра  къ  сторон*  вашего  величества  такой 
явный  обман ъ,  въ  толикой  о  томъ  несказанной  печали  на- 
хожусь, что-бъ  и  живота  моего  дать  не  пожалвлъ,  ежели-бъ 
т'вмъ  какое  поправлете  принесть  могъ»  *). 

Печаденъ  и  раздраженъ  былъ  ставчанекШ  победитель  въ 
Яссахъ.  Но  —  мало  благодарны  были  посреднику  и  на  самомъ 
БосФорв,  изъ-за  той-же  неудовлетворенности.  «Говорятъ,  занесъ 
букарештскш  хронистъ  въ  свой  Дневникъ,  султанъ  недоволенъ 
мирнымъ  договоромъ  съ  Росс1ей.  Онъ  желалъ  бы  получить  съ 
нея  возмездие  болъе  чувствительное,  чтобы  наказать  ее  за  всв 
опустошетя,  воторыя  причинили  русск1е  областямъ  Оттоманской 
имперш»  **).  Наконецъ,  и  изъ  Версаля  вторили  Босфору,  опять 
изъ-за  своихъ  соображении  зачвмъ  было  посреднику  такъ  спе- 
шить миромъ  для  Роесш,  въ  виду  имъвшихъ  несомненно  скоро 
открыться  событш  на  Север*,  въ  виду  отношенШ  Швещи  къ 
опасной  для  Европы  Россш?  Пусть  бы  Росс1я  оставалась  одна 
въ  войне  съТурщей...  Мы  видимъ  полное  согласге  съ  желашями 
Миниха. 

«Я,  отввчалъ  посредникъ  въ  Версаль,  защищаясь  противъ 
этихъ  наревашй  своего  правительства,  хорошо  понимаю,  на- 
сколько было  бы  полезно  (соптепи) — по  отношению  нашихъ  связей 
съ  Швещей,  чтобы  война  продолжалась  между  турками  и  рус- 
скими (1ез  МозсоуНев).  Но  для  этого  необходимы  были  три  вещи, 
все  одинаково  вив  нашей  власти.  Во-первыхъ,  чтобы  вънскШ 
дворъ  упорно  стоялъ  на  рвшенш,  которое  онъ,  казалось,  при- 
нялъ — отстать  отъ  союза  съ  Москвой;    но  вы  сами  предвидели, 


*)    Въ  указ.  Сборн.  Ак.  Н.   на  стр.  149,  подъ  5,   вместо  «Банеры> 
(чтб  не  даетъ  смысла)  надо  читать  барьеры. 
**,  ЕрЬёт.  Басез,  II,  358. 
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что  съ  момента,  какъ  онъ  узналъ  объ  успехахъ  русскихъ,  онъ 
возвратился  къ  своей  первой  системе  *).  Во-вторыхъ,  надо 
было,  чтобы  руссв1е  министры  довольно  мало  смыслили  (реи 
с1а1ГУоуапЪ)  въ  своихъ  интересахъ,  чтобы  подвергать  себя  опас- 
ности потерять  Ливонш  и  Финляндш  за  сохранение  завоеватй, 
менее  ц'Ьнныхъ  для  царицы»**)  После  убШства  Синклера  война 
у  Швещи  съ  Росс1ей  считалась  неминуемой. 

«Царп.ца,  продолжадъ  посредникъ  свое  оправдате,  не  только 
безъ  колебан1я  (запз  пёзНег)  ратиФиковала  договоръ  и  кон- 
венцию о  границахъ  ***),  хотя  онъ  и  не  были  постановлены  такъ, 
какъ  она  желала,  но  она  сама  решила  возвратить  Хотинъ  и 
все  завоеван1я  въ  Молдав1и>.  Действительно,  такъ  было,  и  Виль- 
невъ  точно  указалъ  главную  причину  быстраго  принятая  и  утверж- 
дения даже    невыгоднаго  договора  —  въ  шведскихъ  отношешяхъ. 

Действительно,  лишь  на  одной  Неве  встретили  съ  сочув- 
ств1емъ  и  признательностш  дело  Вильнева:  съ  радостью  слышали 
объ  успехахъ  Миниха  за  Днестромъ,  но  съ  полною  радостью 
приняли  теперь  весть  мира.  Не  услов1я  его  были  радостны,  а 
самый  Факт1  окончатя  войны  на  юг*.  Такъ  тяжело  сложились 
обстоятельства  данной  минуты.  Естественно,  вопли  Миниха 
изъ  Яссъ  значеюя  иметь  не  могли. 

Если,  когда-то  кротте,'  турки  уже  сейчасъ-же  поел*  мира 
съ  Австр1ей  стали  собирать  войска  около  Силистрш,  а  засимъ 
двинули  ихъ  въ  Молдавш,  для  открьтя  действШ  противъ  Ми- 
ниха, на  случай,  если  бы  въ  Петербург*  не  приняли  подписан- 
ныхъ  визиремъ  условШ,  хотя  и  сами  уже  были  сыты  отъ 
войны:  то  опасетя  ихъ  были  напрасны,  а  меры  излишни  ****). 

*)  О  полномочномъ  Яейперге  этого  сказать  нельзя  въ  виду  р'Ьзкаго 
ответа  его  Каньони  —  «разв^  чтобъ  Австр1я  совсЬмъ  погибла».  (Въ  доне- 
сенш  Миниха  23  сентября,  у  насъ  выше,  стр.  499). 

**)  Отъ  16  янв.  1740.  —  НппшмаМ,  Босит.,  8.  I,  V.  I,  №  804.  Виль- 
невъ  какъ  бы  перефразировалъ  слова  Остермана  къ  Рондо  изъ  1738  г., 
что  Россия  броситъ  все  на  юге,  но  ни  пяди  земли  не  отдастъ  на  Балпй- 
сколъ  мор*  (см.  выше,  439). 

***)  3-го  октября,  въ  Нише. 

****)  Ерпёт.  Басез.  II,  358,  Но  уже  8  ноября  (н.  ст.)  Вильневъ  сооб- 
щаетъ  въ  Версаль  о  заботахъ  Порты,  какъ  бы  войска,  вступивппя  уже 
въ  Молдавш,  не  открыли  непр1ятельскихъ  действШ  и  не  помешали  бы 
миру,  что  попечен1е  объ  этомъ  возложено  на  господаря  Гику.  «Эта  мира 
дозволяетъ  думать,  что  турки  устали  отъ  войны  и  страстно  желаютъ  ви- 
деть ея  конецъ». 
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Каньони,  участвовавши,  вероятно,  въ  редакщи  итальян- 
скаго  текста  договора,  повезъ  его  съ  собой  въ  Россш  и  въ  на- 
чал* октября  былъ  въ  Петербург*  *).  Императрица  сейчасъ-же 
ратиФпковала  договоръ,  а  младшШ  вивовникъ  самой  войны, 
В*шняковъ,  вновь  назначенный  на  БосФоръ,  сейчасъ-же  повезъ 
его  съ  собою.  Тогда-же,  въ  октрябр*,  императрица  и  Остерманъ 
благодарили  Флери  за  «добрыя  услуги»  Вильнева.  19  декабря 
1739  г.  ратиФикащя  была  разманена  въ  Константинополь-  **"), 
а  еще  раньше,  въ  отв*тъ  на  умилительное  прошете  Карла, 
было  объявлено  о  неразрывности  и  дальше  альянца  между 
Росс1ей  и  Австр1ей. 

«Наступившей  миръ  разрушилъ  все»,  припоминаетъ  ука- 
занный современникъ,  говоря  о  заговор*  Долгорукихъ,  а  въ 
начал*  ноября,  спустя  м*сяцъ  поел*  ратиФикацш,  последовала 
суммарная  казнь  Долгорукихъ  въ  Новгород*. 

Мы  вид*ли,  нашъ  посланникъ  въ  Стокгольм*  былъ  испол- 
ненъ  одного  ужаса,  ему  грозилъ  нервный  ударъ,  при  изв*стш 
о  сепаратномъ  мир*  цесаря  и  Порты.  Но,  узнавъ  о  второмъ  сепа- 
ратномъ  мир*,  тотъ-же  Бестужевъ  сказалъ:  «я  теперь  не  только 
наружно,  но  и  внутренно  сталъ  спокоенъ;  ничего  бод*е  съ 
зд*шней  стороны  не  опасаюсь»***).  Въ  этихъ  словахъ  дана 
правительственная  точка  зр*н1я  на  Б*лградскШ  договоръ  Виль- 
нева —  невыгодный,  досадный,  но  по  времени,  къ  несчастш, 
необходимый.  Едва  ли  былъ  правъ  нашъ  представитель,  уже 
кровный  русскШ,  на  сл*дующемъ  мирномъ  конгрес*  съ  турками, 
въ  Букарешт*,  въ  1772  г.,  когда  онъ  объяснялъ  туркамъ,  что 
Б*лградск1й  трактатъ  «сочиненъ  отъ  челов*ка,  не  им*ющаго 
никакого  въ  интересахъ  Россш  просв*щетя»  ****).  Конечно,  лю- 
бовь къ  Россш  не  говорила  въ  Вильнев*',  но  онъ  все-же  работалъ, 
можетъ  быть,  и  не  безъ  лукавства,  соображаясь  и  съ  полно- 
М0Ч1ЯМИ,  и  съ  услов1ями  на  м*ст*.  Своимъ  договоромъ  онъ  вы- 
шелъ  на  встр*чу  Остерману,  чтобы  заслужить  укоръ  отъ  своего 


*)  Рондо,  Депеши,  ор.  с,  №  272,  отъ  13  окт.  (его  заместителя). 
**)  НигпшгаИ,  1)осит.,  8. 1,  V.  I,  №  802,  Вмьнева  отъ  30/19  декабря, 
т.  е.  въ  день  размена.  Остерманъ  Флери  20  окт.— С.  И.  Р.  И.  О.  т.  86,  №  27. 
***)  Соловьевъ,  Ист.  Рос,  XX,  370. 
****)  Уляницгай,  ор.  с,  Приложешя,  СЫУ.  Слова  Обрескова. 
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правительства.  Былъ  правъ  Минихъ  въ  своемъ  неудоводьствш; 
но  и  «коварный»  посредникъ  не  былъ  безусловно  виноватъ, 
не  былъ  предателемъ.  Вешняковъ  тогда  же  его  аттестовалъ: 
«правдивъ,  а  чтобъ  Французскш  министръ  былъ  доброхотнее 
съ  нами,  чъмъ  съ  турками,  того  и  требовать  невозможно»  *). 

Старый  Флери,  недовольный  Вильневомъ  за  спешность 
при  заключенш  мира  для  Россш,  поепешилъ  поздравить  Остер- 
мана  съ  миромъ,  не  позабывъ  даже  присоединить  и  свою  ра- 
дость теперь — о  побед*  Миниха  при  Ставчанахъ  и  о  взятш  имъ 
Хотина...  Еще  любезнее  онъ  былъ  въ  ответе  императрице:  онъ — 
ничто;  вся  заслуга  —  ея  великодуппе,  отказъ  отъ  Молдавш  **). 


Въ  ответъ  на  боевую  реляцш  23  сентября,  на  мольбы  от- 
вергнуть договоръ,  Минихъ  получилъ  простое  приказаше  поки- 
нуть Молдавш  и  армш  отвести  на  зимюя  квартиры  въ  Украину. 
«Живота»  у  Миниха  не  потребовалось.  Конечно,  Минихъ  былъ 
опечаленъ,  и  его  чувства  разделялъ  какой-нибудь  венещанскш 
баилъ  на  Босфоре,  который  верил ъ,  что  Минихъ  зазимуетъ  въ 
Молдавш  и  въ  Польше,  что  оттуда  онъ  быстро  грянетъ  на 
турокъ,  и  успехъ  его  будетъ  неавстршскШ  ***). 

Въ  начале  октября  началось  исхожден1е:  арм1я  стала 
перебираться  за  Прутъ,  домой,  по  старой  дороге.  Агентъ  Тотъ 
какъ-бы  поджидалъ  этой  минуты,  все  время  оставаясь  при  Минихе. 
«15-го  октября  (нов.  ст.)  я,  писалъ  онъ  посреднику,  уехалъ  изъ 
русской  армш,  которая  также  двинулась  по  направленш  къ 
Днестру.  Возвращаясь,  я  ехалъ  черезъ  Яссы,  где  начальство- 
валъ  Шиповъ»  ****). 

Но,  открывая  новое  отступление  и  сообщая  Вильневу  о 
прекращенш  непр1ятельскихъ  действШ  (24  октября),  обойденный 
Минихъ  все  еще  не  могъ  забыть  «ключа»,  своего  Хотина,  и  въ 


)  Содовьевъ,  Ист.  Росс,  XX,  167. 

*)   Отъ  4  окт.  (н.  ст.)   и  16  дек.  С.  И.  Р    И.  О;  т.  86,  №  25,  №  31. 
**)  Донесете  отъ  25  сентября,  НигишгаЫ,  Босиш.,  V.  IX,  р;  I,  №  784. 
')  Въ  указ.  донесенш,  ор.  с,  )&  796. 
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эту  минуту,  съ  пути  изъ  Бессарабш,  онъ  решился  еще  разъ 
напомнить  свиту  о  немъ.  Нельзя:ли  внести  поправку,  дополиеше 
въ  текстъ  досаднаго  договора?  Тамъ  ни  слова  о  сдачи  Хотина, 
о  Форм*  этой  сдачи,  да  и  въ  Нишв,  на  донолнительномъ  сов*- 
щанш  о  границах!),  о  немъ  не  было  р;)чи.  Самый  договоръ, 
по  ратиФинацш,  еще  не  былъ  объяг.ленъ. 

«Я,    писалъ  Минихъ  Вильневу,    хотвлъ  бы  знать,     не  по- 
желала-ли  бы  Порта  за  уетунку  ей  Хотина  отказаться  отъ  раз 
рушешя    Азова»?    Запросъ  нарушалъ  смыслъ  договора,  да  еще 
касался  такого  больнаго    для    турокъ    пункта,    какъ  Азовъ.    Не 
трудно  предугадать  отв-втъ  на  него. 

«Мн*,  возразилъ  Вильневъ  Миниху  29/18  ноября,  было 
отв'Ьчено  отъ  министровъ  Порты,  что  и  долженъ  себ*  припомнить, 
что  разрушете  Азова  было  услов!емъ,  безъ  котораго,  какъ 
объявлялъ  всегда  султанъ,  онъ  не  могъ  бы  заключить  мира; 
что-же  касается  Хотина,  то,  такъ  какъ  онъ  находится  на  терри- 
торш,  которая  им'Ьетъ  быть  оставлена  уа  Портой  въ  граиицахъ, 
обозпаченныхъ  въ  последней  конвенщи  (въ  Ниш*),  Порта  по- 
нимала, что  это  м*сто  должно  быть  возвращено  ей  въ  томъ 
самомъ  состоянш,  въ  которомъ  оно  будетъ  находиться,  когда 
договоръ  станетъ  изв*стенъ  ея  величеству  и  вамъ».  Но  затро- 
нутый Минихомъ  при  ототупленш  вопроеъ  о  Хотин'в-Аяов* 
на  одностороннемъ  отказе  въ  его  разсмотр*нш  отъ  Порты  не 
остановился. 

Позднею  осенью  войска  оставляли  бессарабекШ  берегъ 
Ди*стра  у  Хотина,  сама  кр*поеть  уже  ждала  турокъ,  когда  хо- 
тинск1Й  вопросъ  попалъ  на  дипломатическую  харт1ю.  Въ  д*ло 
вм-вшался  самъ  Остерманъ.  Онъ  теперь  уже  былъ  согласенъ  съ 
Минихомъ,  что  просто  неприлично  предать  полному  забвен'ио 
крупные  успехи  русскаго  оружия  въ  Финал*  трудной  войны. 
Въ  этомъ  смысл*  и  указано  было  действовать  В*пшякову  при 
размен*  ратиФикащй. 

Остерманъ  на  доводы  Порты  въ  отв*т*  Вильневу  о  судьб* 
Хотина  возразилъ,  что  она  напрасно  полагаетъ,  что  уступка 
Хотина  и  Молдавш  сама  собою  разумеется  въ  общемъ  изложегпи 
о  граиицахъ.  «О  Хотин*  и  другихь  м*етахъ  Молдавии,  который 
ея  величество  согласилась  не  разрушать,  сд*лана.  писалъ  Остер- 
манъ Вильневу,  особая  статья  въ  новой  конвенции,   и  эта  статья 
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редактирована  въ  выражешяхъ,  наибод*е  споеобныхъ  дать  почув- 
ствовать ту  жертву,  которую  принесла  ея'в-во  для  блага  мира>  *). 

Д*йствитедьно,  въ  конвенцш  В*шнакова,  дополнявшей 
Б*лградскШ  трактатъ  и  соглашеше  въ  Ниш*,  статья  4  гласила, 
что  «ея  в-во,  для  указан!я  той  искренности,  съ  которою  она 
печется  о  возстановленш  мира,  соглашается  на  возвратъ  Порт* 
Хотина  и  м*стъ,  завоеванныхъ  въ  Моддавш  русскимъ 
оруж1емъ,  въ  ихъ  настоящемъ  состоянш>  **). 

Конечно,  для  д*да  точный  стиль  статьи  значен1я  не  имълъ. 
Но  жертва  была  отм*чена,  какъ  отм*чены  и  непр1ятныя  для 
турокъ  м*ста,  гд*  была  ихъ  сп*сь  сбита  (только  такъ  поздно 
могъ  вспомнить  Остерманъ  объ  удовлетворенномъ  своемъ  чув- 
ств*), а  любезный  маркизъ,  по  словамъ  В*шнякова,  «ума 
не  первокласнаго,  но  здраваго  разсужден1я»,  быдъ  сейчасъ  же 
готовъ  съ  изысканнымъ  прив*томъ.  Изв*щая  особенно  заинте- 
ресованиаго  Миниха  о  пр1ятномъ  для  него  лично  исход*  хотин- 
скаго  вопроса,  поеолъ  заключалъ:  .итакъ,  остается  ц*лый  пуб- 
личный памятникъ  о  вс*хъ  т*хъ  жертвахъ,  который  ея  вели- 
чество, всероссийская  императрица,  принесла  въ  этомъ  случа* 
на  благо  мира»  ***).  Впрочемъ,  онъ  повторялъ  зд*сь  своего 
Флери. 

Но  русская  арм1я,  пробираясь  въ  глухую  осень  по  труд- 
нымъ  бессарабскимъ  дорогамъ  и  подбирая  на  пути  своихъ  това- 
рищей изъ  покидаемыхъ  коммуникапдонныхъ  редутовъ,  отступала 
къ  хотинскому  перевозу  не  одна.  За  нею  следовали  и  наши 
<пр1ятели>,  молдаване  и  бессарабцы,  связавппе  свою  судьбу  съ 
нами,  шли,  какъ  некогда  при  пар*  Петр*,  искать  новаго  отечества. 

На  запросъ  Миниха,  при  оставленш  Моддавш,  въ  Кон- 
стантинополь, о  свобод*  выхода,  Вильневъ  отв*чалъ,  что  Порта 
по  этому  пункту    не  можетъ    д*лать    никакахъ  затруднешй;    но 


*)  НиташгаЫ,  Восит.,  8.  I,  V.  1,  №  801,  отъ  30  декабря  1739  г, 
**)  1Ь.,  №  798,  съ  неправильной  пометой:  Ве^гаа.  Новая  конвенщя 
въ  день  размъна  ратификаций,  19  дек.  Ср.  письмо  Вильнева  къ  Миниху 
5  февр.  1740,  1Ь  №  805.  Хотинъ  опять  пашалыкъ,  й>.  V;  IX,  р.  1,  №  795. 
***)  1Ь.,  №  805,  5  февр.  1740.  Въ  сношеюяхъ  съ  русскими  нътъ  ни 
«Московш»,  ни  «московитовъ>,  но  Вильневъ  все  же  избътаетъ  термина  — 
императрица:  у  него— <8а  Ма^езЪё  йе  ЪоиЬез  1ез  Визаез».  Впрочемъ,  такая 
формула  и  въ  оффппдальномъ  язык*  Остермана,  ср.  Ш.  №  801. 
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она  надеется,  что  руссме  не  прихватятъ  съ  собой  подданныхъ 
Молдавш,  не  будутъ  принуждать  ихъ  следовать  за  собою*). 

Забота  Порты  была  излишняя.  Никого  не  принуждали:  шли 
въ  изгнате  молдавск1е  люди  свободно,  больные  и  малые,  свьт- 
скаго  и  духовнаго  чина.  Напротивъ,  живое  отеческое  попечете 
русскаго  правительства  объ  изгнанникахъ  сказалось  какъ  нельзя 
ярче  въ  выговоренномъ  для  нихъ  отъ  Порты  прав*  свободнаго 
возврата  къ  оставленному  родному  очагу,  по  дополнительной 
конвенщи  19  декабря,  о  чемъ  самъ  Вильневъ  сообщилъ  Миниху**). 

Отдельно  отъ  главной  партш  шли  изгнанники  съ  козаками 
Фролова,  который  не  успълъ  присоединиться  къ  армш  и  долженъ 
былъ  унизительно  пробиратья  домой  чрезъ  Транеильванш,  подъ 
сильнымъ  конвоемъ  вражески  настроенныхъ  солдатъ  союзника, 
почти  силою  прокладывая  себ*  путь.  «Съ  этими  козаками,  не- 
годуетъ  нашъ  грекъ  въ  Букарештв,  пошелъ  по  своей  доброй 
вол*  и  епископъ  города  Бузео  Мисаилъ,  родомъ  волохъ,  измънивъ 
такимъ  образомъ,  безъ  малейшей  необходимости,  и  родин-в  своей, 
и  своей  эпархш»  ***). 


*)  1Ъ.,  №  800,  отъ  29  ноября  (1  дек.)  н.  ст. 

**)  1Ъ.,  №  801,  805  (отъ  5  февр.  н.  с.  1740  г.).  По  Дапонтесу,  после- 
довали за  русскими:  Ставро,  зять  Лупу,  великаго  сердаря;  сынъ  ворника 
Лупу,  1оаница,  велиюй  вамежъ,  и  множество  другихъ  бояръ  перваго  и 
втораго  ранга  (ЕрЬёш.  Басез,  II,  381—372).  Но  хронистъ  сообщаетъ  не- 
вероятную вещь,  что  когда  Кантемиръ  съ  своими  «молдаванамн-мятежни- 
ками»  и  козаками  покинулъ  Яссы,  то  бедные  люди  и  «большое  число  свя- 
щенниковъ»  бросились  въ  сл1>дъ  ему  и  убили  достаточное  количество 
козаковъ  (Пц  II,  381).  Посл'Бдовалъ  за  Минихомъ  и  Кантакузинъ,  вероятно, 
каймаканъ,  о  которомъ  потомъ  сдепдально  писалъ  Минихъ  Видьневу 
(НигтигаЫ,  Босиш.,  8.  I,  V.  I,  №  805).  Какъ  только  армгя  потянулась 
чрезъ  Пододш,  воскресли  старыя  и  посыпались  новыя  жалобы  поляковъ 
на  Миниха,  на  згкоау  у  шо1епсуе  рггег  тсоузка  гоззуз'зЫе  Ъак  рой  Споет, 
Зако  г-рой  Споста  дгашсапн  пашни  Иасе».  Это  въ  ноябрь1  1739  г.  (Арх, 
Югоз.  Россш,  Ш,  302).  Но  уже  въ  шнъ  1740  г.  Чарторыжсшй,  за  разо- 
рете  своихъ  деревень,  получилъ  изъ  Петербурга  30  тыс.  (Финчъ,  Депеши, 
Сб.  И.  Р.  И.  О.  т.  85,  стр .  155). 

***)  Ерпёт.  Басез,  II,  377.  Козаковъ  съ  Фроловымъ  было  около  3  тыс., 
съ  громадной,  по  словамъ  Дапонтеса,  добычей:  украли  де  1000  коней  и 
более  500  быковъ.  «Каждый  (!)  имълъ  2  или  3  лошади,  нагруженныя  кот- 
лами, платьемъ,  бъльемъ,  полотнами  и  иными  предметами.  Въ  такомъ  виде 
они  перешли  границу  (Транеильванш),   направляясь  на  Кронштадтъ.    Но 
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«Таковъ  (говоря  словами  современника-иностранца)  былъ 
Финалъ  войны,  которая,  какъ  казалось  въ  начал*,  должна  была 
повлечь  за  собой  разрушете  Оттоманской  имперш  въ  Европъ\ 
Руссв1е  пробрили  славу,  но  заплативъ  за  нее  дорого.  Безъ  де- 
негъ,  обезсиденная,  съ  разоренными  областями,  Росс1Я  стала 
теперь  еще  менве  способной  достичь  того  велич1я,  которое  она 
предположила  себя,  взявшись  за  оруж1е»  *). 

Предположенный  Остерманомъ  разд'влъ,  по  градусамъ,  «От- 
томанскаго  импергума»  не  удался.  «Военное  гнездо»,  Вавилонъ 
на  БосФорв  вышедъ  изъ  огненнаго  крещенгя  усиленнымъ,  и  на- 
столько, что  теперь  съ  его  изумрудныхъ  береговъ  сталъ  опять 
виднеться  вдали  путь  и  къ  самой  Вин*,  которая  такъ  недавно 
собиралась  посетить  его  въ  Св.  Софш,  выполняя  пророчество 
грека-монаха.  Онъ  не  оказался  «кораблемъ  безъ  кормила». 

Но,  одинъ  ли  пустой  звукъ  —  слава  —  достался  на  нашу 
долю  отъ  неудавшейся  попытки  радикальнаго  отмезд1я  за  Прутъ? 
Усугубился  ли  только  «Пруцкой  трактать»,  съ  его  «вредомъ 
и  безчест1емъ>,  въ  Бвдградскомъ,  двойникъ-ли  посд-вднШ  перваго? 

Нвтъ,  были  и  добрыя  стороны  отъ  неудачи  въ  турецкой 
политике  великаго  двльца  изъ  школы  Петра:  были  сл*дств1Я 
необходимый;  были  и  сами  собою    на  нашу  пользу  перепавппя. 


ихъ  задержали»  (Из.  379).  Съ  трудомъ  Лобковицъ  разрвшилъ  ити  на  Поль- 
шу, но  подъ  конвоемъ,  безъ  дачи  фуража.  По  словамъ  Манштейна, 
австр1йцы  безъ  милости  убивали  каждаго,  кто  отходилъ  отъ  парии  на 
немного  шаговъ,  только  бы  захватить  его  лошадь,  что  Фроловъ  отъ  кон- 
войныхъ  потерялъ  бод'Ье  людей,  ч'вмъ  при  вевхъ  стычкахъ  въ  Молдавш 
и  Валахш  (Мёгшлгез,  II,  45—47).  Ср.  объ  отступлети  Фролова  и  Ерпёт. 
Пасез,  II,  379,  393—394,  Росс.  Ратникъ  Т.  Мальгина,  639—640.  Выше 
было  упомянуто,  что  въ  козакахъ  и  калмыкахъ  Фролова  австр1йцы  уви- 
дали авангардъ  Миниха,  имъвшаго-де  вторгнуться  въ  Трансильванш. 
Императоръ,  страшась  Миниха,  одобридъ  все  распоряжешя  Лобковица 
относительно  Фролова.  Только  когда  онъ  узналъ,  что  Росмя  не  отвергнетъ 
договора  Вильнева,  на  сердце  у  него  отлегло,  и  онъ  писалъ  своему  лю- 
бимцу, 8  ноября,  на  другой  день  после  одобрешя  его  мъръ:  «ваше  доне- 
сете получено,  что  нельзя  было  не  пропустить  русскую  команду  чрезъ 
Трансильванш;  но  въ  то  же  время  пришло  извъейе  изъ  Петербурга,  что 
царица  ръчпила  ратификовать  мирный  договоръ,  а  съ  тъмъ  исчезаетъ  и 
неудовольеше  ея  о  заключении  прелиминар1евъ;  следовательно,  та  команда 
никакого  значешя  иметь  не  можетъ»  (НигпшгаЫ,  Босипц  V.  VI,  №  305). 
*)  А1§агоШ,  ЬеНгез  зиг  1а  Киззхе  е*,с.  191. 
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Турецкая  политика  Остермана,  вылившаяся  въ  Инструкции 
14  1юня,  осталась  для  будущаго  какъ  программа  дбйств1й,  и 
уже  съ  первой  турецкой  войной  имп  Екатерины  открылось  ея 
осущеетвлеше.  Она — катихизисъ  нашей  политики  XVIII  и  XIX 
ввка.  Эпоха  имп.  Екатерины  II  по  Югу  идеи  новой  не  дала, 
развъ  «греческаго  прожекта »,  о  которомъ  едва-ли  что  можно 
сказать  въ  пользу. 

Правда,  какъ  ни  бился  Остерманъ,  но  Азовъ  остался  за 
рубеж-шъ.  Но  была  уже  та  выгода,  что  осуществленная  неми- 
мировская  теория  барьеры,  рвшивъ  судьбу  Азова  ни  въ  чью, 
пор-вшила  съ  нимъ  навсегда.  Для  д&йствш  въ  будущемъ  Азовъ 
потерялъ  свое  традицшнное  политическое  значен1е:  съ  Азова 
начиналъ  Петръ,  съ  Азова  начинала  Анна.  <Дадьн1я  произвож- 
дешя>  —  исчезли. 

Наконецъ,  по  проведенш  <искусными  комисарами>,  согласно 
4  артикулу  трактата,  новой  границы  между  обеими  импер!ями 
на  югв.,  мы,  получинъ  свверную  часть  миниховой  Степи  (нын'В 
александршскШ  и  елисаветградскШ  увзды  Херсон,  губ.),  твмъ 
самымъ  приблизились  и  къ  Бужинекому  полю,  т.  е.  къ  Черному 
морю,  а  новая  стеновая  полоса,  сейчасъ  же  начавшая  покры- 
ваться русскими  носелетями  (Цыбулевка  и  др.)  все  дадЪе  и 
далъе  на  западъ  къ  Бугу  *),  а  позже  сербскими  изъ  Австрш, 
незамътно  оттиснула  Польшу  назадъ  и,  зайдя  ей  въ  бокъ,  отбро- 
сила ее  на-всегда  отъ  моря.  (Ср.  стр.  49). 

Но  и  мимо  этого  сложилось  кое-что  для  насъ  отъ  тяжелой 
войны  1735—1739  годовъ. 

Еще  Минихъ  въ  посл'Бднемъ,  скорбномъ  донесенш  изъ  Яссъ 
правильно  указалъ,  что  позорныя  услов1я  цесарскаго  мира  не 
безъ  политической  пользы  для  насъ.  «Ежели,  говорилъ  онъ,  въ 
несчастливо  заключенныхъ  у  цесаря  кондищяхъ  для  в.  в-ва 
имеется  какой  авантажъ,  то  оный  развв  въ  томъ  состоитъ,  что 
цесарь  уступаетъ  въ  турецкую  сторону  бывшую  у  него  часть 
Валахш,  которую  в.  в-ва   оружте    при  такомъ    уступ  ленш    обла- 


*)  Ср.  Записки  Имп.  Одес.  Общ.  Ист.  и  Др.,  т.  XIV:  <Д*ла,  каса- 
юшДяся  запорожцевъ>,  .^  II,  Ш,  V  и  др.  Минихъ,  какъ  условге  мира,  для 
южной  границы  требовалъ,  по  крайней  м'Ьр'В:  отъ  Кизикерменя  (Бериславъ) 
на  Дн'Ьпръ'  прямо  по  Дубосары,  ниже  Сорокъ  (донесете  23  сент.),  т.  е. 
по  Ди'Ьстръ,  согласно  Инструкщи  14  шня. 
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дать  можетъ>.  Но  другое  уступлете  въ  турецкую  же  сто- 
рону —  Сербш,  очистило  на-всегда  все,  что  на  югъ  отъ  Дуная, 
отъ  цесаря.  Въ  Немировв  изъ-за  Валахш  были  однъ  ссоры. 

Затввлъ,  вмвств  съ  умадешемъ  значенгя  цесаря  ва  Востоке 
(приномнимъ  свидетельство  мвстнаго  наблюдателя,  венещанскаго 
баила)  высоко  поднялось  обаян1е  Россш  въ  глазахъ  «бвдныхъ 
христганъ».  Красноречивый  свидетель  —  сербская  пвсня:  Росе1я 
непреоборима,  она  —  гибель  турокъ.  Только  въ  ивснв  импер. 
Анна  подменена  импер.  Елисаветой,  хотя  последняя  никогда 
не  воевала  съ  Турщей.  Причина — вызовъ  при  Елисаветв  сербовъ- 
колояистовъ.  Даже  самъ  Ракоци,  этотъ  Фамильный  пенсшнеръ 
Порты,  содержавпийся  ею  противъ  цесаря,  отецъ  и  сынъ, 
по  пвсни  серба  только  послушный  васалъ  Россш.  (См.  При- 
ложена, VIII). 


13  октября  оставилъ  Минихъ  Яссы,  а  на  третш  день  всту- 
штлъ  въ  столицу  бътдый  господарь,  выжидавшш  ухода  русскихъ 
пи  близости  на  Прутв.  Тутъ  же  простился  съ  нимъ  и  его  другъ- 
соратникъ,  султанъ  татаръ  Буджака,  направившись  въ  свою  сто- 
лицу— Каушаны  *),  Но  не  возвратился  къ  себв  въ  Яссы,  старый 
житель  ихъ,  Орликъ.  Минихъ  предлагалъ  потребовать  его  выдачи 
(донес.  23  сент.).  Турки  не  выдали,  но  указали  ему  Адр1анополь. 
Тщетно  бился  Орликъ,  добиваясь  чрезъ  Франщю  возврата  въ 
Яссы  и  увеличен1я  пенсш,  доказывая  свои  старыя  заслуги  и 
предлагая  новыя  услуги  очередному  врагу   Россш  —  Швещи  **■). 

Послъ  обезглавленья  брата-драгомана  (Февраль  1741),  не- 
мировскаго  двльца,  и  Гика  лишился  своего  господарства,  и  въ 
Яссы  былъ  перемъщенъ  испытанный  въ  вврности  слуга  Порты, 
Маврокордато,  дожившш  здвсь  до  новой,  черезъ  30  лвтъ,  нашей 
войны  съ  Турщей  и  при  бътствв  погибшш  отъ  руки  русскаго 
Офицера  въ  Галацъ,  за  дерзкую  выходку  противъ  Россш  ***). 


*)  ЕрЬёт.  Басез,  II,  380. 

**)  Ср.  НипшиаЫ,  Босит.,  8.  I,  V.  I,  №  811,  823,  824  (чтобы  его, 
Орлика,  содержали  сообща  Молдав1я  и  Валах1я). 

***)  Такъ  по  разсказу  Дапонтеса,  его  секретаря,  въ  бшграфхи  госпо- 
даря, Ерпёт.  Оасез  II,  р.  ЬХХХ1У.  Взятый  въ  шгвнъ,  Маврокордато 
пе  переставалъ  повторять  въ  глаза  русскимъ:    «завтра    придутъ    турки   и 
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Въ  1741  г.  оставилъ  БосФоръ  спаситель  Турщи,  Вильневъ, 
и  сошелъ  съ  политической  сцены.  Правда,  Вильневъ,  «изъ 
статскаго  чина,  въ  министерстве  не  бывалъ»,  накъ  успокаивая 
себя  говорилъ  о  немъ  Неплюевъ,  при  первомъ  своемъ  знаком- 
ств* съ  нимъ  на  Босфоре  (стр.  20);  но  онъ  оказался  весьма  опыт- 
нымъ  мйнистромъ,  и  ранн1е,  соблазнительные  посулы  его 
туркамъ  —  <знатныхъ  авантажен»  на  счетъ  Австрш —  пустымъ 
словомъ  не  пронеслись. 

Въ  томъ-же  1741  г.  последовали  за  Вильневомъ,  но  не- 
вольно, и  оба  его  знаменитые  противника,  Остерманъ  и  Минихъ, 
приготовлявппе  было  разд-влъ  обереженнаго  ймъ  детища. 

Авторъ  Инструкщи  14  шня  очутился  въ  мерзлыхъ  тунд- 
рахъ  Березова,  чтобы  искупить  тамъ  прегрешетя  другихъ  и 
въ  гвхъ  же  тундрахъ  сложить  вскоре  (1747  г.)  и  свои  кости. 
Дочь  Петра  Великаго  слово  свое  сдержала.  Победитель  у  Став- 
чанъ  затомился  въ  снегахъ  Пелыма,  но  не  переставая  и  въ 
далекой  Сибири  думать  о  туркахъ,  вздыхать  о  Босфоре.  Но  Ми- 
нихъ пережилъ  свое  долгое  заточеше  (до  1762  г.)  и  еще  виделъ 
первую  зарю  перваго,  настоящаго  освобождения  «бедныхъ  хри- 
ст1анъ>  за  Днестромъ  и  Прутомъ,  «избавлен1я  отъ  агарянъ». 

Въ  1741  году  Франщя  праздновала  новую  победу  надъ 
Россхей:  напустила  Швецпо  для  отнят1я  балтайскихъ  береговъ, 
произвела  переворотъ  и  лишила  Россш  ея  лучшаго  сына.  Те  «меч- 
тали», «химеры»  Францш,  о  которыхъ  Неплюевъ  некогда  съ  пре- 
небрежетемъ  отзывался,  но  величая  ихъ  «небезпродерзостными», 
оказались  осуществимыми.  Правда,  Остерманъ  былъ  немецъ, 
представитель  «немецкой  команды»;  а  еще  Ракоци  жаловался 
на    немцевъ    Петра    Великаго,    что  не  понять    имъ    крупныхъ 


выгонять  васъ  отсюда,  какъ  собакъ».  За  эти  слова  онъ  былъ  убитъ.  Сво- 
его рода  герой.  Но  по  нашимъ  оффищальнымъ  сведйтямь,  онъ,  взятый 
изъ  Галаца,  водворенъ  въ  Яссы  и  зд'Ьсь  вскоре  (дек.  1769  г.)  умеръ. 
(Описате  док.  и  бум.  М.  А.  Мин*  Юст.,  VII,  178,  189).  Но  Гика  былъ 
позже  назначенъ  въ  Букарештъ  (ср.  Нигтигай,  ор.  с ,  №  815,  819)  и 
здесь  также  дождался  новой  нашей  войны  съ  турками:  былъ  взятъ  нами 
также  въ  шгвнъ  и  съ  сыномъ  отвезенъ  въ  Петербургъ  (Описаше  и  пр., 
VII,  189,  233).  Еакъ  в*рно  опредЬлилъ  этихъ  грековъ  Фанара  когда-то 
Въчпняковъ:  «наши  ненавистники,  зл'ве  самихъ  турокъ».  (Ср.  стр.  141). 
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политическихъ  интересовъ  Россш  *).  Но  много  л-бтъ  позже, 
когда  однажды  Остерманъ  извинялся,  что  онъ  нерусскш  по 
происхожденш,  одинъ  изъ  главныхъ  противниковъ  его,  Бесту- 
жевъ,  сказалъ  ему,  въ  присутствш  другихъ,  въ  глаза,  поправляя 
его:  «вы  не  только  русскШ,  но  русскш,  который  стоитъ  двад- 
цати   другихъ»**). 

Мы  можемъ  только  повторить  эти  историческ1я  слова  Бес- 
тужева. 

Турецкая  война  1735 — 1739  годовъ  представила  Остерману 
случай  развернуть  весь  свой  государственный,  чисто  русскШ,  умъ. 
Вина  же  за  несвоевременную  войну,  но  предположенную  въ  са- 
иомъ  смйломъ  масштаба — однихъ  горячихъ  птенцовъ  гнезда  Пет- 
рова: Непдюева  и  особенно  Вешнякова.  Остерманъ  долго  остере- 
галъ;  но  его,  это  воплощеше  безстрастнаго  разсуждетя,  осилили 
страстные  призывы  его  сотрудниковъ  съ  береговъ  Босфора: 
не  медлить  дол^е  съ  «марсовымъ  жреб1емъ»,  не  пропускать  мо- 
мента, который  «не  повторится  и  чрезъ  много  сотенъ  лФтъ», 
и  —  конать  Турщю.  Остерманъ  повинился,  и  —  д'Ёло  было  про- 
играно. Оказалась  переоценка  врага  и  переоцвнка  себя.  Впро- 
чемъ,  еще  не  одинъ  разъ  Турщя  обманывала  собой,  соблазняла, 
какъ  некогда  Неплюева  и  его  сотоварища. 


*)  Въ  ноября  1709  г.  Ракоци  въ  письмт.  къ  франц.  посланнику  Иег- 
уШе'у,  въ  Варшавв,  жалуется,  что  его  идеи  о  союз*  Россш  съ  Франщей 
не  могутъ  понять  въ  Россш,  и  благодаря  генераламъ  н'Ьмцамъ,  что  около 
Петра.  «<Га1  огаоппё,  пишетъ  князь,  аи  Вгеппег  е!  КейесгМ  (его  агенты 
при  Дворъ  царя)  йе  уоиз  соттишдиег  1е  Б1а1о§ие  дие  Уза  $а,И  сот- 
тшщиег  а  се  Рппсе  (Петру)  еп  1ап§ие  гизз1еп  (печатано?  есть  у 
насъ?)  аизз1  ЪозЪ  дие  з'ауо13  ей  61е  поиуеПез  йе  за  ухс^ои-е  (у  Полтавы); 
пшз  зоп  ппшзЪге  п'ез!;ап(;  раз  аззея  ехрептепЪё  аапз  1ез  айадгез  еЪ 
зез  §епегаих  дш  зсатепЬ  ип  реи  р]из,  е  з  1;  а  п  1;  аПетапйз,  оп  п'а  ей 
аисипе  сопзИегаиоп  роиг  се!;  1Йее  дш  1еиг  а  ез!ё  соттитдиё  запз 
с1ёс1агег  ГаиШеиг» .  (Иес11ег  I.,  Ас1епз№ске  гиг  С-езсЬ.  Гг.  Еакосгу'з,  въ 
АгсЫу  йг  оз^ггасЫзсЪе  СгезсЫсЫе,  44  В.,  492).  Правописате  подлинника, 
съ  ошибками. 

**)  Финчъ,  депеша  5  окт.  1740  г.:  «....соип!;  по!  оп1у  а  гизз,  ЪиЪ 
мгог1:п  иуеп<;у  оШегз».  (Сб.  И.  Р.  И.  О.,  т.  85,  стр.  327).  «Ье  с.  (Мегтапп, 
писалъ  Флери  новому  послу,  Шетарди,  въ  инструкцш  1  августа  1739  г., 
с'ез!  1е  зеи1  пишете  а  Рё1;ег8Ьоиг§  гёеПетепк  сараЫе  й'ападгез  еЬ  йе  1га- 
таН»  (\Ь.  т.  86,  стр.  93). 
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Горькую  чашу  испытаний  испила  Россия  отъ  увлечетя 
чувствомъ  отмезд1я  за  Прутъ:  укротить  Турпдю  и  дать  первую 
аарту  новаго,  свободнаго  Юго-Востока  Европы. 

Росоля  проиграла.  «Крайнш  ремедш»  были  употреблены 
не  ко  времен;!.  Мы,  отвечая  желатямъ  Вешнякова,  «отъ  страха 
предъ  турками  не  упустились»;  только  —  «соседство  зла  не  учи- 
нило», т.  е.,  мы  туркамъ.  Но,  воскрешая  людей  той  далекой 
эпохи,  съ  ихъ  смелыми  надеждами  и  тяжелыми  разочарована  ми, 
нельзя  не  сказать  словами  поэта: 

Хоть  много  лътъ  прошло,  то  время  молодое 
Забыть-ли  намъ?...  *) 


т-юйоаоооотгг» 


*)  Гр.  П.  Д.  Бутурлинъ,  Стихотворетя. 


ПРИЛОЖЕН!  Я. 


Г.  1720.  Письмо  де-Бонака,  французского  посла  въ  Кон- 
стантинополе, гр.  Головкину,  съ  признательностью 
за  довер1е. 

П.  1725 — 1730.  Грузино-армянскш  вопросъ,  армянсше 
добровольцы  за  Кавказомъ  противъ  Турцш;  отправка 
ихъ  на  Араксъ,  въ  горы  и  поимка. 

III.  1731 — 1735.  Первая  (1731  г.)  релящя  Алексея  Андр. 

Вешнякова  съ  Босфора:    наблюдешя  о  «гиблющемъ» 

состоянш  Турцш,    внутреннемъ  и  внешнемъ  —  «ви- 

димомъ  всвми». 

Изъ  его  же  Записки  (7  марта  1735)  о  томъ  же,  изъ 

первыхъ  дней  его  самостоятельной    деятельности  на 

Босфоре. 

IV.  1737.    « Секретнвйшгй    рескриптъ»    3  августа  полно- 

мочнымъ  Россш  на  Немировскомъ  конгресъ  о  сепа- 
ратномъ  миръ  съ  Турщей  (рукою  гр.  Остермана). 

V.  1737 — 1740.    Разведки  объ  «обращешяхъ»  въ  Турцш, 

служба  бессарабскихъ  апр1ятелей)>:  сердаря  Лупула 
Анастас1ева  изъ  Кишинева,  Андронашя  изъ  Со- 
рокъ  и  др. 

VI.  1737.  Два  письма  по-малорусски  Филиппа  Орлика 
изъ  Каушанъ  сердарю  Лупулу  въ  Кишиневъ. 

1739.  Цесарскш  циркуляръ  объ  открытш  и  захвате 
Ракоци  младшаго  и  его  спутника,  Ф.  Орлика,  про- 
бирающихся въ  Турцш. 

Некоторыя  мелшя  сведешя  о  «бароне»  Ф.  Орлике 
1726  и  др.  годовъ. 

34 
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VII.  Современныя  свъдъшя:  о  деревне  Ставчанахъ  (Ставу- 
чанахъ),  съ  чертежомъ  урочища  Борычи,  принадле- 
жащего къ  нимъ. 

VIII,  Очаковскгй  штурмъ  1787  года  въ  сербской  хгбсни 
(переводъ)  и  иные  отголоски  событШ  того  времени 
тамъ-же. 


I. 


Графъ  Головкинъ  23  апреля  1720  г.  изъ  Петербурга, 
именемъ  царя  Петра,  благодарилъ  франц.  посла,  де  Бонака, 
въ  Константинополь-  «за  ревность»,  и  что  царь  «уповаетъ, 
"что  ваше  превосходительство  соизволите  продолжить  въ  сихъ 
склонныхъ  сентиментахъ»  (сТапз  сев  зепМтенв  ГауогаЫез). 

19  ноября  того-же  года  де-Бонакъ  отвозчаль  гр.  Головкину. 

«81  1ез  тЬегёЧз  йе  8а  Ма^ез^;ё  Сгапеппе  а  сеМе  Соиг  еиззепЪ  ей  Ьезот 
Де  дие1дие  аиЪге  арриу  дие  с!е  се1иу  с!е  ГЬаЫШё  еЪ  йе  ГаррКсаЫоп  йе  ГЕп\оуё 
ех^гаогсНпа1ге  йе  8а  Ма^езйё,  ^е  те  зего1з  рог!ё  ауес  Ьеаисоир  сГетргез- 
ветехА  а  у  сопсоипг  роиг  геропйге  а  1а  Ьоппе  тМИдепсе  дт  езЪ  еп^ге  1е 
го1  топ  таЙге  е1  8а  Ма^ез1ё  Сгапеппе.  М.  ЭазкоиГ  з'езЬ  сопйтЧ  йе  ташёге 
дие  раг  за  райепсе  ей  зоп  зсауоп*  Ыге  И  а  зиггпоп^ё  запз  Ьеаисоир  йе 
зесоигз  ЪоиЪез  1ез  сШпси^ёз  огсИпанез  еЬ  ех!;гаогсИпа1ге8  йе  1а  пё^оНайоп 
ой  И  ёЧюИ  епЪгё.  .Те  ргогНегау  йопс  аи  соигпег  ди'П  йерезске  роиг 
тоиз  аззигег  зеи1етеп1;  с1е  та  рагЫЪе  сопзИёгаиоп  роиг  уокге  регзоппе 
е{;  йи  йёз1г  дие  ,)'ау  йе  сопкпЬиег  еп  1юи<;  се  дш  роигга  йёрепйге  с!е  тоу 
а  ГогЪШег  Гишоп  йе  поз  шайгез  еЬ  з'п  т'ез*  рептз  йе  1е  (Иге  а  с1оипег 
а  8а  Ма^езЬё  Сгапеппе  йез  тагдиез  йе  Гайнпга&оп  срлс  ^'ау  сопсеи  роиг 
8а  регзоппе  с1ёз  1е  1етз  цае  ]'ау  ез<;ё  еп  Ро1о§пе.  Уоиз  роиуея  сотр^ег, 
Мопз1еиг,  зиг  сез  йеих  ргттрез  дие  уоиз  пе  Ъгоигегег  регзоппе  р!из 
сИзрозё  дие  тоу  а  уоиз  1ёто]"§пег  еп  1ои1;ез  осазшпз....» 

Въ  приписки:  «М.  б-аИат  зоиЬайе  дие  ^е  гесоттапйе  а  Уо1ге 
ЕхсеПепсе  диекрие  аЙалге  циЧ\  а;  зе  1е  Ыз  й'аи{ап1;  р1из  уо1опк1егз  дне 
)е  п'ирюге   раз  дие  зоп  шегке  ей  за  Ьоппе  Уо1оп1ё  1иу  зоп!  соппиез>. 

(Гл.  Моск.  Арх.  Мин.  Ин.  Д.,  Тур.  Д.,  1720  г.,  св.  21/в  №  8). 
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Де-Бонакъ  (1е  тащшз  с1е  Воппао)  былъ  старымъ  дъя- 
телемъ  на  Востоке  Европы.  Въ  начале  столття  онъ  фран- 
цузскш  посланникъ  въ  Варшавъ  и  близкш  чвловъкъ  къ 
Ракоци:  черезъ  него  поспъдтй  получалъ  субсидш  изъ  Вер- 
саля; къ  нему  онъ  постоянно  обращался  въ  нуждъ.  См.  письма 
Ракоци  къ  де-Бонаку  отъ  11  августа  1706  г.  и  позже,  издан- 
ныя  I.  ПесПег'омъ:  „АЫзепзЪйске  гиг  О-евсЫспье  ]?г.  Накосяу'з", 
въ  АгсЫу  гиг  озйеггегсЫзоЬе  СтезсЫспъе,  44  Вапс!  (1870  г.). 
Подъ  влаяшемъ  .  Францш:  Ракоци  сначала  мечталъ  о  „с1е- 
зътиепсТа  МозсоуШса  роЪепМа"  (!Ь.  №41);  позже,  не  безъ  уча- 
ст1я  де-Бонака,  желалъ  бы  стать  посредникомъ  между  Кар- 
ломъ  XII  и  Петромъ,  примирить  —  мартъ  1709  г.  • —  и  сбли- 
зить до  союза  Францш  и  Россп-о,  послъ  полтавской  побъды, 
съ  которой  онъ  горячо  поздравлялъ  Петра  (ДЪ.  р.  468,  492). 
Ср.  у  насъ,  стр.  525. 

Га  лани,  Кирилъ,  „надбискупъ"  т.  е.  арх1епископъ  ш 
рагШшз,  папскш  нунцш  въ  Константинополъ  и  въ  то  же 
время,  до  пр1ъзда  Дашкова,  тайный  агентъ  ими.  Петра 
тамъ-же  —  см.  у  насъ,  стр.  251 — 252. 

Служба  Галани  Петру  началась  съ  1714  года,  когда  онъ 
оказывалъ  немалы  я  услуги  долго  продержаннымъ  въ  Кон- 
стантинополъ, посланнымъ  туда  для  заключетя  въчнаго  мира 
съ  Турц1ей,  русскимъ  посламъ:  Шафирову  и  Шереметеву. 

12  сентября  1714  года  Галани  пишетъ  гр.  Головкину: 

«...Послы  во  многихъ  нркдахъ  обретались  и  многократно  страдали 
для  службы  его  царскаго  величества  и  Для  общей  пользы  всего  государ- 
ства... Я  какъ  до  сего  числа  верно,  съ  ревностно  и  любовш  его  цар.  в-ву 
служилъ,  такъ  и  впредь  служить  буду».  Онъ  просить,  затъмъ,  о  протекщи 
себе  и  племяннику  Флорш. 

13  сент.  1714  г.  Галани  писалъ  царю  Петру: 

«Когда  г.  послы  после  толикихъ  трудовъ  и  великихъ  тягостей,  ка- 
ковы  здесь  мужественно  претерпели,  счастливо  возвращаются,  представ- 
ляю и  я  себя  чрезъ  оеыхъ  священному  вашему  цар.  величеству,  яко  ни- 
жайпий  слуга,  всепокорнейше  прося  ваше  в-во,  дабы  службу  мою,  которую 
чрезъ  все  время  пребывашя  оныхъ  пословъ  въ  здешнихъ  сторонахъ  тако 
съ  великою  жизни  моей  опасноспю  являлъ,  благоволительно  прязнати  и 
милостиво  воспргяти  соизволили,  и  чтобы  я  оную  службу  мою  могъ  и 
впредь  съ  вящею  ревностш,  якоже  намеренъ  есмь,  продолжать».  (Гл.  М. 
А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Дела,  1714,  св.  15/Ъ  №  9). 


VII 

Когда  въ  октябрь  1715  г.  былъ  посланъ  на  Босфоръ 
чрезвычайный  комисаръ,  майоръ  Геронимъ  Наталш  (Шегопцт 
Ка*аУ),  то  въ  „меморш"  его  наказывалось  ему: 

«...писать  сколь  часто  можно  цифрами  чрезъ  кореспондентовъ  на- 
шнхъ,  тамо  обретающихся,  а  больше  всего  —  чрезъ  голандскаго  перевод- 
чика Теилса,  надбискупа  Г  а  л  а  н  1  я  ... »  (Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур. 
Д^ла,  1715,  св.  16,  №  6). 


П. 

♦ 
24  дек.  1724  г.  посланный  имп.  Петромъ  Великимъ  на- 
рочный комисаръ,  для  разграничешя  на  Кавказъ,  Алекс.  Ив. 
Румянцевъ,  прибылъ  въ  Константинополь  и  4  января  1725  г. 
доносилъ  о  бывшемъ  разговоре  съ  визиремъ,  при  чемъ  онъ, 
комисаръ,  объявилъ: 

«....я  по  указу  его  имп.  в-ва  отправленъ  въ  Перст,  для  разграничешя, 
перскимъ  полномочнымъ  комисаромъ,  дабы  по  аудхенцш  съ  турскими 
комисары  и  съ  франпузскимъ  мехиаторомъ  туда  отпущенъ  былъ,  и  что 
ваше  в-во  ни  для  чего  другаго  меня  всеподданнъйшаго  изволилъ  послать 
чрезъ  области  турепше,  токмо  для  извящаго  утверждетя  постоянной 
дружбы  съ  его  салтановымъ  в-вомъ,  также  дабы  во  исполнеше  того  трак- 
тату (т.  е.  1724  г.,  о  раздьмя  Кавказа,  владвшй  Персш)  никакой  оста- 
новки не  было»,  что  визирь  отвъчалъ,  что  «Порта  тт>мъ  весьма  довольна», 
что  «мед1атору  гораздо  легко  будетъ,  что  над-вются  отъ  стороны  в.  в-ва 
постоянной  дружбы,  что  уже  и  есть». 

,  9    февраля    1725    резидентъ    Неплюевъ    доносилъ    царю 
Петру  съ  Босфора: 

«Ген.  Румянцевъ  сообщилъ  мне  вашего  в-ва  указы,  какъ  и  мне  пи- 
сано, о  пр1емЕ  князя  Жоржинскаго  (т.  е.  Грузинскаго)  Вахтанга  и  народу 
Арыянскаго  въ  протекцно,  о  чемъ  мы  посовътовавъ  не  изобрели  за  благо, 
чтобъ  о  князе  Жоржинскомъ  самимъ  предлагать,  покуда  отъ  нихъ  не  от- 
зовется; а  когда  они  спрашивать  будутъ,  тогда  мы  объявимъ,  что  тамош- 
ше  народы,  по  ихъ  состояшю  и  ситуащи,  удержать  съ  обоихъ  сторонъ 
невозможно,  но  хотя  они  и  переходятъ,  но  темъ  граннцъ  между  импер1й 
нарушить  не  могутъ,  ибо  земли  съ  собою  снести  не  могутъ.  Хотя  ныне 
турки  къ  в.  в-ву  весьма  ласково  поступаютъ,  однако  въ  Азш  всякое 
воинское  пр1уготовлен1е  къ  предбудущей  кампаши  чпнятъ».  Самъ  Румян- 
певъ  приписываем,  по  поводу  отъъзда  къ  намъ  Жоржинскаго  князя: 
«турки  станутъ  малое  дело  въ  великую  противность  ставить — они  знаютъ, 
что  принцъ  къ  намъ  уъхалъ». 


VIII 

1  апреля  Неплюевъ  писалъ  Остерману,  что  «отьездомъ  Александра 
Ивановича  отсюда  въ  его  комисш  Порта  медлить,  съ  какой  ради  при-, 
чины,  того  прямо  знать  не  можемъ;  токмо  признаемъ  дв*  причины:  1)  что 
турки  по  вяушешю,другихъ  еще  изъ  Росйи  курьеровъ  ожидаютъ,  сумнь- 
ваяся  о  настоящемъ  правденш;  2)  что  они  въ  Персш  не  въ  состоянш, 
иди  надлежитъ  имъ  перво  Генжа  взять». 

10  апр-вля  твже,  Неплюевъ  и  Румянцевъ,  доносили: 

«По  нашему  слабейшему  мвънш,  уверяться  турскому  обнадежи- 
ванью  не  можемъ.  Того  ради  нужно,  какъ  въ  Ширванъ,  такъ  и  въ  Ги- 
лянй  отъ  нихъ  удобную  осторожность  и  силу  имйть.  Ибо,  государыня, 
ежели  в.  в-ва  силу  и  дьйства  въ  Персш  твердыя  увидятъ,  то  дружба 
всегда  крепче  будетъ,  а  мы  бденно  на  ихъ  поступки  смотреть  не  остав- 
ляемъ...  На  сихъ  дняхъ  князь  Рагоцый  (т.  е.  Ракоци)  прислать  письмо 
до  в.  в-ва  и  притомъ  увърялъ  отъ  своее  стороны  къ  интересамъ  в.  в-ва 
услугами,  а  объ  ответь  къ  нему  какъ  за  благо  обрасти  изволите-». 

2  поля  т'Ьже,  Неплюевъ  и  Румянцевъ,  доносили: 

«...На  сихъ  дняхъ  прибыль  сюда  изъ  Жоржш  (т.  е.  Грузхп)  ихъ  ка- 
толикосъ  и  принцу  Вахтангу  братомъ.  Принять  изрядно.  Причину  его 
прибьшя  сказываютъ,  что  онъ  былъ  ретировался  въ  горахъ  и  весь  народъ 
Жоржинсклй  бьжитъ  отъ  турокъ.  Того  ради  тифлиссюй  паша  прнзвалъ 
помянутаго  патр!арха  къ  себъ\  дабы  онъ  народъ  уговаривалъ,  чтобъ  не 
бежали,  объщая  имъ  привилежй.  Но  тЗшъ  ничего  не  успъдъ  и  разсудилъ 
за  благо  патриарха  къ  Порть  послать  и  писалъ  къ  Порть,  дабы  его  при- 
няла лаоково  и  отъ  себя  отпустила  съ  обнадеживашемъ  иривилеж1й». 

21  августа: 

на  запросъ  визиря  о  в'Ьдомостяхъ  изъ  Перс1и,  «мы  ему  по  сил*' 
указа  отвечали  о  посылке  въ  Перст  войскъ,  также  и  о  дьйствахъ  про- 
тивъ  Дагистааовъ,  объявляя  ему,  что  с1е  в.  в-во  изволите  чинить  для  об- 
щихъ  интересовъ  съ  Портою,  дабы  Дагистановъ  не  допустить  до  соеди- 
нения съ  Тахма-сибомъ».  .  '  г 

3  октября: 

«фр&нцузскш  посолъ  въ  конфиденщи  объявилъ,  что  призывалъ  онъ 
Рагоцкаго  князя  по  указу  короля  ко  старатю  по  удержаши  дружбы  между 
Россгей  и  Портою,  чего  и  Рагоцый  не  отрекся  и  старается,  токмо  жалъ- 
ется,  что  отвъта  на  письмо  свое  отъ  Двора  государыни  не  получилъ.  На 
то  мы  ответствовали,  что  и  отъ  насъ  къ  нему,  Рагоцкому,  прошете 
будетъ  и  обнадеженъ  онъ  в.  в-ва  консидеращею,  такожде  и  отвътомъ  на 
письмо  его». 

14  декабря  Румянцевъ  иисалъ  Остерману: 

«Аглинсшй  посолъ  преддагалъ,  дабы  Порта  снисхождеше  показала: 
агличаня,  Франщя  и  Пруссгя  желаютъ  возвести  на  польсти  престодъ 
Стан  Лещинскаго.  На  замъчате  визиря,  что  не  идетъ  ири  жизни  еще 
короля  наследника  ставить,  тотъ  отвьчалъ,   что  король  Августъ  боленъ  — 


IX 

ноги  пухнуть,  умретъ.  Тогда  же  тотъ  предлагадъ,  чтобъ  Порта  отказалась 
признавать  его,  Румянцева,  посланникомъ  и  отказала  въ  корм*  ему:  поел* 
объявлешя  грамоты  салтанской  онъ  токмо  комисаръ,  не  посланникъ.  Все 
С1е  учинено  не  для  чего  иного,  токмо,  чтобъ  я  здесь  бод*е  не  былъ  и  что 
турки  нам*решя  не  им*ютъ,  чтобъ  границы  делать,  а  иного  протексту 
не  найдутъ,  какъ  бы  меня  отсюда  выжить,  также  и  въ  противныхъ  ихъ 
посту пкахъ  трактату,  дабы  я  имъ  бол*е  не  докучалъ». 

(Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур   Д*ла,  1725  г.,  св.  26/а  №  6). 

Только  въ  половине  1726  г.  Румянцевъ  былъ  отпущенъ 
и  чрезъ  Малую  Азпо  увхаяъ  на  Кавказъ  для  размешеватя. 
Усъвпшсь  въ  Дербенте,  онъ  еежяасъ  же  открылъ  тайныя 
сношешя  съ  армянами. 

Изъ  Дербента  15  ноября  1726  г.  онъ  доносилъ: 

«По  иргвзд*  моемъ  сюда  епискупъ  армянскШ  Мардиросъ  подалъ 
мяв  донесете  отъ  вс*хъ  Мушкурскихъ  жителей  армянскаго  народа  и  бу- 
сурмановъ,  въ  которомъ  просять  войскъ  в.  в-ва  1000  человФкъ  для  безо- 
пасности своей.  И  я  отсюда  отправилъ  300  челов*къ.  Хотя  я  и  дерзно- 
венно учинилъ,  что  безъ  указу  тамъ  войско  поставилъ;  только  по  здвшнему 
состоятю  ихъ  за  необходимо  то  разсудилъ  для  высокаго  интереса  вашего 
в-ва:  ежели-бъ  не  было  поставлено,  тобъ  нынешнею  зимою  ихъ  до  конца 
разорили  противные  держав*  в,  в-ва,  а  и  тутошные  обыватели  весьма 
безнадежны  остались». 

(Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1726,  *Ъ.  27/с  №  15). 

2  шля  1730  г.  Неплюевъ  доносилъ  о  прибытш  въ  Константинополь 
пословъ  отъ  шаха  перскаго,  для  заключешя  мирнаго  договора,  и  что  ви- 
зирь указалъ  ему,  Неилюеву,  «чтобъ  я  возъим*лъ  терпите,  пбо  и  они  сами 
(т.  е.  турки)  имъчотъ  нужду  со  мною  какъ  объ  оной  матерш  (о  договор* 
1724  г.),  такъ  и  о  прочихъ  говорить,  и  когда  время  усмотрятъ,  тогда 
сами  мн*  поз*стятъ». 

26  1юля  Неплюевъ  доносилъ,  что  его  спрашивали: 

«желаетъ  ли  государыня  миръ  содержать  или  въ  ссору  вступить? 
Всенародный  голосъ  лежитъ,  что  Росмя  персаянъ  противъ.  Порты  побуж- 
дает^ советами  ваставляетъ  и  помогаетъ». 

29  шля,  въ  пояснете  запроса: 

« у  шгбнныхъ   армянъ   найдены   руссюя   знамена   и  пашпорты  за 

подписью  Головкина  и  открыта  переписка  армянина  Абрама,  который, 
будучи  при  Румянцев*,  находился  въ  сношешяхъ  съ  свящеаникомъ  Кир- 
коромъ  въ  Турщи.  Мнопе  выговоры  чинятъ  не  токмо  за  армянсшя  д*ла, 
но  и  о  нын'Вшнемъ  персицкихъ  состоянш  д*лъ,  нар*кая  къ  сторон* 
в.  в-ва  отдалеше  отъ  Порты  и  соединете  съ  шахомъ...  По  вс*мъ  настоя- 
щимъ  окрестнос!ямъ  не  постигнетъ  слабый  мой  смыслъ,  ниже  понять  могу, 
что  д*лать»? 
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Неплюевъ  далъе  доносилъ,  что  онъ  всяческя  старался 
дъло  объ  армянскихъ  добровопьнахъ  на  службе  Россш,  въ 
партизанской  войнъ  противъ  Порты  на  Кавказъ,  замять,  что 
все  поддвльное  —  и  знамена,  и  паспорты,  что 

«имя  государево  всуе  упоминается  въ  письмахъ  армянскихъ,  а  что 
до  армянина  Абрама — есть  ли  онъ  при  генер.  Румянцеве,  того  онъ  не  ви- 
даете, и  изъ  писемъ  армянскихъ,  которые  переводчикъ  Порты  сообщить, 
понять  невозможно  —  отъ  кого  и  къ  кому  писаны  и  куда,  ко  токмо  зна- 
чатъ  между  ими  о  собраши...  Рейсъ-эфенди  все  повторялъ,  что  отъРосс1й- 
скаго  двора,  какъ  сими  армянскими  д-влами,  такъ  и  персицкими,  явное 
подозр'вше  подается...,  что  причинъ  къ  недовърйо  съ  обоихъ  сторонъ 
довольно  и  подозр'бше  возросло,  и  того  ради  министры  не  знаютъ,  что 
л/влать  >? 


Экстрактъ  изъ  писемъ  армянскихъ»   (1730  года,   доставленныхъ 
при  релящяхъ  Неплюева  изъ  Константинополя). 


1. 

«Письмо,  писанное  отъ  Обрама,  коммандира  100  человъкъ, 
обрътающагося  при  г.  генераль-Поручик'Б  Румянцовъ  къ  свя- 
щеннику Киркору  и  къ  ходж'в  Киркору. 

Надлежитъ  вамъ  въдать,  что  нравъ  р'Ьки  Аракса  не  подобенъ 
тифлисскому;  еще  же  знайте,  что  всв  первый  люди  и  арх1ереи  объ  ихъ 
в-врности  печатми  подтвердили,  съ  чъмъ  тогда  и  послали  мы  3  человека; 
но,  будучи  паша  въ  близости  отъ  Сагнака,  для  того  оное  м^сто  пусто 
оставить  не  похотъли;  только  же  оный  посланный  отъ  насъ  люди  отъ  ново- 
учиненнаго  генжинскаго  паши  пойманы,  въ  тюрьму  засажены,  о  чемъ 
помянутый  паша  послалъ  къ  своему  королю  ведомость,  отчего  намъ  есть 
вредъ  велики;  только  же,  сколько  возможности  нашей  будетъ,  противиться 
имъ  будемъ;  однако  же  пойманнымъ  людямъ  мы  пособить  никакъ  не  мо- 
жемъ,  и  для  того  вы  съ  своей  стороны,  ежели  возможпо,  постарайтесь, 
чтобъ  отъ  ген.  Румянцева  илибо  человека  или  хотябъ  и  ппсьмо  прислать, 
чтобъ  ихъ  выручить,  ежели  можно;  впрочемъ  же  з$ло  радуемся,  что  импе- 
раторское сердце  такъ  къ  армяномъ  склонно,  да  поможетъ  ему  Богъ, 
а  мы  наше  возможное  чинить  будемъ,  что  и  вы  съ  своей  стороны  не  пре- 
небрегите; въ  слъдоваше  указа  его  величества  надлежитъ  вамъ  распустить 
его  стандарте,  въ  Сагнакъ  притти,  где  можно  вамъ  всгв  наши  д'вла  сооб- 
щить, откуда  жъ  можемъ  чрезъ  васъ  къ  его  величеству  сообщить,  а  ежели 
сюда  не  придете,  не  можно  намъ  будетъ  никакого  д/вла  окончать.  А  за 
отдалешемъ  о  всемъ,  о  чемъ  намъ  не  известно,  къ  вамъ  писать  не  возможно. 
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2-е  письмо  помянутаго  Абрама  и  отъ  Аванан,  п  отъ 
Алагъ-вердн,  п  отъ  Исаш  и  отъ  Багги-капитана  къ  ходжа 
Киркору. 

Наши  непр1ятели  зд^сь  въ  близости,  и  всякой  день  бои  бываютъ, 
и  для  того  мы  къ  Али-Кули-хану  писали,  чтобъ  припзолъ  васъ  выручить  и 
для  того  поспъшайте,  а  когда  пойдете,  возьмите  съ  собою  и  капитана 
Авана. 


3-е  письмо  отъ  того-же  Абрама  къ  Киркору. 

Когда  мы  услышали  о  указе  его  царскаго  величества,  тогда  гораздо 
возрадовались  и  до  послъдняго  нашего  издыхатя  будемъ  послушны  его 
указамъ,  какъ  и  вамъ  его  указу  следовать  такожде  довл'ветъ,  понеже  все 
въ  васъ  состоять.,  а  въ  сихъ  нашихъ  горахъ  мы  нынгв  безъ  опасев1я  и 
не  боимся  ни  отъ  Измаила  и  ни  съ  которой  другой  стороны,  токмо  же  вы 
здъсь  надобны,  для  того,  что  турецкое  войско  у  насъ;  только  же  мы  дани 
непр1ятедемъ  нашимъ  платить  не  хотимъ,  ни  наше  войско  оставить,  и 
ежели  съ  вашей  стороны  какая  помощь  покажется,  весь  народъ  изъ  Сиг- 
нака  къ  вамъ  прибудутъ, 


Допросъ  языковъ,  которые  взяты. 

Взяты  мы  въ  войнъ  при  Сагнакъ,  будучи  прп  Аврамъ  его  царскаго 
величества,  куда  былъ  призванъ  и  Киркоръ  Степаничь,  глава  надъ  тыся- 
чею человеками,  еще  одинъ  изъ  Галаты  *),  имянуемый  Томасъ,  и  другой 
Измаилъ,  сынъ  Мануковъ,  и  одинъ  изъ  города  Ириванн,  имянуемый  Па- 
цунъ,  сынъ  Мингредичевъ,  которые  намъ  сказали,  что  помянутый  Абрамъ 
посылалъ  одного  человека  къ  его  царек,  вел-зу  съ  объявлетемъ,  что  все 
армяня  подъ  нимъ  и  хотятъ  его  величеству  поддаться  и  мнопя  показы- 
вать услуги,  о  чемъ  прежде  геноралу  Дербентскому  повъщено  было.  И  его 
вел-во  въ  отвътъ  нрислалъ  одного  своего  армянина,  имянуемаго  Еиркоръ 
Стипаничь  съ  подаркомъ  сихъ  стандартовъ,  съ  нъкоторымъ  числомъ  людей 
и  патентовъ.  Съ  «нпмъ  же  былъ  и  помянутой  Абрамъ,  а  генералъ  Дербент- 
скш  поолалъ  ихъ  въ  Баку  переодътыхъ  въ  пныя  платья,  а  оттуда  въ  Са- 
лганы.  И  такъ  къ  р'Вкъ  Драксу  пришли  съ  Али-Куди-ханомъ  и  были  же 
мы  съ  пятно  стами  человъкъ  русскихъ  салдатъ,  а  отъ  ръки  Аракса  рус- 
сши  салдаты  поворотились  назадъ.  Итакъ  мы  съ  помянутымъ  Абрамомъ 
въ  горахъ  остались  и,  наконецъ,  тамъ  были  и  взяты». 

(Гл.  М.  А.  М.  Ио  Д.,  Тур.  Д.,  1730  г.,  св.  31/Ь.№  7). 


»'■')  Т.  е.  нзъ  нзв4стнаго  торговаго  предместья  пли  частн  Константинополя. 
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—  О  сношешяхъ  армянъ  съ  Петромъ  Великимъ  въ  20-хъ  годахъ, 
въ  надежд*  на  освобождеме  пзъ-подъ  ига  турокъ,  см.  Соловьевъ,  История 
Россш,  т.  XVIII,  55  и  др.,  т.  XIX,  15  и  др.,  особенно-же,  въ  только  что 
вышедшемъ  (осень  1898  г.)  гр'омадномъ  труд*  Г.  А.  Эзова:  «Снотемя 
Петра  Великаго  съ  армянскимъ  народомъ.  Документы»  (С.-Петербургъ). 
Зд*сь  —  съ  1698  по  1736  г.  Эти  матер1алы  извлечены  главнымъ  образомъ 
пзъ  того-же  Гл.  Моск.  Архива  Мин.  Ин.  Д*лъ.  Наши  извлечешя  въ  собра- 
те г.  Эзова  не  вошли.  Правда,  они  незначительны,  но  все-же  не  лишни.  О  н*- 
которыхъ  лицахъ  въ  нашемъ  «Экстракте»  есть  св*д*шя  въ  «Документахъ»: 
о  юзъ-батп*  (капитан*,  «командир*  100  челов*къ»)  Багы  (№.N1' 292,  293,  297, 
299,  300,  305,  изъ  1727—1736  г.),  Авап*-Авана*  (№№  255,  290,  295— «весьма 
елабаго  ума»,  297,  298,  299,  300,  301,  302,  303,  305— Иванъ,  изъ  1724  -1736  г.), 
Алаварди  (№  290,  1727  г.),  Абрам*  (№№  290,  299,  300,  изъ  1727-1729  г.). 
Иса1я,  в*роятно,  католикосъ  армямъ,  (№  274,  1725  г.  и  др.).  Къ  слову: 
Сагнакъ,  въ  1  «экстракт*».  Его  первое  значеме:  народное  собраше 
армянъ,  в*че,  народная  власть,  слово  армянское.  Такъ  въ  «Документахъ» 
изд.  г.  Эзовымъ:  «пргвхали  къ  нему  (кн.  Долгорукову)  отъ  армянского 
собрашя,  называемого  отъ  нихъ  Сагнакъ,  посланные»...  (№  290,  1727  г.); 
пли  во  множ.  ч.*  «доносятъ  отъ  армянскихъ  Сагнакъ»  (1Ь.);  «...а  у  насъ 
въ  армянскомъ  Сагнаг*,  сир*чь,  въ  собраны...»  (№  297,  1729  г.)  и  др. 
Но  въ  другихъ  м*стахъ  тоже  слово  скор*е  въ  значети  собственнаго 
имени,  какъ  и  въ  нашихъ  извлечетяхъ:  «понеже  противъ  Армянъ  въ  ближ- 
немъ  разстоянш  отъ  Сагнакъ  Генжа...»  (№  292,  1727  г.);  «прибывъ  въ 
Сагнаки...  съ  сагнацкими  Армяны»  (№  293,  1727  г.);  «весь  народъ  пере- 
весть изъ  Сагнакъ  въ  российскую  порцио.,.».,  т.е.,  Кавказа  (№  295, 1729  г.); 
«а  родится  у  нихъ  въ  Сагнакахъ  пшеница...»  (№  299,  1729  г.)- 

—  Въ  1738  г.  резолюпдей  кабинетъ-мпнистровъ  отъ  4  1юля  разр*ша- 
лось:  выходцевъ  изъ  Грузш — однихъ  поселить  въ  Кизляр*,  съ  образоватемъ 
изъ  нихъ  гусарскаго  и  армянскаго  войска,  другихъ,  ко  умножение 
РоссШскаго  государства,  на  Украин*  и  опред*лить  ихъ  въ  регулярную 
службу  къ  гр.  Миниху.  (П.  С.  3.  Р.  И.,  №  7614).  Действительно,  въ  кам- 
панш  1739  года  у  Миниха  въ  кавалерш  были  и  грузины.  Ср.  у  насъ 
стр.  484:  грузины  участвовали  при  торжественномъ  въезд*  Миниха  въ 
Яссы.  Но  объ  армянахъ  русск!е  генералы  на  Кавказ*  были  не  особеннаго 
ме*шя:  «хотя  бы,  доносилъ  кн.  Долгоруковъ  изъ  Дербента  въ  1727  г.  въ 
Петербургъ,  армянского  войска  было  у  насъ  до  5  тысячъ,  кром*  великой 
и  несносной  суммы  денегъ  помянутымъ  на  заплату,  не  стоятъ  оные  одного 
полку  нашего  п*хотного  или  драгунского»  (Эзовъ,  Сн.ошеюя.,.,  №  293, 
1727  г.)  Но  на  Кавказ*  былъ  у  насъ  «нерегулярный  конный  армянсый 
шквадронъ»  (Из.  №№  303,  304,  1733  года). 
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III. 


Первая  релящя   А.  А.  Вишнякова  съ  Босфора. 

ЬИшшяковъ  5  января  1731  г.  доносилъ: 

«Къ  великому  безчастш  нашему  случилось  еще  кром*  2 — 3  норо- 
вы хъ  акцидентовъ,  изъ  которыхъ  одинъ  наичувственнъйшШ  въ  самомъ 
томъ  дом*,  куда  было  убътли  за  пов'втрхемъ,  одного  моего  лакея,  который 
завсегда  былъ  при  мн*  и  за  несколько  развъ  часовъ  до  открытая  его  бо- 
лезни, что  насъ  всъхъ  привело  въ  такой  страхъ  живота  своего  и  все 
20  декабря  ирошедшаго,  оставя  все,  разбъжадися  такъ,  какъ  были,  почти 
въ  единыхъ  рубахахъ  и  не  зная  кто  куда;  господинъ  резидентъ  съ  сожи- 
тельницей своею,  взявъ  съ  собою  маленькую  свою  дочь  да  три  женскихъ 
персонъ  служащихъ  своихъ,  токмо  спасся  безъ  всего,  й  отъ  того  страху 
пришли  въ  такое  смятете  и  болъзкъ,  что  истинно,  всемплостивъйшая  го- 
сударыня, я  былъ  въ  отчаяти  ихъ,  б'Ьдныхъ,  живота,  по  слабому  ихъ  здо- 
ровью, отъ  чего  и  поныв*  еще  не  пришли  въ  успокоеше  Не  меньше  жъ 
боялся  и  я  о'  своей,  такожде  и  прочпхъ,  которые  со  мною  убътли  зъдо 
малое  число,  того  ради,  что  будучи  я  наиболее  замъшанъ  съ  больнымъ  и 
оттого  съ  нимъ,  господиномъ  резидентомъ,  въ  разлученш,  вынесши  со  мною, 
ризикуявсе,  положась  на  волю  Всевышняго...> 

Прибавляете,  что  «находится  резидентъ  въ  такомъ  страх*  и  самой 
слабости  своего  здоровья. ..»  Последствий  никакихъ  особыхъ  —  но  для 
старика  чаша  испыташй  переполнилась. 

«Указовъ  в.  в-ва  всегда  притомъ  держался  и  впредь  держаться  бу- 
демъ,  а  именно,  чтобъ  ихъ  турковъ  въ  общую  веговдацш  съ  в.  ими.  в-вомъ 
къ  окончашю  персицкихъ  дълъ  при  весть.  Правда,  всемилостивъйшая  госуда- 
рыня, что  С1е  прежде  всего  было  проискивано  отъ  самихъ  турковъ.  Но  видя 
ихъ  бывшее  отдалете  отъ  началъ  и  максимъ  бывшаго  везиря  Ибрагима  и 
находя  къ  тому  важные  резоны  и  пользу  высокимъ  в.  в-ва  интересамъ,  о 
которыхъ  ниже  сего  показано  будетъ,  стали  мы  того  проискивать,  только  не 
показуя  имъ  нимало  резоновъ  внутреннихъ,  движущихъ  насъ  .къ  сему,  но 
издалека  доказывая  имъ,  туркамъ,  явственно  не  нужду  въ  томъ  соединенш 
и  общихъ  мърахъ  в.  в-ву,  но  токмо  сходство  къ  наилучшему  общимъ  ин- 
тересамъ, давая  имъ  самимъ  чувствовать  изъ  того  ихъ  турецкую  собствен- 
ную нужду  и  пользу,  видя  ихъ  смятете  и  великую  ихъ  ненависть  противъ 
персовъ,  а  бол'Ье,  зная  ихъ  слабость  настоящую  во  всемъ.  А  чтобъ  ихъ 
къ  тому  привлечь,  г.  резидентъ  почти  С1е  и  несекретно  держитъ  между 
турками  и  имъ  внушая  сно  пользу  всъмъ  изъ  главныхъ,  которые  въ  Ди- 
ван* голосъ  и  кредитъ  имъютъ  и  почитаются  за  разсудительныхъ,  какъ 
капитанъ  паша,  янычаръ  ага-,  тефтердарь  и  прочли,  кому  пристойно  есть 
и  будетъ,  потому,  всем,  государыня,  что  нын*  одной  главы  действующей 
не  им'Ьютъ,  но  какъ  и  обычайно  есть  по  состояшю  и  максимамъ  смъшан- 
наго  здвпшяго  правлешя,   мноия    изъ    главныхъ    государственныхъ   дъмъ 
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делаются  не  однимъ  Сов'Ьтомъ,  но  почти  и  весь  народъ  великое  учаспе 
имеютъ;  причемъ  и  впредь  держаться  будемъ,  о  чемъ  всемъ,  в.  имп.  в-во, 
соизволите  всемилостивейше  усмотреть,  какъ  и  о  нашихъ  поступкахъ  изъ 
приложен»аго  протокола  со  следователь  изъ  сообщеннаго  плана  Порте 
и  изъ  всеиодданн'вйшихъ  посл-вднихъ  нашихъ  реляпдй  отъ  15  прошедшаго 
декабря  секретныхъ  подъ  разными  номерами. 

Глазныя  резоны,  который  насъ  более  привлекли  къ  таковой  поступке 
следовать  и  стараться  склонять  турковъ  въ  соглас1е  съ  в.  в-вомъ,  чтобъ 
вместе  окончать  персшция  дела,  и  изъ  того  пользы,  суть  следуюшдя: 

Первое,  чтобъ  не  допустить  турковъ  сделать  партикулярной  миръ 
съ  Перс1ею,  какъ  то  и  въ  помянутомъ  указ*  в.  в-ва  подъ  №  6-мъ  отъ  31 
августа  между  главнымъ  повелевается,  и  чрезъ  то  не  дать  способа,  по 
сходству  ихъ  суевгвр1я,  къ  согласш  противу  в.  в-ва. 

Второе,  видимое  ихъ  нынешнее  состоите,  о  которомъ  принимаю 
смелость  всеподданнейше  допесть,  въ  начале  внутренное,  что  чрезъ  то- 
ликз'я  мнопя  лета,  следовательно  во  время  бывшаго  везнря,  который  имъ 
показалъ  путь  къ  чувственному  веселш  жнпя,  будучи  въ  такомъ  покое., 
вкусили  покойнато  и  слабаго  жийя  и  чрезъ  то  потеряли  охоту  воевать, 
какъ  то  впдимъ,  что  никто  на  войну  иттить  ее  хочетъ,  больше  же  не  хотя 
оставить  своихъ  великихъ  домовъ  и  всякихъ  веселгй,  устроевныхъ,  можетъ 
быть,  къ  ихъ  погибели.  Чрезъ  мнопя  лета  почти  всяюй  воспр1ялъ  состои- 
те, им-вя  свое  рукодел1е,  и  живетъ  въ  покое,  не  хочетъ  искать  всехъ 
техъ  бедъ  п  нуждъ,  которыя  суть  плоды  военные.  Такихъ  и  разве  малое 
число  изъ  ленивцовъ,  но  отчаянныхъ,  склонныхъ  къ  тому  найдется,  а  на- 
ипаче въ  персицкую  войну,  отъ  чего  простой  народъ  видитъ,  что  прибыли 
мало,  а  нужды  много;  къ  тому  жъ  все  главные  люди  военные,  умные  и 
пмеюппе  ЭЕСпер1енщю  въ  военныхъ  дбйствахъ,  или  погублены  последнимъ 
правлетемъ,  или  померли.  Итакъ,  почти  все  извелись,  а  солдатства  на- 
воеваннаго  также  почти  не  имеютъ.  Для  политпческаго  правлетя  хотя  и  есть 
некоторые,  токмо  голосъ  малъ  имеютъ,  или  не  вступаютъ,  чтобъ  не  быть 
уиотребленнымъ  въ  иное  что  вне  сферы  его,  понеже  здесь  не  смотрятъ  на 
экспер1енпдю — довольно  быть  умному  или  нечто  знающему — во  все  употреб- 
ляютъ  и  чрезъ  то  бъ  не  потерять  покоя,  или  неупотреблены  или  отдалены, 
а  главы  первой  не  имеютъ....  Изъ  чего  всего  можно  заклю- 
чить, что  внутренно  зело  слабы. 

Показуютъ  же  немало  и  внешнюю  ихъ  слабость,  когда  прежде  и 
по  пскорененш  бунтовщиковъ  всячески  уверяли  его  цес.  имп.  в-во  объ  ихъ 
дружбе  и  содержали  трактатовъ,  какъ  то  свидетельствуетъ  отменная  по- 
сылка съ  нотификальными  грамотами,  а  С1е  было  еще  почти  во  время  ихъ 
надежды  получить  апробацш  кондипдоиальяаго  своего  трактата  съ  ша- 
хомъ,  которымъ  бы  несумнительно  удовольствовались,  ежели  бы  былъ  апро- 
бованъ.  Противу  в.  в-ва,  сколько  можно  видеть  и  по  всемъ  апаренщямъ 
разсуждать,  внутренно  сами  въ  себе  еще  меньше  могли  что  умышлять,  не- 
жель  противу  цесаря,  ибо  съ  ев^опской  стороны  нетъ  резоновъ  важныхъ 
нигде  почать,  а  съ  персицкой— пераяня  бы  не  похотели  видеть  ихъ  лас- 
ково вооружен аыхъ,  а  что  было,  то  можно  верить,  что  отъ  бунтовщиковъ 
иди  по  зломыслш  хановъ;    токмо  же  нечаятельно,   чтобъ  что  могло  воспо- 
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следовать  по  иоказаннымъ  резонамъ  внутренвяго  ихъ  состояния,  что,  не 
видя  пользы,  никто  бъ  не  сталъ  на  то  советовать,  а  подлый  бъ  не  пошли, 
или  отъ  обычной  ихъ  барбарской  брютадиты  *)  и  неразумная  везирского; 
а  съ  другими  потенщями,  какъ  Польша  и  Венепдя,  ссориться  не  мышли- 
вали,  сыыталя  то,  что  имеютъ  с1и  велишя  ихъ  две  опоры  и  протекиди: 
въ  начале  в.  имп.  в-во  и  его  цес.  в-во  римское;  ведаютъ  же  они,  какая 
тесная  имеется  алианпдя  и  какъ  единъ  другаго  влечетъ  имъ  противиться. 
Таково,  повидимому,  ихъ  наружное  состояние. 

Что  же  ныне  восиринимаютъ  противу  Персш  воевать,  къ  тому  единъ 
только  стыдъ  ихъ  принуждаетъ,  будучи  такъ  побиты  и  посрамлены,  чтобъ 
не  вовся  показать  ихъ  слабость  и  худое  состояте  потерять  столько  про- 
винций, которыя  имъ  толико  пролиия  крови  и  иждиветя  стоили.  Но  и  то  бы 
ничто  было,  на  все  бъ  не  смотрели,  ежели  бы  шахъ  трактатъ  апробовалъ, 
и  более  перс1яня  ихъ  обидеть  ныне  .еще  не  вчали,  удовольетвуясь  ихъ 
турецкою  уступкою;  а  какъ  можно  присмотреть  по  всвмъ  ихъ  анаренвдямъ 
и  слыша  генерально  и  отъ  нвкоторыхъ  друзей  партикулярно,  что  и  С1е 
вооружете,  какъ  я  выше  сказалъ,  великимъ  ихъ  стыдомъ  побуждаемо,  а 
главный  видъ  имеете  примиреше  безъ  всякаго  намъ'решя  дальне  распро- 
странять ихъ  конквисты,  ибо  ведаютъ  трудность  въ  Персш  воевать  и  за- 
воеванное содержать.  Будучи  же  Перс1я  такъ  разорена  и  мало  изъ  тур- 
ковъ  имеется  охотникозъ  въ  те  места  иттить  воевать,  а  меньше  еще  жить, 
видя  острастку  последнюю,  чтобъ  также  не  быть  оставленными  на  дискре- 
щю  перс1янамъ. 

Грет1е.  Ежели  бы  персгяня  всв  свои  провинщи  у  турковъ  отобрали, 
и  турки  остались  на  прежннхъ  границахъ,  тогда  бъ  в.  в-ву  осталось  иметь 
дело  съ  одними  перс1япамп;  но  не  будучи  с1е  и  турки  хотятъ  не  толико 
последнее  уступать,  но  еще  и  воевать  противъ  Персш  и  отобрать  свои 
потерянныя  места  и  злостямъ  отм^щать,  и  съ  того,  сколько  моясемъ  понять, 
высокимъ  интересамъ  в,  в-ва  предосуждетя  ее  будетъ,  разве  польза,  кото- 
рую мы  предусмотряеиъ:  въ  начале  что  более  турки  нершянамъ  нагрубятъ 
и  досадятъ  безчеловъ'чиыми  своими  поступками  и  более  въ  рукахъ  своихъ 
мвстъ  иметь  будутъ,  то  горшая  и  наибольшая  прирастетъ  у  перс1янъ  не- 
нависть и  желаше  отмщать  туркамъ;  потомъ  отъ  в.  в-ва  не  видя  всего 
того,  наибольше  будутъ  искать  в.  в-ва  дружбы,  следственно,  тихая  и  мирная 
посесс1я  владгвн1й  в.  в-ва  въ  Персш 

Четвертое.  Ежели  же  высокимъ  счасиемъ  в.  в-ва  турки  склонятся 
следовать  по  нашему  плану  п  будутъ  вместе  окончашя  искать,  оттого 
добрыя  следоващя  сами  собою  показуются;  хотя  и  не  можно  заиодлннно 
удостоверить,  что  то  учинятъ,  однакожъ  по  всемъ  ихъ  словамъ  и  поступ- 
кам, какъ  уверешемъ  о  своей  дружбе,  оную  не  толико  содержать,  но  и 
еще  подтвердить  и  обещашя  иметь  друия  конференции,  также  и  прият- 
ность оныхъ  предложенш  везирю,  какъ  то  показано  въ  следоваиш  прото- 
кола по  речамъ  рейзъ-эфенд1евымъ  переводчику  Марииину  2-го  генваря.  Все 
С1е  показуетъ,   всемил.  государыня,    что  о  семъ  советуютъ  и  уважаютъ  и 


*)  На  пол'Ь  отм'Ьчепо:  „груб1аиства". 
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ЧТО    ЧТО-ЙИбуДЬ    ГОВОРИТЬ   О   СХОДНОМЪ   КЪ    ТОМУ    буДуТЪ,    ИбО    еСТЬ   ВЪ   СОВ'БТ'В 

ихъ  многш,  которые  знаютъ  п  слабость  свою  и  важность  и  надобность  сего 
соедииен1Я  къ  ихъ  пользе,  будучи  уверены,  что  в.  в-во  прямо  сердечно 
С1е  предлагать  соизволяете,  и  больше  къ  нимъ,  нежели  къ  перс1янамъ, 
склонны,  какъ  то  показуютъ  последними  дружескими  поступками  генера- 
ловъ  в.  в-ва  въ  Персш  къ  нимъ  туркамъ,  что  намъ  наиболее  подаетъ 
охоту  и  причину  ихъ  къ  тому  склонять  и  все  то  показывать,  какъ  то  и 
всякими  мерами,  сколько  понятая  есть,  стараемся  и  внушать  и  доказы- 
вать будемъ. 

Пятое.  Что  же  до  видимаго  ихъ  къ  тому  иехотетя,  можетъ  статься, 
что  и  есть  катя  ихъ  резоны  и  намъретя  лукавыя,  которыхъ  провидеть,  ни 
угадать  человечески,  ни  проведать  ие  можемъ;  однакожъ,  сколько  можемъ 
понять,  разв*  сумнйваются,  чтобъ  в.  в-во  чрезъ  то  не  помешало  имъ  воз- 
вратить своихъ  конквистовъ  или  боятся,  чтобъ  чрез:,  посылку  къ  шаху  для 
призыватя  его  въ  общее  примирете  не  показать  свою  слабость  и  гордость 
бы  ихъ  не  умалить,  иди  сумнвваются,  что  и  в.  в-во  С1е  соизволяете  имъ, 
туркамъ,  предлагать  по  нужде,  какъ  то  сумнеше  ихъ  и  показалось- теми 
вопросами  реизъ-эфещця  и  новизною  ложною  или  правдивою  о  случив- 
шемся ранконтре  *)  между  генераломъ  в.  в-ва  и  перс1янами,  о  чемъ  видно 
въ  следоваши  протокола-,  только  же  видятъ,  что  в.  в-во  победительницею, 
какъ  то  ихъ  сумнвте  госп.  резидентъ  и  изпровергъ  назавтрее  своимъ 
советомъ  реизъ-эфендш  чрезъ  переводчика  Маринина. 

Шестое,  По  всемъ  томъ  вышеупомянутомъ,  всемнлост.  г-ня,  пола- 
гаемъ  и  то,  что  турки,  можетъ  быть,  и  приступить  къ  такимъ  общимъ 
мерамъ  съ  лукавствомъ  и  обычнымъ  ихъ  непостоянствомъ  и  не  устоять 
на  обещанномъ  и  положенному  по  малой  мере  останется  в.  в-ву  то,  что 
передъ  всемъ  знаемымъ  свЬтомъ,  внешнимъ  и  турецкимъ,  будете  иметь 
оправдаше  всеми  такими  в.  в-ва  истинными  и  дружескими  поступками  и 
темъ  ихъ  турковъ  укорять;  хотя  безчестный  стыда  и  не  имеетъ,  однакожъ 
те,  которые  уразумеютъ,  поймутъ  ихъ  изменничество,  и,  можетъ  быть, 
Богъ  паки  еще  и  наибольшею  бедою  или  и  погибелш  ихъ  накажетъ,  по- 
неже подобный  действа  публичный  и  народъ  объ  нихъ  известенъ,  не  токмо 
советники  и  духовенство  главное  и  прочее,  которое  у  нихъ  во  все  советы 
входить,  всякой  по  своему  состояшю,  а  больше  жъ— что  противно  будетъ 
и  ихъ  богомерзскому  суеверному  учешю  самому,  которое  прямо  повеле- 
ваетъ  не  нарушать  мира  и  ни  отвергать,  ни  отказывать  просящимъ  мира. 

Сш  суть,  всемилостивейшая  государыня,  вышеупомянутая  причины, 
по  зрелой  консидеращи  которыхъ,  не  могли,  сколько  понятая  есть  и  раб- 
ская наша  должность,  найти  полезнее  того,  что  искать  турковъ  и  склонять 
всеми  мерами  къ  тому  общему  согласно  съ  в.  в-вомъ;  но  имеемъ  же  все- 
подданнейше донесть  в.  в-ву,  что  здесь  въ  Царе-Граде  ни  по  которому 
образу  учинить  того  невозможно,  но  надобно  будетъ  конечно  отослать  на 
границы  и  поручить  учрежденнымъ  на  то  полномочнымъ  министрамъ,  по- 
неяге  персицкш   послы  здесь  никакой  полной  мочи  не  имеютъ,   не  можно 


*)  Франц.  гепсопй'е,  встреча. 
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такъ  подробно  все  предопределить,  какъ  на  грапицахъ,  где  все  распря 
я  споры  въ  рукахъ  и  на  местахъ  видимы.  Къ  тому  же,  всем,  г-ня,  понеже 
турки  тамъ  будутъ  вооружать,  необходимо  надобно  будетъ  и  в.  в-ву  иметь 
пристойную  осторожность  и  симъ  противустоять  во  всякомъ  добромъ  или 
изменническомъ  турскомъ  намйреши  и  случай,  въ  которомъ  состояшя  будучи 
несумнительно  воспослелуетъ  все  желаемое  и  отнять  зломышленные  турец- 
кие, а  более  персицк!е  каше  противные  поступки.  Притомъ  же  по  види- 
мой ненависти  и  вражде,  которая  есть  и  будетъ  между  турками  и  пермя- 
нами,  можно  ничто  и  уповать,  что  добраго  мира  и  спокойности  между  ими 
не  будетъ,  разве  токмо  симъ  образомъ,  какъ  есть  главный  налть  ныне 
видъ  къ  достижение  общаго  покоя  симъ  извеспемъ  передъ  соединешемъ. 
А  наконецъ,  ежели  хотя  турки  какъ  до  окончашя  ихъ  намъфешя  и  не 
вступать  въ  те  обпця  миры,  которыя  мы  ищемъ,  такъ  по  всвмъ  ихъ  усер- 
дтямъ  №  жно  некоторую  и  надежду  иметь,  что  они  впредь  того  не  отре- 
кутся, какъ  и  обещаютъ,  нежели  ничего  другаго  не  въ  надежд*  обдер- 
жать,  ни  ихъ  къ  тому  нин-в  начать  то  дело  склонить,  то  по  малой  мере 
возьмемъ  у  нихъ  аутентическое  *)  обгвщате  то  впредь  учинить,  и  чтобъ 
дали  указы  къ  своимъ  командирамъ  въ  Персш,  дабы,  по  окончанш  ихъ 
войны,  безъ  соглас1я  в.  в-ва  мира  отныне  не  заключали.  С1е  есть,  всем, 
г-ня,  что  возможно  по  нынешнему  состоянш  наиболыпе  будетъ  учинить 
полезнаго  къ  высокимъ  в.  в-ва  интересамъ,  а  более  делать  нечего. 

А  ежели  турки,  хотя  и  давъ  слово,  да  не  додержать  по  обычайному 
ихъ  непостоянству,  того  предувид/вть  невозможно.  И  еще,  что  намъ  ничего 
другаго  делать  невозможно.  И  того  ради  всеподданнейше  просимъ  в.  имп. 
в-во  снабдить  иасъ  высокимъ  своимъ  указомъ,  какъ  намъ  далее  въ  такнхъ 
деликатныхъ  конюнктурахъ  поступать. 

Что  же  до  всемил.  в.  в-ва  резолющи  высокимъ  указомъ  секретнымъ 
отъ  5  ноября  пропгедшаго  1730  года  подъ  Д1»  10,  тому  ныне  и  места  н^тъ, 
и  того  ради  содержимъ  между  нами  токмо  въ  самой  тайности,  и  никогда 
не  толико  изблизь,  но  ни  издали  помыслить  намъ  возможно  дать  о  семь 
кому  о  чемъ  предчувствовать. 

Прежде  отпуска  сей  экспедищи  посылали  мы  переводчика  Сенюкова 
къ  миралему,  который  сообщить,  что  причина  резолющи  турецкой  воору- 
житься противу  порс1янъ  есть,  что  переняты  некоторый  тайныя  коррес- 
понденции —  персищая  письма,  въ  которьиъ  прямо  намгврешя  персхянъ 
изображены,  что  не  токмо  трактатъ  принять  не  хотятъ,  но  еще  тщатся 
отобрать  все  турещия  завоеванныя  отъ  нихъ  провинцш  и  городы.  Одна- 
кожъ,  какъ  онъ  сказывалъ,  что  хотя  .турки  и  вооружатся,  не  толико  что 
хотя  уже  и  войска  въ  марпгв  будутъ;  но,  ежели  персхяня  потребуютъ  съ 
ними,  турками,  примириться  на  основаши  кондишональнаго  ихъ  трактата, 
учиненнаго  поел'вднимъ  визиремъ  Ибрагимъ-пашею,  тогда  Порта  съ  ними 
примирится  и  тотъ  трактатъ  поставить  за  действительной.  Но  ежели  и 
при  вооруженш  турецкомъ  перс1аня  мира  требовать  не  будутъ,  тогда 
турки  всв  намерены  действовать  оружхемъ  и  городы  отбирать,  елико  воз- 


•'■'■')  На  полт>:  „достоверное". 
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можность  ихъ  допустить.  О  везирв  сказалъ,  что  мнятъ  быть  перемвнв. 
Но  когда  и  къмъ.  того  не  втдаетъ.  Известный  его  другъ,  бывшаго  прав- 
лешя  везиря  кегая,  первой  секретарь,  Усманъ-эфенди,  учиненъ  мехдупщемь 
или  первымъ  вёзирскимъ  секретареыъ.  Еще  просить  онъ,  миралемъ,  чтобы 
ко  двору  в.  в-ва  отписать,  дабы  министры  в.  в-ва  въ  разговоре  съ  Саидъ- 
эфенд1емъ  сколько  возможно  объ  немъ  не  упоминали,  но  издалека  лучше  бы 
недовольтюсть  имъ  показывали,  дабы  тъмъ  прикрыть  его  съ  нами  конфи- 
денщю». 

«Получено  8  февр.  1731  г.». 

(Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1731  г.,  св.  32/Ь  №  6). 


Изъ  Записки  того-же  Вешнякова  отъ  7  марта  1735  г. 
о  крайнемъ  истощенш  государственной  казны  Турцш  пер- 
сидскою войной. 

«...И.  потому  для  великаго  какого-либо  предвоспр1ят1я  не  останется 
оиричь  обыкновеннаго  убежища — нападешемъ  на  партикулярный  сокрови- 
ща генералыюю  таксою  всвхъ  главныхъ,  а  нъкоторыхъ  и  оовернгеннымъ  ли- 
шетемъ,  по  обычаю.  Для  того  всвхъ  интерееъ  имвютъ,  чтобъдотого  не  до- 
пустить, яко  же  знаютъ,  кому  какой  жреб1й  будетъ,  имвя  всявай  своихъ 
неприятелей,  и  своихъ  токмо  партикулярныхъ  настоящихъ  интересовъ 
смотрятъ,  собирая  всякими  неистинными  способы  и  т'вми,  яко  чувственный 
скоты,  единымъ  токмо  видомъ  утишаются,  не  будучи  никто  достовъренъ — 
отъ  Салтана  до  посл'вдняго  хамала,  опричь  духовныхъ,  не  толико  жадно 
собранное  свое  сокровище,  но  и  животъ  свой  на  утрее  охранить;  след- 
ственно, чести,  ни  любве  никакъ  ровнымъ  своимъ,  а  меныпе-жъ  еще  къ 
беззаконному  ихъ  обществу  мнъйшаго  съмени  не  имъчотъ.  И  потому  какъ 
можно  отъ  такого  ехиднаго  порождешя  нужнаго  къ  великому  д-вду  соеди- 
нен1я  ожидать?  Но  безсумнителыюбъ  —  по  тому  неизреченному  ихъ  мало- 
душш  и  полтронству  *),  при  первомъ  случав  все  сами  себя  взрубятъ  безъ 
великой  кътому  внешней  помощи,  и  т'Ьмъ  бы,  можетъ  быть,  такова  зла  че- 
ловечески христ1анск1й  родъ  за  едина  избавился;  понеже  отъ  додговре- 
меннаго  жипя  въ  покоя  и  безъ  всякихъ  почти  естественныхъ  началъ 
добродетели  пришли  въ  такое  самодюб!е  и  ненависть  всякаго  труда,  что 
уже  всв  инаковы,  нежели  прежде  турки  бывали,  и  не  содержится  отъ  нихъ 
въ  свътв  страхъ,  токмо  предашемъ  прежняго  неизчисленнаго  зла,  ими 
свету  прилученнаго,  и  елико  прежде  сего  были  страшплищемъ,  толь  ныне 
отъ  всего  света  достойны  всякаго  презрешя,  какъ  то  сами  признаютъ,  и 
толь  схе  малодуппе  генеральнымъ  страхомъ  ихъ  поразило,  что  безнрестанно 
отъ  многихъ  слышно,  когда  хотя  мало  произнесется,  какъ  слухъ,  о  вой- 
скахъ  в.  имп.  в-ва,  что  близъ  ихъ  границы,  или  что  оными  какъ  многое 
есть  славное  произведется,  громогласно  кричать,  что  конецъ  ихъ  беззако- 
шя  приходить  и  суеверными  предречетями  доказываютъ,  что  в.  имп.  в-во 


*)  Съ  франц.  роИгоп,  трусъ. 
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имеете  ихъ  искоренить.  (Да  сподобить  Всевысштй  свою  божественную 
благодать  изл1ять  надъ  в.  ими.  в-вомъ  и  С1е  въ  действо  произвести  высоко- 
мудр'Ьйшимъ  в.  имп.  в-ва  правлетемъ  въ  безсмертную  славу  и  честь 
вашего  имени).  И  таковыми  и  многими  другими  подобными  мнътями  не- 
въ,рствуюшди  ихъ  духи  з'Бдо  наполнены  Отъ  того  уже  въ  нихъ  н4тъ  того 
прежняго  марщальнаго  духа,  которымъ  воодушевлены  бывали,  ни  гвхъ 
максимъ,  который  имъ  служили  за  начала  содержашя  ихъ  правлетя,  по 
которымъ  учинились  столь  сильны.  Но  живутъ,  яко  тварь,  вн'Ь  элемента 
своего  и  единымъ  токмо  дезордеромъ  *)  и  тъмъ,  что  такъ  ихъ  всв  въ  поко,в 
оставили,  содержатся  по  величеству  ташя  велитя  махины,  не  могущей 
самой  собою  рушиться.  Потому  ни  солдатства,  ни  воевождевъ  достойныхъ 
не  имъчотъ,  а  который  были  или  есть,  изгублены  прежнимъ  и  нын'впшимъ 
правлешемъ,  а  достальныи  нын-в  изъ  св'Ьта  изженуты. 

Настоящее  правлете,  какъ  выше  показано,  въ  совершенномъ  иепо- 
рядкв  и  раздор*,  и  токмо  день  отъ  дне  спасеМя  ищетъ  и  все  государ- 
ственное спасете  и  оного  интересы  сл'Ьдуютъ  и  зависятъ  отъ  единыхъ 
токмо  партикулярныхъ  кыздяръ-агинскихъ  и  везирскихъ  интересовъ,  яко 
глава  токмо  имя  единое  им'Ьетъ.  И  будучи  ме  государство  на  такихъ 
противныхъ  по  естеству  обыкностей  народа  ж  всякаго  порядочнаго  прав- 
ления начал'вхъ,  какое  въ  ономъ  добро  быть  можетъ,  и  какое  зло  соседство 
имъ  учинить  можетъ,  опричь  того,  которое,  по  великому  ихъ  счастш, 
многихъ  ради  постороннихъ  обстоятельствъ  и  приключеяШ  имъ  сносится 
и,  не  получая  достойнаго  за  мнопя  ихъ  продерзости  наказав1я,  по  при- 
родному своему  варварству  невврныи  ихъ  умы  гордостш  наполняются,  и 
мнятъ,  что  всв  имъ  отъ  страха  упущаются!  Отъ  того  и  продолжение  толь 
многихъ  ихъ  несносныхъ  продерзостей  и  досадъ,  всвмъ  сосвдямъ  безпре- 
станно  чинимыхъ. 

Таково  есть,  всем,  г-ня,  внутреннее  зд'Ьшняго  народа  и  правле- 
тя состояте,    Къ  тому-жъ  и  внешнее,   видимое  всеми,  не  лучше  того. 

Здесь  правление  ежедневно  народнаго  волнетя  опасается,  по  при- 
чин* персицкихъ  делъ,  которыя  безъ  того  никакъ  не  окончатся,  а,  можетъ 
быть,  и  переменою  всего  правлетя,  когда  услышатъ  о  взятш  толикихъ 
городовъ,  о  погибели  толикихъ  турокъ,  и  ежели  н'Ькоторымъ  изъ  спас- 
шихся дойти  сюда  удастся,  воплемъ  своимъ  отъ  отчаяшя  бунтъ  возбудятъ, 
наипаче,  ежели  Тахмасъ-Кулы-Ханъ  далъе  каше  набъти  учинитъ  и  за  соб- 
ственный ихъ  древтя  провинщи  зац'Ьнитъ...  Курды  волнуютъ,  между  ара- 
бами смятете,  а  недавно  и  въ  Бошине  **')  былъ  бунтъ  между  народомъ. . 
Не  безъ  великой  бы  трудности  и  къ  европейской  сторон*  не  то.<шко  къ 
наступательной,  ниже  оборонительной,  собрать  могли,  по  поздоосги  времени, 
а  особливо  какъ  турки  обыкди  на  войну  ходить.  Хотя  бъ  ныне  начали 
собирать,  ни  по  которому  образу  довольнаго  числа  собрать  не  возмогутъ, 
а  готоваго  войска  ни  зд*сь,  ни  по  границамъ  нвтъ. 


*)  Съ  франц.  йезогЛге,  непорядокъ. 
**)  Въ  Боен*,  съ  птал.  Воззша. 
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Сверхъ  того  до  подлости  *)  самой  все  здесь,  а  паче  при  транпцахъ, 
в'вдаютъ,  что  войско  в.  в-ва  отъ  нихъ  неподалеку  и  ближайшимъ  оконча- 
темъ  польскнхъ  д'Ьлъ  будетъ  свободно  противу  ихъ  съ  иеизреченнымъ  по- 
спешешемъ  действовать  и  не  толико  ихъ  всеми  главными  магазейнами 
овладеть,  но  и  многихъ  провинщй,  беззаконно  нристяженныхъ,  ихъ,  владею- 
щихъ,  лишить  и  тйиъ  толикихъ  б'вдиыхъ  хриспанъ  отъ  сего  безчелов-Ьч- 
наго  варварскаго  ига  свободить,  какъ  уже  иговоргтъ,  а  паче  мыслен- 
ный **),  что  все  ихъ  границы  и  самое  государство  отъ  едикыя  дискрещи  ***) 
в.  в-ва  зависятъ,  и  тъмъ  некоторый  министрамъ  упрекаютъ,  дабы  отъ  зла 
воздержались,  показуя,  коль  розны  отъ  нихъ  хрисйансшя  правлетя,  что, 
видя  ихъ  въ  такомъ  гиблющемъ  состоянш,  въ  покое  оставляютъ. 

ВсЬ  зышеписанные  резоны,  всемилостивейшая  государыня,  везирь 
довольно  знаетъ  и  друие  мнопи  разсудительньш  пр1ятели  и  неприятели  его 
не  невъдаютъ,  и  генерально  между  всеми  въ  разговоръхъ  есть,  что  Порте 
несходно  съ  хриспанскими  державами,  а  паче  съ  в.  ими.  в-вомъ,  войну 
зачиаать,  и  хотя  бъ  мало  къ  тому  поползнулись,  безсумнительно,  везирь  и 
все  правлеше  погибнетъ,  что  ведая  н  французы  къ  возбужденно  турокъ 
иной  путь  приняли— токмо  едпнымъ  стращешемъ  силъ  в.  в-ва  и  что  вскоре, 
по  окончанш  польскихъ  д/Ьлъ,  изволите  на  нихъ  напасть,  починаютъ  со- 
ветовать, чтобъ  токмо,  хотя  для  безопасности  своей,  транкцы  ихъ  въ  доб- 
рое состояте  къ  обороне  привели... 

Отъ  чего  Порта  въ  великомъ  затрудненш  и  не  знаетъ,  катя  меры 
принять:  приготовляться— опасается  темь  дать  в.  в-ву  и  римскому  цесарю 
подозрЕше,  а  не  приготовляться  —  существительно  опасается  нападения, 
яко  ведаетъ  сама  внутренно,  коль  безчисленно  в.  в-ву  досадъ  наделала  и 
генерально  къ  обоимъ  высокимъ  странамъ  вашихъ  имп.  ввъ  злость  свою 
показала  и  что  едино  ея  токмо  безсшпе  отъ  прсизведетя  оныя  въ  действо 
удержало.  Того  ради,  по  зрелымъ  консидеращямъ,  везирь  принялъ  резо- 
люции —  границы  свои  въ  лучшее  состояте  лривесть  и  подъ  рукою  раз- 
сееваетъ,  что  Порта  никакого  злато  намерешя  противъ  вашихъ  в-въ  не 
имеетъ,  напротивъ,  дружбы  желаетъ,  еже  и  неневероятно  есть,  всЬхъ 
выше  показанныхъ  ради  резонозъ... 

И  для  того  ныне  по  всъмъ  границамъ  отъ  европейской  стороны 
все  крепости  починиваются  и  повсюду  артпллер1я  посылается,  какъ  къ  на- 
шимъ,  такъ  къ  польскимъ,  унгарсквмъ  и  венещанскимъ  границамъ,  даже  до 
острововъ  ****);  нредусмотряетъ,  что  отъ  всехъ  сторопъ  атакованы  быть  мо- 
гутъ...  Посланы  указы  въ  Азовъ  наскоро  крепость  починить  и  во  веякомъ 
добромъ  состоянш  обороны  держать;  туда  же  скоро  и  несколько  галеръ 
посылаются....» 

(Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1735  г.,  св.  36/Ь  №  5). 


*)  Въ  язык*  XVIII  ст.  „подлость"  —  простонародье. 

**)  Т.  е.  образованные.   Вероятно,  В'Ъпгаяковъ  такъ  перевелъ  носившееся  въ  его 
умй  франц.  1п4еШ§еп1;8. 

***)  Съ  франц.  (Изсгёйоп,  скромность. 
****)  Т.  е.,   Архипелага.   Унгар1я  —  Венгр1я. 
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«СекретнМдпй  рескриптъ>  3  августа  1737  г.  въ  Немировъ 
о  сепаратность  мирЪ. 

«По  отпуске  къвамъ  последняго  рескрипта  отъ  31-го  шля  сообщенъ 
намъ  здесь  отъ  цесарскаго  резидента  Гохголцера  приложенный  подъ 
лит.  А.  экстрактъ  съ  полученнаго  одного  песарскаго  рескрипта,  а  подъ 
лит.  В.  прилагается  котя  изъ  полученныхъ  отъ  полковника  Даревскаго  и 
ротмистра  Тауба,  а  подъ  лит.  С.  некоторые  до  барона  Талмана  и  его 
прежнихъ  поступковъ  собственно  касающаяся  ведомости  и  отъ  цесарскаго 
полковника  Берингова  нашему  генералу  феддмаршалу  еонъ  Миниху  учи- 
ненныя  некоторый  внушети  и  представлении,  а  подъ  лит.  Д.  экстрактъ 
изъ  нолученямхъ  отъ  министра  нашего  Лаячинскаго  релящй. 

Изъ  содержатя  сихъ  вышеозначенныхъ  прпложешй  къ  нашему  со- 
жал^нда  усмотреть  принуждены,  что  не  токмо  цесарсте  операщи  за  мно- 
гими отговорками,  и  недостойными,  весьма  слабо  происходятъ,  но, 
что  еще  и  больше  того,  никоимъ  образомъ  въ  предбудущемъ  году  (т.  е. 
1738)  никакихъ  сильныхъ  съ  цесарской  стороны  операщй  и  следовательно 
на  сильное  вспоможете  съ  той  стороны  въ  праведной  нашей  войн* 
веема  надеяться  намъ  невозможно  н  потому  за-потребно  разеудили  для 
вашихъ  при  мирной  негощащи  поступковъ  и  дальнейшего  наставления 
следующее  наше  всемилостивейшее  мнете  симъ  объявить: 

1)  Понеясе  съ  одной  стороны  настоящая  нужда  въ  томъ  состоитъ, 
чтобъ  нын'вшнимъ  действамъ  еще  удобное  время  и  въ  излишномъ  трактовано 
не  было,  ибо  натурально  есть,  что  турки  во  время  продолжающихся  съ 
нашей  стороны  еще  сильныхъ  д/вйствъ  скорее  къ  полезнымъ  намъ  конди- 
щямъ  склонятся,  нежели  по  окончанш  кампати,  когда  уже  отъ  нашего 
оруаая  чрезъ  всю  зиму  никакой  опасности  иметь  не  будутъ;  а  съ  другой 
стороны  для  выше  объявленной  отъ  цесарской  стороны  важной  причины 
весьма  за-потребно  разеуждаемъ,  сколько  пристойно  и  съ  интересами 
нашими  сходно  и  возможно — заключеше  мира  поспешить;  того  ради  симъ 
всемилостив'Бйше  повел'Ьваемъ,  что  ежели  усмотрите,  что  турки  къ  пер- 
вымъ.,  въ  инструкщи  вашей  изображеннымъ  и  градусами  предписаннымъ, 
до  границъ  касающимся,  кондищямъ  не  склонятся  и  не  поступятъ,  то 
въ  такомъ  случае,  чтобъ  время  напрасно  не  потерять,  вамъ  въ  тъхъ 
кондищяхъ  долго  не  стоять,  по  переходить  къ  т^мъ,  которые  въ  третьемъ 
пункте  инструкщи  вашей  изображены,  а  прямо— объ  удержанш  Очакова, 
Кинбурна,  Азова  съ  уездами,  дистриктомъ  и  островами,  въ  томъ  третьемъ 
пункте,  пространнее  описанными-,  и  ежели  къ  тому  турки  склонятся,  то 
на  техъ  кондищяхъ  миръ  съ  ними  безъ  отлагательства  заключить. 

2)  Ежели  на  сихъ  кондищяхъ  миръ  полученъ  быть  можетъ,  а  тогда 
съ  цесарской  стороны  тамя  кондящи  требованы  были-бъ,  на  которые-бъ 
турки  поступить  не  похотФлет,  то  вамъ  за  теми  цесарскими  кондищями 
не  остановиться,   но  свой  миръ   не  отлагая  заключать,  представляя  въ 
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такомъ  случае  онымъ  цесарскимъ  министрамъ,  что  мы  главнейшая  вою- 
ющая пария,  которой  известяымъ  образомъ  чрезъ  толь  мооие  годы  ташя 
велимя  обиды  и  несносные  разореиш  приключены,  что  мы  чрезъ  два  года 
всю  войны  великую  тягость  одни  нести  принуждены  были  безъ  малййшаго 
отъ  его  цесарскаго  величества  вспоможешя,  и  хотя  съ  цесарской  стороны 
ныне  противъ  турокъ  действовать  и  начали;  однакожъ  весьма  поздно 
и  не  прежде,  пока  вся  турецкая  сила  противъ  насъ  однихъ  обращена  и 
действительно  употреблена;  следовательно,  намъ  отъ  техъ  действъ  ника- 
кого облегчетя  не  было,  но  какъ  въ  прошломъ  году,  такъ  и  въ  ньшеш- 
немъ,  всю  опасность  мы  одни  неотменно  несли  и  понеже,  что  горчае  того, 
довольно  предусмотрт!;вается,  что  за  многими  безпрестанно  отъ  самого 
цесарскаго  двора  представляемыми  разными  недостатками  и  великими 
трудностями  при  продолжети  войны  въ  предбудущемъ  году  ихъ  операцш 
не  съ  вящею  силою  и  действомъ,  но  более  еще  съ  вящею  слабосию  про- 
исходить станутъ,  то  и  его  цесарское  величество  за  противно  принять 
не  можетъ,  что  и  мы  по  натуральной  должности  о  собственной  своей  безо- 
пасности мыслить  и  потому  и  поступать  и,  имея  случай  къ  заключешю 
честнаго  мира  и  къ  окончашю  сей  весьма  тягостной  войны,  оный  изъ 
рукъ  не  упускать  за  потребно  находимъ,  яко  всегда  разсудить  надлежитъ, 
что  мы  отъ  турковъ  обиженная  сторона  и  что  цесарь,  по  имеющему  между 
обоими  дворами  союзу,  безъ  всякихъ  другихъ  кондищй  намъ  вспомогать 
обязанъ  былъ,  и  хотя  мы,  правда,  всяше  авантажи,  какъ  бы  велики  оные 
ни  были,  ему  отъ  сердца  желаемъ;  однако  жъ,  чтобъ  для  лолучетя  оныхъ 
мы  въ  такой  тяжкой  войне  остались,  то  отъ  насъ  требовано  быть  не  можетъ- 

Но  понеже  сей  артикулъ  весьма  важный  и  деликатный  и  къ  вели- 
кому нашему  предосужденш  служить  могло  бъ,  ежели  бъ  цесарскш  ми- 
нистры о  такомъ  вамъ  данномъ  указе  малейше  что  уведали;  того  ради 
по  присяжной  вашей  должности  чрезъ  с1е  вамъ  повелевается  —  оный  въ 
наивящемъ  секрете  содержать  и  чтобъ  кроме  васъ  трехъ  никто  объ  ономъ 
не  ведалъ  и  никакямъ  образомъ  объ  немъ  не  пронеслось,  яко  вы  въ  томъ 
ответствовать  должны  будете. 

3)  Изъ  вышенисаннаго  приложен1я  подъ  лит.  С.  усмотрите  вы  о  не- 
оправдимыхъ  и  безответныхъ  страстяхъ  и  поступкахъ  бар.  Талмана.  Мы 
уже  напредъ  сего  всеми  его  поступками  при  Порте  весьма  недовольными 
быть  правдивую  причину  имели  и  о  томъ  двору  его  сильный  жалобы  и 
неоднократный  представлении  учинить  повелели,  съ  требовашемъ,  дабы  онъ 
при  семъ  мирномъ  конгресе  всемерно  употребленъ  не  былъ,  яко  къ  нему 
конфиденщю  иметь  невозможно;  однакожъ,  понеже  с1е  за  разными  со 
стороны  цесарскаго  двора  учиненными  отговорками  получить  невозможно 
было,  того  ради  надлеяштъ  вамъ  толь  наивяще  быть  отъ  него  въ  осторож- 
ности и  отнюдь  ему  никакую  конфиденщю  учинить,  изъ  которой  бы  онъ 
къ  вреду  и  предосужденш  интересовъ  нашихъ  какое  унотреблеше  учи- 
нить въ  состоянш  былъ,  и  хотя  уже  вамъ  въ  вашей  первой  и  другой, 
потомъ  къ  вамъ  посланной,  инструкщи  обстоятельно  рекомендовано  отъ 
техъ  цесарскихъ  министровъ  посту пковъ  во  всякой  искусной  предосто- 
рожности быть,  однакожъ  въ  дополнете    того    чрезъ  С1е   и  особливо   что 
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до  него,  Талмана,  принадлежите  о  томъ  вновь  наикрйпчайше  подтверж- 
дается, и  наддржитъ  вамъ  всемирно  стараться,  чтобъ  свою  негощащю 
не  чрезъ  песарскихъ  министровъ,  но  самимъ,  прямо  и  непосредственно, 
съ  турецкими  министрами  произвести  и  у  нихъ,  турецкихъ  министровъ, 
какой  тайный  и  способный  каяадъ  получить. 

При  всемь  томъ  еще  и  с1е  вновь  вамъ  наикр'Ьпчайше  подтвержда- 
ется, о  чемъ  во  всвхъ  натпихъ  прежнихъ  рескриптах?,  рекомендовано, 
чтобъ  немедленно  чрезъ  всяше  способы  и  пути  трудились  о  подлинномъ 
турецкомъ  нам'Ьрети  въ  семъ  мирномъ  дъмгб  проведать,  и  намъ  о  томъ 
съ  обстоятельнымъ  своимъ  мн'Ьшемъ  по  присяжной  своей  должности  какъ 
•наискор'Ье  доносить, 

Мы  пскусное  и  радетельное  исполнете  всего  вышеписаннаго  все- 
милостиввйше  наиревностн'Ьйше  вамъ  поручаемъ  и  пребываемъ  ....> 

(Гл.  М.  А.  М.  Ин.  Д.,  Тур.  Д.,  1737  г.,  св.  38/й,  №  13). 


Разведки   объ    «обращешяхъ»    въ   Турщи,    «подвижная    служба», 

т.  е.    разведочная,    оессарабскихъ    «приятелей»:    сердаря    Лупула 

Анастайева  изъ  Кишинева,  Андронашя  изъ  Соронъ  и  др. 

Г^З1?— Г740. 

Лазутчикъ  Константинъ  изъ  Шева,  гаевскш  мъщанинъ, 
отправленный  въ  самомъ  началъ  1737  года  за  Днъстръ, 
ъхапъ  на  Тулъчинъ,  Лугъ  *)  и  Рашковъ  (на  Днъстр-в,  иначе, 
въ  старину  —  Калауръ,  т.  е.  караулъ,  сторожевой  постъ),  а 
отсюда  въ  Сороки. 

По  возвращенш  онъ  показалъ,  что  турецкаго  войска  не  много:  «въ  Оча- 
кова и  въ  Бъмшгород'Б  прибылаго  войска,  кромь1  тамошнихъ  жилыхъ  турокъ, 
не  имеется,  буджацкихъ  татаръ  не  боль-е  20  тысячъ»,  что  въ  Сорокахъ 
«въ  разгозорахъ  отъ  нихъ  (т.  е,  отъ  Лупула  и  Андронашя)  слышалъ:  ежели 
россШекая  арм1я  сей  весны  маршемъ  своимъ  къ  Дунаю  не  умедлить,  то 
конечно  турки  принуждены  будутъ  иоля  уступить  и  держаться  въ  однихъ 
кръпостяхъ,  ибо  изъ  Венецш  полумены  авиз1и  **),  яко  бы  и  они  съ  тур- 
ками пачинаютъ  войну,  также  и  отъ  цесаря  им-Ьють  опасность». 


*)  Лугъ,  село  и  сегодня  близь  Ольгополя. 
**)  Итал.  атУ1зо,  изв'Ьсие. 


ХХ1Т_ 

Андронакш,  линомъ  постельникъ,  следов,  изъ  бояръ 
кн.  Гики,  вручилъ  лазутчику,  для  передачи  въ  Шевъ,  письмо, 
въ  которомъ  пиеалъ: 

«Всемогущимъ  богомъ  свидетельствуйся,  что  государство  турецкое 
въ  великомъ  обретается  страхе  и  небезопасности  отъ  российской  стороны: 
толко  всемогущей  бог-ъ  да  поможетъ  оружш  хрисп'анскому  свободить  все 
хриспанство  ис-подъ  яга  снхъ  нев'врныхъ.  Весьма  бы  изрядно  было, 
ежелибъ  следств1е  хриспанства  воспоследовало,  покаместъ  воздухъ  еще 
зимн1й,  ибо  подъ  зимшй  воздухъ,  то  и  сила  змеина  есть  слаба,  а  чимъ 
паче  воздухъ  теплый  воспосл'Ьдуетъ,  тимъ  наипаче  сила  змеина  сильняе 
будетъ  и  велите  бедств1я  узнаготъ  будупце  подъ  ихъ,  нев'Ьрныхъ,  игомъ». 

Далъе,  маня  насъ  усиленно  за  Днъстръ,  Андронакш 
указывалъ: 

«Въ  Вучакъ  (=-Буджакъ)  и  около  Бучака  весьма  довольно  имеется 
воловъ,  коровъ,  овецъ,  лошадейныхъ  табуновъ  и  разнаго  скота:  -только 
за  божшмъ  изволешемъ  ежели  бы  воспоследовала  армхя  всероссийская  въ 
оные  стороны,  всбмъ  бы  изобылно  была  удоволва». 

(Сорока,  28  февраля  1737  г.). 

(Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/а  №  4) 

«Въ  Бъ,лигород'Б>  —  т.е.  въ  Аккерманъ.  Въ  отлич1е  отъ  Бъмгорода- 
Аккермана  въ  старину  (ХУ1  в.)  у  поляковъ  Велградъ  серости,  ва  Дунае, 
назывался  Шиш  В1а!о§гос1.  (НигншгаЫ,  Восишеп1е...,  8ир1  II,  Ш, 1,  №  218). 

На  стр.  470  мы  податали,  что  подъ  Балинцами  не  скрываются  ли 
нын.  Бельцы?  Но  въ  сорокскомъ  уезде  есть  село  Балинцы.  (Записки 
Бессар,  стастич   комитета,  III,  отд.  вт,,  42). 


Изъ  Бабадага  24  февраля  1737  г.    извъщали   въ   Елевъ, 

что  цесарстй  резидентъ  Талманъ  «публично  изъяснился,  что  если 
дружестя  предлагаемый  средства  никакого  двйств1я  не  возьимнють,  то 
турецте  полномочные  на  границы  ехать  готовы...  О  мире  самъ  ефендШ  и 
везирь,  кехайстй  мухордаръ  и  фаворитъ  мнятъ,  что  съ  трудомъ  быть 
можетъ,  по  великой  опасности,  въ  которой  кизляръ-ага  и  везирь  кегая 
отъ  того  быть  могутъ,  ежели  бъ  учинили  прежде,  нежели  покажутъ  невоз- 
можность толикимъ  силамъ  противиться  и  безъ  возвращения  Азова,  и  для 
того  не  спешатъ,  яко  более  объ  ихъ  собственной,  нежели  государственной, 
безопасности  пекутся. 

Доднесь  еще  въ  некоторыхъ  мечтательныхъ  надеждахъ  пребыиаютъ 
о  неутралите  курфирстовъ  Риыстя  имперш  и  на  некоторый  франпунстя 
движешя  полагаются.  Со  всемъ  темъ  что  имъ  довольно  известно  есть  отъ 
волоскаго  князя  о  множестве  войскъ  высокопомянутаго  импер.  в-ва,  въ 
виду  при  границахъ  находящихся,  надеются  иметь  довольное  число  войскъ, 
хотя  и  разоряютъ  все  земли  свои  по  пути  лежапця;    доныне  еще  военныя 
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силы  собираться  не  начали;  при  Прут*  строятъ  новый  магазинъ;  обыватели 
водоеме  почннаготъ  пм*шя  своя  въ  венгерскую  сторону  посылать.  Сей 
народъ  къ  хрисиакской  сторон*  склонность  свою  показуетъ;  князь  воло- 
сти кореснонденцш  свою  съ  Битерскимъ  въ  Б*лую  Церковь  продол- 
жаетъ...  йванъ  Мировичь,  оставя  хана  крымскаго,  со  мною  въ  Молдавио, 
землю  всей  б*дноСш,  возвратился,  которыя  жители  съ  совершеннымъ  до- 
вольствомъ   свободы   своея  ожидаютъ». 

(Гл.  М   А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/а  №  3). 

Генерадъ-майоръ  польской  службы  Бекерск1й  (ВеМегзМ),  хо- 
рунжШ  вишшцкШ,  комепдантъ  Б*лой  Церкви.  Ср.  Архивъ  Юго-Зап,  Рос- 
С1и,  III,  3,  №  СХ,  СХП.  Вероятно,  этотъ  самый  Бекерсмй,  Доминикъ 
Игнат1й,  былъ  нозже,  до  1750  г.,  ко:,  еидаптомъ  Каменца-Подольскаго. 


Въ  мартъ  1737  г.  въ  Шевъ'  чрезъ  двухъ  тевскихъ  жи- 
телей-лазутчиковъ:  Степанова  и  Константина  (о  посл'вднемъ 
см.  выше),  получено  было  письмо  на  волоскомъ  языки  отъ 
сорокскаго  постельника  Андронак1я: 

«....Турки  возвратясь  — весьма  малая  часть  войска,  которое  было  въ 
поход* -и  приведя  небольшое  число  пл*нныхъ,  разгласили,  якобы  съ  ве- 
ликою виктор]ею  и  съ  великою  добычею  возвратились;  однакожь  ихъ  ра 
дость  вскор*  явна  стала  съ  печално,  ибо  толикой  страхъ  они  возъим*ли, 
что  дучшаго  ихъ  войска,  босняцкаго,  большая  часть  п*хоты  б*жала,  и 
нын*  при  паш};  осталося  около  3 — 4  тыс ,  и  ийъ  оныхъ  и  понын*  б*гство 
свое  показываютъ.  И  над*емся  на  милость  божескую,  что  и  остальные 
вс*  немедленно  разбегутся,  понеже  немалой  между  собою  страхъ  возъ- 
им*ли,  о  чемъ  пространн*е  донесетъ  в.  в-ву  словесно  присланный  вашъ, 
которому  я  все,  что  зд*сь  слышно,  объявилъ  подробно,  понеже  я  им*ю 
людей  моихъ  въ  Бендер*  и  въ  прочпхъ  м*стахъ,  которые,  что  между  не- 
пр1ятелемъ  происходить  нового,  обо  всемъ  меня  ув*домляютъ>. 

Степановъ  показалъ,  что  11  января  прибыль  въ  Сороку,  у  Цыки  юв- 
ки*)  пере*хавъ  чрезъ  Дн*стръ,  и  остановился  уХарваза.  Прежтй  перко 
лабъ  см*ненъ  «за  подозр*!пе  российской  кореспонденщи>,  и  потому  сей- 
часъ-же  по*халъ  «до  Оргеева  и  до  Кишинева,  гд*  резыдуетъ  сердарь 
Лупполъ  Анастамевъ»,  у  котораго  пробылъ  три  дня.  «Лупполъ  взялъ  его 
съ  собою,  ездилъ  съ  нимъ  по  деревнямъ,  гд*  пришедппя  въ  Молдавш 
бошняки  им*ютъ  квартиры;  нотомъ  ездилъ  въ  село  Онишканы,  къ  коман- 
дующему аадъ  ними  Бекеръ-паши,  понеже  оное  бошнянское  войско  про- 
в!антомъ  и  фуражемъ  контентуетъ  Лупполъ.  Бошняки  собою  люди  чело- 
в*чные,  рослые,  молодые,  оружье,  кони  хороши,  но  одеждою  и  обувьемъ 
весьма  мизирны  и  для  того  мнопе  б*гутъ,..>. 


*)  Цекиновка  —  местечко  Подол,  губ.,  какъ-разъ  протнвъ  Сорокъ. 


XXVI 

«Турки  разсуждаютъ,  что  лучше  бы  им*ть  миръ  и  покой  и  жить 
каждому  въ  своемъ  дом*,  а  росетйской  сторон*  контентоватца  т*мъ,  что 
ныне  отъ  и$ъ  стороны  получили,  не  простираясь  въ  друпе  ихъ  турецме 
пределы,  то  бы  всвмъ  было  лучшее,  а  все  же  нынешнее  замйшаше  учи- 
нилось отъ  хана,  что  по  всему  видно,  что  турки  желаютъ  более  къ  миру, 
нежели  къ  войне  >. 

Окоечивъ  этотъ  объ'вздъ,  Степанъ  нрожилъ  4  недели  у  Лупула  въ 
Кишиневе,  поел*  чего  тотъ  послалъ  его  къ  Бендеру  «для  покупки  ему 
бакалеи.  Замокъ  и  нижней  городъ  во  вевхъ  м'Ьст'Вхъ  починены  и  за  кре- 
постми  новые  батареи  сделаны  и  пушки  поставлены  вокругъ  и  въ  кругъ, 
где  были  сады,  все  очищены  и  съ  землею  уравнены...» 

Возвращаясь  въ  К1евъ,  лазутчикъ  Степановъ  купилъ  въ  Сорок* 
пять  бутъ  вина  волоскаго  да  возъ  бакалеи.  По  уб*жденш  его,  «турецкое 
войско  слабо  и  ежели  роесгйское  войско  на  сей  весне  маршемъ  не  умед" 
литъ,  то  конечно  надъ  туркомъ  одержитъ  викторш...»,  т.  е.  повторялъ 
тоже,  что  и  Константина 


Имя  нашего  Кишинева  встречается  уже  въ  моддавскихъ  грамотахъ 
первой  половины  XV  века.  Такъ,  въ  жалованной  на  вотчину  грамот* 
Ванн*  логоеету  отъ  господарей  Ильи  и  брата  его  Стефана,  1436  года, 
читаемъ: 

»...дали  есмы  ему...  села  на  Ревт*  на«имя:  Прокопинци...  и  Мачков- 
ци...  и  Казаровци  и  БФлая  Кръница  и  на  оусие  Волчинця,  где  ся  снемают 
съ  Котовцем  и  на  Иткид*  межу  Кротолчи  пониже,  где  камень  стоить,  по- 
выше Оцелово  место  и  близь  Быку  по  той  сторон*  на  долину,  што  падаетъ 
противъ  Акбашева  Кешенева  оу  Кръници,  где  ест  татарская  се- 
лища, противъ  л*ска...» 

(НпгпшгаЫ,  Боситеп^е  ргт(;6ге...,  уо1.  II,  раг4еа  I,  р.  870). 
Основатель  Кишинева  —  какой-то  татаринъ  Акбашъ.  Это  было  новое 
(молд.  ноу)  кишло,  т.  е.  селище,  среди  другихъ  татарскихъ  кишлъ  на 
Бык*.  Подъ  Криницею  (Кръница),  вероятно,  разум*ется  такъ  наз.  теперь 
«фонталъ»  въ  Кишинев*,  богатый  источникъ  прекрасн*йшей  ключевой 
воды,  въ  нижней,  старой  части  города.  Р*чка  Ревтъ  —  Реутъ. 


10  марта  1737  г.,  анонимный  «пр1ятель»  сообщалъ  сер- 
дарю  Лупулу  въ  Кишиневе  съ  нижняго  Дуная: 

«...Мнится,  что  нын*ште  турецте  министры  конечно  желаютъ  мира 
по  оставленш  отъ  французовъ,  еже  ихъ  понуждаетъ  н*которымъ  образомъ 
по  малой  м*р*  на  то,  чтобъ  хотя  на  нынешнее  время  помириться  съ  Рос- 
шей, но  не  отваживаются  учинить  прелиминарныхъ  пунктовъ  на  конгресъ 
и  представляютъ  конгресъ,  чтобъ  согласиться  о  т*хъ  прелиминарныхъ 
пунктахъ,    чему  противятся,  объявляя  о  разореши  Азова,   показуя   т*мъ 
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склонность  къ  тому,  чтобъ  осталося  все  такъ,  какъ  ныне  кто  что  въ  ру- 
кахъ  своихъ  имЕетъ,  и  то  при  самой  крайней  нужд*.  Ояи  весьма  всеми 
м-рами  стараются,  чтобъ  по  малой  м'Ьр'В  спасти  животъ  паче,  нежели 
чинъ,  котораго  потерку  за  великую  себт.  приели  бъ  милость,  и  единственно 
надежду  свою  имеютъ  на  цесаря,  что  возможетъ  (т.  е.  цесарь)  сыскать 
какой  ни  есть  способъ  ко  облегченно  ихъ  6едствШ,  а  какой  способъ 
быть  можетъ,  того  доны  ни  понять  невозможно,  понеже,  после  своего  но- 
следняго  письменнаго  объявдешя,  призывание  мед!аторовъ,  по  движетяхъ 
уже  войскъ  съ  объихъ  сторонъ,  и  искате  конгреса,  не  сочиня  прежде  ни- 
какихъ  прелиминарныхъ  пуяктовъ,  суть  дъла  столь  безпорядочныя,  что  и 
понять  не  возможно,  пока  въ  исполнете  не  приведутъ». 


Письмо  тогоже  «пр1ятеля»  отъ  13  марта  1737  г. 

«...Турки,  видя  себя  въ  такомъ  худомъ  состояши  и  въдая  при  томъ, 
что  татары  учинили  вступлете  въ  границы,  опасаются  новаго  вступлешя 
войскъ  росс1йскихъ  въ  Крымъ  и  потеряшя  худо  вооружеяныхъ  крепостей 
Тамана  и  Ениколя. 

Потому  нужно  будетъ  повторить  представлете  его  превосх-ву 
г-  Талману  о  конгресв  при  границахъ,  что  требуетъ  времени,  а  между 
темъ  войска  соберутся,  чтобы  не  быть  обманутымъ,  какъ  прошлаго  дъта. 
Слухъ  носится,  что  возродится  какой-нибудь  бунтъ  за  то,  что  будто  добро- 
вольно отдали  Азовъ», 

(Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/а  №  3). 


Сердарь  Луполлъ  (Лупулъ)  изъ  Кишинева  19  марта 
1737  г.  послалъ  открыто,  съ  разрътпешя  изъ  Яссъ,  своего 
человъка,  волошенина  Константина  Абазу,  въ  Шевъ.  Онъ 
писалъ,  что  цесарь  грозитъ  войною  туркамъ,  почему 

«...везирь  неполезные  ответы  (т.е.  цесар.  послу  Талману)  дадъ,  кон- 
сшйумъ  тотчасъ  съ  прочими  министрами  учинидъ  и  при  окончанш  симъ 
заключилъ,  дабы  прилежность  возъимъть  какъ  бы  возможно  съ  Росшею 
миръ  заключить,  понеже  инако  поступить  никакъ  невозможно  и  хотябъ 
что  уступить,  толькобъ  миръ  состоялся,  и  тотчасъ  после  отъ  своей  стороны 
определили,  а  именно:  рейзъ-ефенд1я  и  башрусъ  намеппя,  съ  показатемъ 
мъста,  гдъ  трактаты  заключатся  имеютъ,  а  именно  въ  СорокЕ  10  апрвля. 
Везирь  сейчасъ  же  послалъ  въ  Царьградъ  объявлеше  своего  совета  за- 
ключать миръ,  на  'но  и  понын'Б  никакой  резолюцыи  не  получилъ,  дабы 
могдъ  видать  —  приятны  ли  оные  советы  садтану.  Только  изволите  быть 
известны,  что  турки  въ  великой  робости  и  страхЕ  находятся,  опасался, 
что  ныне  завлючен1я  мира  не  пожелаете  чрезъ  то,  что  ханъ  въ  сторонахъ 
росс1йскихъ  обиды  наделалъ. 
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Князь  Молдавсий,  господинъ  мой,  Григор1й  Гика,  кланяется  вашему 
высокопревосходительству,  который  въ  прошедшихъ  числахъ  писалъ  до 
вашего  в,  превосх-ва  и  до  г.  Вешнякова  о  основами  мира,  яко  мед1аторъ 
къ  заключенш  мира,  который  бы  былъ  съ  пользою  государства  росйй- 
скаго,  и  нын*  дожидается  его  светлость  отъ  в.  в.  превос-ва  на  то  ответу 
чрезъ  своего  посланнаго. 

И  нын*  слышно  въ  нашихъ  сторонахъ,  что  Порта  прилежно  ста- 
рается, какъ  бы  миръ  съ  Росиею  заключить;  однако  приуготовлете  чи- 
нить не  оставляетъ  и  во  вс*  стороны  своихъ  выправила,  дабы  войски 
поспъшили  къ  Бабадаг*,  также  и  мостъ  приказала  на  Дуна*  устроить,  а 
для  строения  оного  съ  Ыултянской  и  Волоской  земли  работники  отправ- 
лены; приказано  изготовить  и  въ  Бендер*  л*су  для  строешя  на  Днестр* 
на  байдакахъ  моста  —  накръпко  притверждено. 

Зимнее  нападете  хана  и  буджаковъ  на  Украину  такъ  окончилось 
жалко,  что  ежелибъ  кто  напалъ  на  нихъ  между  Богомъ  и  Да*нромъ,  тобы 
ни  единъ  изъ  нихъ  не  спасся. 

Въ  Очаков*  есть  Яха-баша  и  едва  при  немъ  осталось  съ  5  тысячъ; 
отъ  той  стороны  з*до  опасаются,  дабы  войско  отъ  стороны  российской 
просто  къ  нимъ  не  воспоследовало;  пров1анту  ни  въ  Очаков*,  ни  въ  Бен- 
дер*  никакого  н'вгь,  а  всямя  разглашетя  о  предуготозлешяхъ  посылаются 
не  иной  ради  причины,  только  дабы  учинить  эхо  для  ^страшешя  росс1й- 
ской  стороны,  понеже  они  въ  безмерной  обрвтаются  робости  и  страх*,  и 
прошу  в*рить  мн*  тому,  который  истинно  въ  Бога  в*руетъ,  что  Корта, 
будучи  въ  пребезм*ркой  слабости,  не  можетъ  никакимъ  образомъ  иротивъ 
славной  ея  в-ва  армш  стоять,  и  они  покоя  весьма  искательны,  хотябъ  съ 
какимъ  ихъ  великимъ  убыткомъ.  А  ежели  ве  будетъ  миру,  то  в*рь,  ваше 
высокояревосх-во,  что  везирь  никакимъ  образомъ  на  сю  сторону  Дуная 
не  переедить,  но  будетъ  беречь  моста  при  Дуна*;  а  ежели  миръ  утверж- 
денъ  не  будетъ,  надобно  скор*я  посп*шать  войскамъ  ея  и.  в-ви  къ  Оча- 
кову и  къ  Крыму;  то  тогда  все  будетъ  по  желанно  ея  и.  в-ва  и  ц*лаго 
Хриспанства,  чтб  усмотря,  Порта  все  при  трактат*,  по  желатю  ея 
и.  в-ва,  уступить  принуждена  будетъ,  хотя  и  до  самого  1  у  я  а  я, 
поаеже,  какъ  ихъ  видимъ,  въ  великомъ  страх*  находятся  и  не  ввдаютъ, 
въ  безпам.чтств*  будучи,  до  чего  хватиться,  ибо  съ  одной  стороны  войски 
собираютъ,  а  съ  двухъ  сторонъ  уходятъ.  И  паки  пишу:  что  ни  будь  отъ 
стороны  ея  и.  в-ва  востребовано  будетъ,  все  уступлять,  и  при  томъ  кр*пко 
стоять  надобно...» 

(Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/а  №  4). 

Письмо  писано  шевскому  губернатору,  судя  по  титулу. 


Письмо  «пр1ятепя»,  вероятно,  Лупула,  отъ  5  мая  1737  г. 

«...Понемногу  стали  собираться  войски.  Бендеръ,  Хотинъ  и  Очаковъ 
въ  прежнемъ  безлюдномъ  состояши  находятся,  а  Волоская  и  Мултянская 
земли  разорены. 


XXIX 

Съ  трудомъ  назначено  конгресу  быть  въ  Кудакъ\  и  везирсшй  кехая 
сталъ  уже  миръ  публиковать;  въ  томъ  онъ  съ  великою  политеею  поступаетъ. 
Однакожъ,  усмотря  страхъ,  съ  велпкимъ  неудовольствьемъ  возвращенья 
Азова  въ  народ*  разглашаетъ. 

Им'Бю  честь  все  сообщать  его  превосх-ву  Талману.  Однакожъ,  хотя 
онъ  благоволеше  явдяетъ,  слышу  однакожъ,  что  Порту  къ  неуступлешю 
Азова  возбуждаетъ>. 

(Гл.  М.  А   М,  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/а,  №  3). 

• 

Изъ  Шева,  по  пути  въ  Немировъ,  13  1юня  1737  г.  Не- 
плюевъ  доносипъ  о  сообщешяхъ  развъдчика-волошанина,  по- 
спаннаго  отъ  генерала  Борятынскаго,   правителя  Малороссия: 

«...Ъхалъ  тотъ  чрезъ  Польшу  до  Днестра  ръки,  где  оную  пере'Бхалъ 
въ  волоскую  деревню  Онецкасъ,  а  изъ  оной  паки  на  сю  сторону  въ  де- 
ревню Дубосаръ,  и  оттуда  сеюжъ  стороною  рвки  слъдовалъ  ниже  до  Бъло- 
городскаго  перевозу,  лежащаго  ниже  Бендера  въ  5  миляхъ,  где  навядъ 
проводника  следовать  путь  свой  къ  Дунаю  въ  мъстечко  Кили,  отъ  Кили 
въ  Исакчи,  изъ  Исакчи  въ  Карталы  и  тутъ  будто  слышалъ,  что  везирь 
стоить  по  ту  сторону  Дуная  и  при  немъ  арапя  съ  50  тысячъ,  которую  и 
вновь  старается  умножить,  только  ашопе  изъ  оной  армш  дезиртируютъ; 
чрезъ  Дунай  сдвланъ  мостъ,  что  въ  Беидеръ  до  30  тыс.,  въ  Хотинъ  будто 
имъется  16  тыс.,  въ  Очаковв  съ  40  тыс.  турокъ  п  буджацкихъ  татаръ,  а 
въ  Крыму  будто,  за  два  часа  до  Перекопа,  стоить  100  тыс.  татаръ,  а  въ 
самоыъ  островв  великдй  моръ  и  голодъ  и  куденкле  люди  выъзжаютъ,  что 
крымскимъ  татарамъ  война  наскучила  .и  что  ежелибъ  могли  найти  способъ 
какой,  легкобъ  поддались  ея  величеству,  а  бълогородсые  и  буджацше 
нанротивъ  войну  желаютъ,  что  наряжено  волоховъ  6  тыс.  и  молдавцевъ 
8  тыс.  для  починки  Перекопской  и  Кинбурнской  крепостей. 

Отъ  !!уная  по'Ьхалъ  въ  Сороку,  гдъ  перекалабъ  Летракъ  и  Андро- 
яакъ  дали  ему  письмо  для  Мияиха  и  послали  своего  человека...  .  Таможъ 
золошанинъ,  именуемый  Катаграръ,  приказывалъ  ему  донести  генерали- 
тету, чтобъ  но  върили  ни  въ  чемъ  князю  Волошскому,  ни  Лупулу...  Пере- 
калабъ же  объявилъ,  что  ту рк;:  не  вЗфятъ  столько  Талмаыу,  какъ  ирежъ 
сего.....  Министры  турецкхе  живутъ  вь  Оорокв  и  дожидаются  конвою 
польскаго. 

Наконецъ  сказалъ  посланный,  что  генерально  турки  въ  великой  ро- 
бости находятся  и  себя  отчаяваютъ  и  не  показываютъ  себя  такъ  суровы, 
какъ  прежъ  сего;  одаако  хриспанъ  ихъ,  волоховъ  и  молдавцевъ,  такъ 
отягчаютъ,  что  оные  сказываюсь,  что  ежели  какого  войска  хрисианскаго 
въ  ихъ  землю  не  придетъ,  то  принуждены  будутъ  потурчиться  отъ  неснос- 
наго  имъ  разорения...» 


Дер.  Онацкасъ,  несомненно,  нын.  Онишканы  на  Днъстрв,  почт.  стан: 
Ц1Я  между  Киагиневомъ  п  Кр1улянами,  а  дал'ве  дорога  въ  гор.  Дубосары, 
Ср.  выше,  пис  мо  чрезъ  Стспаиова,  въ  март*  1737  г. 
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Дер.  Дубосаръ,  это  —  старые  Дубосары. 

Б*логородск1й  или  Аккерма:>сшй  перевозъ  черезъ  Дн*стръ,  въ  5  ми- 
ляхъ  ниже  Бендеръ,  это  —  у  села  Чобручъ,  откуда  шелъ  торговый  трактъ 
на  Очаковъ.  См.  у  насъ  стр.  234,  прим.  Ниже  долина  Днестра  принимаетъ 
широые  размеры,  вся  въ  озерахъ,  протокахъ,  плавняхъ  —  до  9  верстъ. 

Карталы,  нын*  Карталъ,  наискось  Исакчи,  деревня  между  Рении 
Измаиломъ,  у  озера  Кагулъ;  вблизи  Сатуновъ  —  историчесмй  переходъ 
черезъ  нижн1й  Дунай. 

Перекалабъ,  въ  мъстныхъ  и  молдавскихъ  грамотахъ  и  ъ  р  к  а  - 
лабъ,  пръкалабъ,  др*калабъ,  паркалабъ,  у  поляковъ  —  Ъ  и  г  - 
ко*аЪ,  у  насъ  перколабъ,  перкалабъ,  подицейскШ  ириставъ,  что  подъ 
капитанъ-исправникомъ,  городничШ,  комендантъ,  переделка  н*мецкаго 
Виг§§гаГ.  См.  у  насъ  стр.  172,  231,  прпм*ч.  Ср.  нашу  статью:  «Ла- 
пидарный надписи  XV  стол,  изъ  Белгорода,  что  нын*  Аккерманъ»  въ 
«Запискахъ  Ими.  Одесск.  Общ.  Ист.  и  Древн.»,  XV  (1889).  Въ  эпоху  до 
турецкаго  завоевашя  нын.  (тогда  молдаво-малоруссвой)  Бессарабш  каж- 
дая крепость,  городъ  им*ли  своего  пъркалаба.  Такъ,  въ  грамот*  1443  г.: 
«в*ра  бол*ръ  нашихъ...  в*ра  пана  Кръсти,  в*ра  пана  Юргича,  пръкалаба 
Билогородского,  (т.  е.  ныегбшн.  Аккермана)  и  з*та  его  пана  СЭанчи  логоеета». 
Въ  другой  грамотъ  1443  г.:  «в*ра  пана  Юргича  Б*лоградскаго  и  з*та 
его  пана  Оанчи».  (Оанча  —  молдав.  произношете  слав,  йванче).  Въ  гра- 
мот* Стефана  Великаго  1468  г.,  во  глав*  «наивысшей  рады>,  показаны: 
панъ  Стаичулъ,  пръкалабъ  Бълоградсшй.  Въ  другой  грамот*  1468  г., 
кром*  того  же  Станчула,  показанъ  панъ  Бухти,  пръкалабъ  Кел1йсшй 
(т.  е.  Килш).  Въ  грамот*  1470  г.  тотъ-же  Станчюлъ  и  Гоянъ,  пръкалабъ 
Кел1йстй.  Въ  грамотъ  1499  г.  —  Иванко  и  Алекса  пръкалаби  Орхейсыи 
(т,  е.  Оргвева),  Косте,  паркалабъ  Сорощай,  (См.  НигшигаЫ,  Боси- 
теп!е...,  ?о1.  II,  раг*еа  I,  р.  880,  885;  уо1.  II,  раг^еа  II,  р.  705,  706,  707, 
708,  719).  Во  второй  у,  XV  в.  Влапкулъ,  пръкалабъ  Б*лоградск1й  (Ак- 
кермансый)  покупаетъ  слав,  рукопись  Д*ян1й  апостольскихъ  1463  г. 
(См.  8й;2ип§8ЪепсЫ;е  й.  к.  Вбпт.  СезеИзсп.  с!ег  Шззепзспайеа,  1896, 6,  24). 
Замътимъ,  что  граница  Молдавш  въ  XV  ввив  съ  съверо-востока— 1н*стръ 
и  Лиманъ:  «граница  на  низъ  Днъстромъ  до  мора  къ  земли  Волоскои 
тягнеть>,  говорится  въ  договор*  1433  г.  между  польскимь  королемъ  и 
господаремъ.  (НигпшгаМ,  1)осит.,  V.  I,  р.  I,  р.  847).  Но  въ  Молдавии  и 
Валахги  XVIП  стол,  перколабы  были  уже  мелше  полицейские  чины  и 
страшные  взяточники,  бичъ  населеия;  м*ста  ихъ,  какъ  доходный,  охотно 
заи*щались  даже  лицами  изъ  высшаго  дворянства,  бо'яръ,  и  все  это  приво- 
дило въ  негодоваше  представителей  русской  власти  во  время  оккупащй,  при 
нашихъ  войнахъ  съ  Портою.  Въ  1773  г.  гр.  Румянцевъ  приказывалъ  Дивану 
въ  Букарешт*:  «дабы  не  могли  исправники  и  перкалабы  налагать  на  обьг 
вателей  больше  положеннаго».  Тогда  же  Румянцевъ  въ  универсал*  къ  на- 
селенш  объявлялъ:  « чтобы  дворники,  перкалабы  и  другаго  зватя  сельсше 
начальники  не  см*ли  брать >.  (Описате  докум.  и  буматъ  Моск.  Арх.  Мин. 
Юст.,  кн.  VII,  281,  293).  Наше  управлете  господарствами  въ  войну 
1806    1812  г.    застало    еще    большую    безнравственность    полиц    властей 
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Въ  инструкции  командующаго,  кн.  Прозоровская,  1808  г.,  изъ  Яссъ,  презесу 
Дивана,  сенатору  Кушникову,  читаемъ:  «люты я  выгоды  побудили  л'бко- 
торыхъ  чиновникозъ  Дивана  и  первоклассныхъ  дворянъ  идти  въ  долж- 
ности паркалабовъ  и  исправниковъ,  тогда  когда  въ  сш  зваЕПЯ  въ  прежтя 
времена  определялись  только  второклассные  дворяне».  (Записки  Бессар. 
Стат.  Комитета,  III,  145).  Еще  въ  первые  годы  по  присоединены  къ  намъ 
Бессарабш  существовала  паркалабхя,  какъ  административная  единица, 
напр.,  Хотинская.  См.  «Дъмо  о  постройке  въ  Кишиневе  гор.  больницы» 
въ  1814  г.  (Кишиневъ,  1898,  9),  И  сейчасъ  есть  въ  Бессарабш  фамшпя 
Паркалабъ.  Если  въ  Валахщ  XVIII  в.  и  село  имело  своего  перколаба 
(см.  БаропШ,  Ерпёт.  Пасез,  II,  270— <1е  рагса1аЬе  с!и  уШаде»),—  то  этотъ 
перколабъ  —  тоже  что  к  н  е  з  ъ  у  сербозъ,  старинна.  Впрочемъ,  сербсте 
«кнезы»,  простые  поселяне,  переходя  въ  Россш,  охотно  меняли  свой  род- 
ной титулъ  к  н  е  з  на  бол-ве  звучное  русское  слово  —  князь.  У  старыхъ 
чеховъ  ригкгаЫ  тоже  управитель,  подчиненный  гейтману,  исправнику: 
«...А  ригкгаЫ  8епп1зку  а  Ма1озка1зку  роутт  Ъийои...».  (Уёз1;тк  Кг. 
8ро1есп.  Шик  V  Ргаяе,  1897,  3). 

Водошсшй  князь,  т.  е.  Молдавш,  изв.  Гр.  Гика. 

Лупулъ  нашъ  агентъ,  съ  жительствомъ  въ  Кишинев'В.  Его  пись- 
ма —  выше  и  ниже;  къ  нему  письма  отъ  Ф.  Орлика  —  ниже.  Что  ка- 
сается самого  имени  Лупулъ,  т.  е.  Лупу  (волкъ)  съ  членомъ,  то  оно 
семасиологически  тоже,  что  болг.  Вълкъ,  серб.  В  у  к,  и,им'ветъ  значен1е 
и  личнаго  имени,  и  фамилш.  Въ  1770  г  гр.  Румянцевъ  назначилъ  въ  Мол- 
давию: логооетомъ  Лупула  Бадша,  баномъ  Лупула  Костакн.  (Опис.  докум. 
и  бум.  М.  А.  М.  Юст.,  VII,  179).  Здъсь  Лупулъ  имя  личное.  Въ  1772  г. 
графъ-  назначилъ  въ  Диванъ  Вадахш  Лупула  (Ш.  268),  имя  родовое. 
Съ  посл'Ьднимъ  значетемъ  и  сейчасъ  есть  имя  Лупулъ  въ  Кишиневъ. 


26  мая  1737  г.  «известный  пр1ятель»,  Лупулъ,  изъ  Киши- 
нева доносилъ  Шевскому  губернатору  Сукину,  нто  по  пути  изъ 
Сорокъ  •  въ  Кишиневъ  онъ  встретить  посланнаго  отъ  Миниха 
къ  цесарскому  резиденту  Курта  съ  письмами,  и  повторяетъ 
свъд'Бтя  о  малочисленности  войскъ  турепкихъ: 

<...салтанъ  буджацшй  стоитъ  при  Паданки  по  ту  сторону  Днестра, 
чтобъ  ити  въ  Перекопъ,  токмо  невероятно,  но  бол^е  того,  что  къ  Бугу 
рвн*  пойдутъ,  какъ  я  о  томъ  и  прежде  чрезъ  Константина  Погора  писалъ. 
Полномочные  готовы  Ъ'хать  въ  Бъ\лую  Церковь,  и  потому  надлежитъ  армш 
ея  величества  поспъшать,  дабы  нападете  учинить,  понеже  несумнительная 
есть  надежда,  что  все  будетъ  по  ея  величества  желашямъ..,.» 


Переводчикомъ  румынскихъ  писеыъ  Лупула  былъ  въ  Немиров:  при 
упольомочееныхъ  ними  Константинъ  Кор  бе.  (38Д  №  15,  релящи  Не- 
плюева).  Ср.  у  насъ  стр.  363,  прим. 
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Въ  пол'Ь  1737  г.  изъ  Сорокъ  писали  Неплюеву  въ 
Немировъ  (Лупулъ?): 

«Турки  миръ  сделать  по  та  местъ  ве  захотятъ,  покуда  у  нихъ  носа 
не  разобьютъ;  хотя  изъ  турокъ  бблыше  мира  желаютъ,  но  янычаре  не 
хотятъ» . 


13  шля  1737  г.  Лупулъ  доносилъ  изъ  Кишинева: 

«Татаре  белогородсше,  по  получении  изв'вспя,  что  арм1Я  въ  Крыму, 
советовали  въ  Б^лъ-Городъ,  что  впредь  делать?  Что  буде  россШсшя 
войски  въ  Крымъ  но  прежвему  вступятъ,  то  принуждены  будутъ  сдаться, 
для  тот  и  бйлогородская  орда  въ  томъ  намйренш,  чтобъ  непременно 
подъ  державу  ея  величестза  поддаться,  ежели  къ  себе  ел'Ьдуюпця  войски 
увпдятъ.  И  для  того  надлежало  бъ  завоеменн'Ёе  какъ  къ  Бендеру,  такъ  и 
къ  Белгороду,  а  секурсу  отъ  везиря  никакого  быть  не  можетъ.... 

Хотя  не  моя  должность  о  таковыхъ  ■олжностяхъ  разсуждать  и  въ 
то  метаться,  однакожь  мнете  мое,  что  лучшебъ  было  просто  на  Бйлго- 
родъ  следовать,  а  отъ  Белгорода  на  Килш  и  Измаиловъ,  где  татаре 
тотчасъ  поклонятся;  поел*  же  вступить  въ  Мултянскую  землю,  чрезъ  что 
обе  т*  земли,  Волошская  и  Мултяиская,  горькаго  случая  могутъ  лишиться: 
ибо  цесарешя  войски  уже  въ  уезде  Сочазскомъ,  въ  Волоской  земле,  и  въ 
Мултяпш  действительно  обретаются,  что  же  захвати  по  сю  сторону  Ду- 
ная, войски  при  Бендерв  и  Хотин-в  принуждены  будутъ,  спасая  свое  жиие, 
безъ  всякаго  прекослов1я  поддаться ». 

Дал'ве,  Лупулъ  доносипъ  о  турецкихъ  инетрукщяхъ  для 
Немировскаго  конгресса: 

«...пока  войски  росмйсше  въ  Крымъ  не  вступили,  то  поручено,  было 
возтребовать  отдачи  Азова  и  Кубани,  а  за  понесенный  Россией  убытки 
деньгами,  чтобъ  ни  востребовано,  всячески  довольствовать  и  въ  деньгахъ 
не  прекословить,  толькобъ  какъ  возможно  покои  стараться  составить. 
Чтожъ  ныне,  за  получешемъ  неблагополучной  имъ  ведомости,  последовать 
можетъ,  не  знаю;  только  чаю,  что  по  реку  Дунай  безъ  всякихъ  отлага- 
тельствъ  уступить  принуждены  будутъ;  явная  убо  есть  не  только  имъ,  но 
и  целому  свету  ихъ  слабость,  понеже  уже  обещаютъ  уступить  цесарскому 
величеству  Босну  и  Мултянскую  землю... 

Чтожь  впредь  восноследуетъ  изъ  Царяграда,  не  умедлю  уведомить. 
Однакожъ  покорно  прошу  и  о  моей  бедности  и  о  земле  Волоской  памято- 
вать. Я  ежели  какъ  ея  величества  войеви,  такъ  и  цесарсмя  вознамерятъ 
вступить  въ  Водоскую  землю,  прошу  завременно  уведомить  и  какимъ 
нибудь  охранительнымъ  обослать  меня  письмомъ,  дабы  я  въ  какое  не  по- 
палъ  несчастае,  и  памятпабъ  была  моя  подвижная  въ  интересахъ  ея  веди- 
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чества  служба,  изъ  чегобъ  выразумевъ    могли   мы  какъ-нибудь  отъ  поган- 
скихъ  рукъ  спасаться». 


И  Молдав1я  (Волошская  земля),  и  Валах1я  (Мултянская,  Мултяшя, 
молд.  Мынтяна,  т.  е.  горный  край,  первоначально,  соседняя  Трансидьвашя, 
оба  термина  иногда  путаются  у  насъ)  сейчасъ-же  опасаются  появлешя 
у  себя  нашего  союзника,  Австрш,  этого  «горькаго  случая».  Причина? 
Прежде  всего — опасенте  утверждешя  австр!йцевъ  въ  обоихъ  господарствахъ 
навсегда,  опасеше  католической  пропаганды,  о  чемъ  у  насъ  стр.  253—255. 
Къ  сказанному  тамъ  прибавимъ  указъ  импер.  Карла  VI  еще  изъ  1729  г. 
о  подготовке  среди  своихъ  волоховъ  почвы  для  Уши.  Пиеалъ  Карлъ  бар. 
Ундлеру,  губернатору  Трансильвами:  «....ЦеЬп§еп8  §ес1епкеп  шг  аиз 
уог§ейасЬ1  уоп  йет  С1его  УаГасЫсо  аипогГепа'еп  ЪеуЬга§810пс1о  2  Ыз  3 
§е1зШсае  8  о  с.  Д  е  з  и  ойег  Иагиш  8спо1агит  т  Сга^уа  ги  зЬаЫИгеп 
иай  йег  \уа1ас1и8спеп  Ли§епс1  (Не  питатога*  ги  ЪгасИгеп  ипй  зо1спе  йигсп 
§и!е  11п1;ег\уе18ип§  т  8гисНеп  ипс!  СЫИгеп  зШеп  аигегаеЬеп  ги  таскеп, 
е1аг'р1§ДсЬеп  сИзе  паЫоп  зиссеззгуе  тШе1з  с1ег!еу  ес1иса1,тп  уоп  Шгег 
гисИШ  ипй  та1Шозеп  Ш1§ип&  аЬ  ипс1  гит  §и<;еп,  аисп  тгЬ  с!ег  2еИ;  еЪ\уап 
тзепзНнШег  ги  йег  \уапгеп  К,еП§10пги  ЫШеп;  ез  181;  ^ейосЬ  сНзег 
ап1га§  луе§еп  еШйпгеп  \уо11епс1еп  МеЫзсиеп  8спиПеп  уогЬего  \уоЫ  ги 
ег\уе§еп  ипй  ше  \уегЬ  етлуап  зо1спег  йет  1апс1  ап§епепт,  оЬп  Уегтагк!; 
зопсИгеп  ги  1аззеп,  аисп  йагйЪег  ппЧ  ОИгЬасМеп  ги  ЪепсЫеп».  (Гласиик 
Срп.  Уч.  Друш.,  кн,  73,  310). 


Въ  августе  1737  г.  Лупулъ  ппсапъ  изъ  Кишинева: 
«...Сербсгай  архиерей  собственнымъ  своимъ  коштомъ  ноднялъ  сер- 
бовъ  20  тысячъ  и  шедъ  къ  Нису  па  совокуплете  съ  цссарцами  и  турокъ 
нобвждалъ,  сербская  область  вся  подклонилась  цесарю;  слышно,  что  архь 
ерей  угрицшй  (!)  собралъ  несколько  войска  хриспаиъ-арбанашевъ  и  куцо- 
влаховъ,  и  турки  весьма  испускались  и  не  зпаютъ,  на  которую  сторону 
напередъ  ответствовать,  ибо  военные  люди  б'вгутъ  во  все  стороны,  кото- 
раго  способнаго  времени  не  надобно  пронускать,  а  крайнее  стараше  при- 
ложить, чтобъ  непр!ятеля  покорить  и  голову  ему  сломить;  а  ежели  война 
до  будущаго  лъ"га  не  прекращена,  то  турки  говорятъ,  что  по  прошествш 
зимы  найдутся  въ  состояши  во  все  стороны  ответствовать.  Ежели  нынъш- 
няго  времени  великоросс1нсюе  войски  не  будутъ  въ  Бендере  и  шкоды  и 
разоретя  не  нрнчинятъ,  и  буджацкихъ  татаръ  не  разорятъ,  то  оные  на- 
мерены въ  будущую  зиму  великаё  нападетя  въ  области  всеросс1йсшя 
чинить,  несравнительные  прежнимъ  впадешямъ.  Ежели  росмйскаго  втор- 
жешя  за  Днвстръ  не  будетъ,  то  надобно  росешскимъ  войскамъ  зимою 
быть  не  въ  отдаденш —  при  Сечи  или  въ  Украине  на  Днепре  зимовать  и 
козацкими  партгями  нападения  чинить  въ  Ханскую  Украину;  а  ежелибъ 
росмйсгля  войски  нынешней  осени  пришли  въ  Бендеръ  или  зъ  Буджакъ, 
тобъ  велиьчй  пнтересъ  получить  могли,  ибо  пров1анту  и  всякого  скота  и 
товаровъ  превеликое  множество.  .  Советую,  лучшебъ  теперь  неирхятеля 
покорить,  нежели  продолжеше  впредь  чинить.... 
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Буджапвлй  салтанъ  отъ  везиря  съ  Дуная  прибыль  въ  Копанку  и,  по- 
славъ  4  мурзъ,  собиралъ  всвхъ  татаръ  сюдаже,  чтобы  идти  къ  Очакову...» 


Сербсюй  арх1ерей,  это  —  посдвднШ  патр1архъ  сербсий  въ  Печи 
(ИпекЕ),  Арсешй  IV  Черноевичь,  после  неудачъ  австрхйцевъ  выселивппйся, 
вместе  съ  возставшими,  въ  Венгр  но.  Ср.  стр.  264,  267,  318. 

Ханская  Украина  —  обычное  у  жителей  Бессарабш  того  времени 
назвате  для  Очаковской  Степи,  между  Бугомъ,  моремъ,  ДнЕстромъ  и 
Ягорлыкомъ.  Ср.  интересную  статью  |  прото!ер.  А.  Г.  Лебединцева:  «Хан- 
ская Украина»,  въ  Хере  Епарх.  Ввдомостяхъ,  1860,  301—332.  Авторъ 
указываетъ,  что  этотъ  географически  терминъ  встретился  впервые  въ  ти- 
тулв  Молдавскихъ  митрополитовъ  второй  половины  XVIII  в.,  что  не  упо- 
минается ни  въ  истории,  ни  въ  договорахъ.  Но  необходимо  принять,  что 
назвате  «Ханская  Украина»  было  вообще. въ  употреблети  у  соевдей, 
у  молдаванъ  и  русскихъ  Бессарабш,  и  раньше  —  въ  первой  половине 
того  же  вЕка. 

Копанка,  село  у  Днвстра,  ниже  Бендеръ,  знаменитое  своимъ  мона- 
стыремъ  —  Новонямецкая  лавра  (съ  Кицкаиами). 


17  дек.  1737  г.  получено  было  письмо  отъ  Лупула,  пзъ 
деревни  Орхея  (нын.  Оргъева),  съ  изв'Ьщетемъ 

о  готовящемся  смЕщенш  визиря,  что  ханъ  съ  татарами  зимуетъ 
между  Копанною  и  Паланкою,  а  въ  январв  готовится  къ  вторжению,  что 
«по  сей  сторонЕ  Днвстра  велнше  стада  лошадиные». 

Онъ  повторяетъ  старый  свой  соввтъ  —  направить  козаковъ  на  Хан- 
скую Украину,  «где  деревни  татарская  около  оной  имеются»,  на  весну 
ити  въ  Бендеру,  а  съ  флотомъ  тогда  же  изъ  Очакова  въ  Бългородъ,  а 
крымской  сюроной  —  до  Кафы  и  Кале  (Оеодос1и  и  Еникале). 


О  богатствв  въ  старину  южной  Бессарабш  или  Буджака  скотомъ  вся- 
каго  рода— см.  у  насъ  стр.  232,  прим.,  и  письмо  Андронамя  чрезъ  лазутчика 
Константина,  отъ  28  февр.  1737  г.  (стр.  XXIV).  Прибавимъ,  что  когда  въ 
1732  г.  король  польеш'й  Августъ  И,  пожелавъ  образовать  у  себя  полкъ  легкой 
кавалерш,  обратился  за  мнвшемъ  къ  знаменитому  Морицу  Саксонскому, 
тотъ  указалъ  ему  на  лошадей  изъ  Буджака,  «О^папЪ  аих  сЬеуаих,  писалъ 
Морицъ,  V.  тщ-е  реи!  1ез  ауоп  Гог*  Ъопз,  ей  1ез  ИгапЬ  йез  тагепапгёз 
\уа1адиез  дол  еп  атёпеп<;  аих  ОйаМз  ( ==  Атаки  на  Днестре)  йи  Вощрас, 
<1е  1а  ВеззёгаЫе...,  дш.  зопЪ  тйштепй  теШеигз,  р1из  уНез,  р1из  §гапйз 
е(;  ппеих  согзёз...»  (НигтигаЫ,  Восит.,  V.  IX,  р.  1,  ра§.  652). 
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1737.   Два  письма  по-малорусски  Филиппа  Орлика.   1739.  Цесар- 
сюй  циркуляръ  и  пр. 


12  августа  1737  г.  Орпикъ,  изъ  Каушанъ,  сердарю 
Лупупу  въ  Кишжневъ,  собственноручно. 

(Сообщнвъ  о  пораженш  капмыковъ  и  козаковъ  изъ  армш 
Ласи — „ЛесЫева  отряда",  въ  Крыму,  Орпикъ  продолжаетъ): 

«...Москва  зась,  вядячи  такъ  великую  всего  войска  колонного 
утрату  и  не  ожидаючи  до  себе  въ  гости  турковъ  и  татаровъ,  оставивши 
на  томъ  языку  морскомъ  окопы,  забравши  все  свои  арматы  и  сгввши  въ 
свои  каюки,  спънтно  одошли.. .  Итакъ  Крымъ  зостадъ  отъ  небезпечного 
на  себе  непртятеля  уволнен1я...» 

(Затъмъ,  объ  армш  Миниха): 

«....войско  барзо  въ  мизерномъ  состоянш-,  опрочь  того,  суть  многш 
и  нраве  непочислети  въ  томъ  войске  хорыи,  аде  и  отъ  воловъ  и  отъ  ко- 
ней отпали.  Драгошя  мало  не  вся  пъша  зостала;  возы  з  пров1янтомъ,  не 
маючи  чимъ  проводити,  попалено;  хорыхъ,  также  не  маючи  и  не  могучи 
чимъ  везти,  по  дорозъ  кидаютъ,  которыхъ  татаре  забыраютъ,  артилер1ю 
всю  и  воеие  припасы  въ  Очаковъ  зложено,  для  запроважешя  онихъ  въ 
суднахъ  Дивпромъ  ку  Украинъ,  а  якъ  Очаковъ  зоставлено,  не  можно  еще 
знати...  Трепй  томучули  (=чили,  или)  четверпй  день  якъ  мимо  Каушани 
проводили  татаре  большъ  отъ  тысячи  дрангуновъ  (!)  з  коньми  ихъ  и  з  ору- 
жемъ,  которыхъ  на  кошенъ  травы  по  тамъ  той  сторонв  Богу  забрали  на  двохъ 
мъйсцахъ,  а  власне,  яко  быдло  загорнувши,  передъ  собою  погнали.  Якъ 
много  тутъ  черезъ  Каушани  проважено  и  що-денно  провадятъ  неволника 
московского;  жадного  з-межи  нихъ  не  видъмшсмо  слушного  якого  и  год- 
ного назватися  жолнъремъ  человека,  лечъ  все  праве  ллопцы  и  такъ  ми- 
зерти,  же  кости  тилько  а  шкура  на  нихъ  зостаетъ». 

(Гл.  М.  А.  М.  И.  Д.,  Тур.  Д.,  1737,  св.  38/е  №  14). 


«Языкъ  морской>  —  Арбатская  стрълка.  <Арматы>  —  пушки.  «Богъ» 
—  южный  Бугъ. 


19  августа  1737  г.  тотъ  же  изъ  Каушанъ  въ  Кишжневъ 
сердарю  Лупупу  (а  послъднимъ  переспано  въ  Немировъ). 

(Въ  началъ  о  посылкъ  его,  Лупула,  писемъ  къ  фран- 
цузскому   послу    въ  Константинополь    туда   чрезъ  де-Лар1я, 
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агента  Випьнева  въ  визирскомъ  лагере  въ  Карталъ,  и  удив- 
лете,  что  и  цесарцы  объявили  войну  туркамъ  въ  то 
именно  время), 

«когда  войска  московсшя  —  едви  з  Крыму  мусили  з  великою  своею 
утратою  и  безчетемъ  уступити,  друие  отъ  Очакова  въ  мизерномъ  со- 
стоянии и  з  великою  руиною  въ  людехъ,  коняхъ  и  волахъ  ку  Украине 
одойти».  Орликъ  сообщаетъ  дал'ве,  что  татаре  перехватили  у  Ингула 
одного  русскаго  курьера  къ  Миниху,  у  котораго  нашли  высочайпий  указъ 
къ  Миниху  — 

«абы,  всадивши  въ  суды  воднш  пехоту,  послалъ  оние  въ  устье 
Дн'Ьстровое  подъ  Акерманъ,  а  самъ  землею  з  обозомъ  тудажъ  посп'Ьшилъ 
и,  взявши  Акерманъ,  шелъ  просто  по-надъ  ДнБстромъ  подъ  Бендеръ,  кото- 
раго добывши  старался  Дн'Ъстръ  опаиовати...» 

(Тамъ-же). 


Лупулъ  былъ  вътрудномъ  положенш:  будучи  ревностнымъ  агентомъ 
Россш,  онъ  долженъ  былъ  доверенно  пересылаться  съ  Орликомъ  и  съ 
Еонставтинополемъ.  Этимъ  объясняются  предупреждешя  другихъ  <пр1я- 
телей»  изъ  Бессарабш  —  не  доверять  Лупулу. 

Каушаны,  теперь  ничтожное  м-встечко,  впрочемъ,  славящееся  своимъ 
краснымъ  виномъ,  тогда,  не  только  столица  хана  татаръ  верхняго  Буд- 
жака,  но  и  значительный  торговый  рынокъ:  еще  въ  начали  нашего  сто- 
лъ^я  въ  нихъ  было  700  торговыхъ  помъчцетй. 


1739.    7  Гаппег,   \Пеп. 

КипйзсЪге1Ъеп  ап  йхеЬапйез-СпеГзт  ВбЬтеп,  Мап- 
геп,  8сЫез1еп  ипй  СгЫя,  (Не  ЕпМескип§  ипй  УегпаЙип$  йез  Какосг^ 
ипй  етез  §ешззеи  О  г  П  к  Ъе^гейепй. 

«Ез  ш11  уегктШеп,  йазз  йез  Векап1еп  <Тозерп  Ка§0С2^  Вгийег, 
паспйете  ег  ^епез  ТойМаИ  уегпоЬтеп,  аизз  Егапкгеки,  а11\?о  ег  81СГ1 
Ыезпего  аи^екаИеп,  еп1же1спеп  зеу'п  зо11е,  зопйег  2луе1гГе1  т  бег  АЬ- 
81сМ,  йепеп  Тигкеп  гит  ипсппз1-ипй  иптсигй^еп  ^егскгеи§  те  йег 
УегзкогЬепе  ги  оНепеп. 

Кип  зеупй  г^аг  зо^Ысп  а11е  Уогзепипдеп  уоп  йет  каузегЬ  ВоМзсЪагГ- 
1еп  Ейгзйеп  уоп  ЫсЫепзйет  Ъезспепеп  итЪ  Шп  ипЪепуеедз  аппаиеп  ги 
таспеп,  шн.  йег  УогакпЫдкей;  ^ейосп,  йазз,  йа  оНе  Ептлтс1спип$  посп 
шсМ  а11его11п§8  уег1а8зНсп  1з<;,  ^ог  йег  ЪеИ  кеш  зо1спез  ^езспгеу  йауоп 
§етасМ  чуегйе,  *о  ги  Сп^иеп  ап1азз  §еЬеп  ййгЯЪе;  2ишаЫеп  аЪег  ип!ег- 
вииз^епв  аизШпоН§ег  18*  иЪегЙйзз1§е  а!г  ги  ъгетще  Уогзог§еп  Ьеегипкег 
ги  1га§еп. 

А1з  ЬаЬе  аизз  11аго  Ка^зег1.  аПегпбспз(:еп  Ве^еЫ  Е\уег  ЕхсеП:  ЫетН; 
Ъе1ап$еп  зоНеп  з1сп  тй  йет  йопгйдеп  Роз1-АтЫ;  ойег  \уе1спе  аисЬ 
зопз^еп    ипЪег   Йег   НапйЪ   ги   уегпептеп,  итЬ   ш   йет  Ы1,  йа  ег  йигсп 
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В  б  п  т  е  п  (МаЬгеп,  8сЫез1еп,  ОгЫг)  гп  йепеп  Тигскеп  81си  зо11е  Ье- 
§еЪеп  \уо11еп,  Шп  1г§епс1(;5\уо  га  епМескеп  ипй  апЬаиеп  ги  тасЬеп.  УогЪеу' 
1сЬ  посп  луеНегз  ипап§етегск{,  тсп1 1аз8еп  каи,  йазз  йег  ВегйптЪе  ОгИск 
уоп  §еЬигкп  ет  Созаск,  зо  уоп  ЕгапгкекЬ  т  йепеп  РоЫтзспеп  Уог- 
гаИеппегЬеп  бйЪегз  деЪгаиспеЬ  \уогс1еп,  йеп  еп1\\ге1сЬеп  зеуп  зоИепйеп 
Ка^осг^  УбШ§  сИп§1ге*  паЬе,  гшШп  \уоЫ  зе^п  кбпЪе,  йазз  да  ег  йегеп 
роЫтзсЪеп,  МоЫашзсп-ипй  Таг^апзсЬеп  дгапгЬгеп  зеЬг  кипЙ1§  18*:,  ег 
ОгИск  тп  ип1;ег^ее§8  гч  Ъе§1еИ;еп  йеп  ЕпйзсЫизз  §е^азз(;  ЪаМе.  Етсег 
ЕхсеП.  чуегдеп  йептасЬ  аИ-сЦепПскез  т  (Незег  §е1е§епЬе1<;  уогяикепгеп 
ЬеНеЬеп.  <Гсп  аЬег  уегпагге...>  (подпись). 

Настоящая  кошя  въ  «АгсЫу  2еглзк^ 
Кга1оуз1;у1  СезкёЬо»  въ  Праг*,  въ  картон* 
соотв*тствующаго  года. 

Объ  этомъ  любопытномъ  документ*  со- 
общилъ  въ  первый  разъ  нын*шн]й  дирек- 
торъ  Архива  г.  Ф.  ДворскШ,  въ  пражскомъ 
журнал*:  «З^уапзку1  ЗЪогшк»  '1886,  №  1, 
р.  34. 

«Знаменитый  козакъ>,  Ф.  Орликъ  яв- 
ляется съ  помощью  туркамъ  всюду  —  «не- 
хрисианскимъ  и  недостойнымъ  оруд1емъ», 
лишь  только  можно  что  сдвлать  ко  вреду 
Россш.  На  стр.  424  мы  говорили  о  соблаз- 
нительныхъ  польскихъ  календаряхъ,  приво-' 
зивпгихся  въ  Малороссию  изъ  Львова.  Можно 
думать,  что  «злоумышленные  пасажи»  въ 
нихъ  являлись  не  безъ  учаспя  Орлика. 
У  Соловьева,  Ист.  Россш,  XX,  Придоже- 
Н1Я,  4,  стр.  463,  говорится  о  подобномъ  же 
календаре  1738  г.  Станислава  Дончевскаго, 
о  сожжеми  его  въ  Глухов*.  Указалъ  самъ 
Минихъ. 


1726.  „Баронъ"  Орликъ  въ  Бресла^л'Б  (Силез1я). 

С^ди  местной  австрШской  аристократе  значился,  по  сообщешяхъ 
оттуда  въ  чешскую  газету  въ  Праги,  и  Рап  Ьагоп  ъ  ОгИк,  иначе,  ъ  Ог- 
Нки  (-кй?).  Такъ,  этотъ  «баронъ>  всегда  участвуетъ  въ  зимнихъ  забавахъ 
аристократш,  напр.  въ  торжественномъ  катанья  по  Бреславдю  на  саняхъ, 
и  всегда  онъ  въ  пар*  съ  графаней  Котулинской. 

(Сгезку-  Роз<уПоп,  пеЬогко  ЕГоушу  Сгевкё...  ой  К.  Е.  КозептдШега», 
г.  1726,  Д6  7  (16  января),  №  14  (письма  изъ  Бреславля) 

Жизнь  тогда  въ  беззаботномъ  Бреславл*  была  истинно  веселая. 
Мужъ  графини  Котулинской,  вм*ст*  съ  другими  аристократами,  горячо 
поддерживалъ  театръ,    оперу.    Бол*е  трезвые  современники  жаловались, 
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что  даже  купцы,  стыдясь  своего  заняйя,  бросали  торговлю  и  всячески 
стремились  попасть  въ  дворянство.  (См.  статью  Огйппа§еп'а  о  посл'Ьднихъ 
годахъ  владычества  Австрш  въ  Силезш  въ  «ХейзспгШ  {иг  ОезсЫсМе 
8сЫез1епз»,  XV  В.,  1  Ней,  57). 


—  30  сент.  1733  г.  Красно-Милашевичъ  сообщалъ  изъ  Гамбурга, 
что  въ  Киль1  онъ  видвлъ  дочь  Орлика,  что  она  сообщала,  что  отецъ  жи- 
ветъ  нын'Ь  въ  турецкой  земли,  а  мать  въ  Кракове;  им'бетъ  двухъ  братьевъ: 
одинъ  при  короле  Французскомъ,  другой  при  Станислав*  Лещинскомъ, 
что  второй  братъ  не  разъ  быдъ  посыдаемъ  еще  недавно  отъ  Станислава 
къ  султану  турецкому  съ  письмами,  а  одно  письмо  было  къ  отцу,  съ  обяза- 
тельством^ что  если  онъ,  Станиславъ,  утвердится  въ' Полынь  королемъ, 
то  «тогда  всеконечно  его,  Орлика,  на  Украине,  принадлежащей  Росмйской 
импер1и,  гетманомъ  утвердить,  о  чемъ  стараться  весьма  сильною  .рукою 
объчцадъ».  Сама  Орликова  у  герцога  Голштинскаго  «находится  въ  нема- 
ломъ  кредитв>,  а  ея  сестра  за-мужемъ  за  генер.  Штевфлихтомъ.  (Михай- 
ловъ,  Сборвикъ  историч.  матер1аловъ,  210). 

—  Потомки  Орлика,  этого  крупнаго  мазепинца,  кажется  и  сейчасъ 
въ  Швещи.  Изв'встенъ  современный  датсый  фолклористъ  —  Ахе1  О  г  1 1  к 
(См.  С.  21Ьг1;,  Ьйега1пга  киИигпё-Ъдзкопска  а  еШпо§гапска,  1897—1898, 
I,  РгаЬа  1898,  №  250). 


VII. 

Современный  свЪд&шя  о  деревнъ  Ставчанахъ    (Ставучанахъ), 
съ  чертежомъ  урочища  Борычи,  принадлежащаго  къ  нимъ. 

1. 

Св'Ьд'Ьтя,  собранныя  М.  В.  Пуригпкевичемъ  изъ  дъпъ 
Бессарабскаго  Губернскаго  Присутств1я  *). 

Не  Стаучаны,  а  Ставчаны.  Имйше  Рафаловича,  Данкоуцкой  волости, 
Хотинскаго  увзда.  Есть  Ставчансшй  поселокъ.  Въ  с.  Ставчанахъ  муже- 
скаго  пола  душъ  782  человека  (по  свъд.  1892  г ).  -  По  выкупному  акту, 
совершенному  14  октября  1874  года,  им'вте  показано  прпнадлежащимъ 
Феод  ору  Рафаловичу  и  досталось  ему  отъ  Матвея  и  Александры  Мил- 
ловыхъ  по  купчей  16  сентября  1849  года  №  203.  1609  дес  937  к.  с-  По- 
селяне получили  въ  надФлъ  1004  дес-  1420  саж.,  155  семействъ  по  6  деся- 
тпнъ  1154  кв.  саж. 


*)  Эти  и  поыгБдуюпця  св'Ьд'бшя  обязательно  мн*  сообщены,  послт»  моего  обращетя 
къ  г.  Пурпшкевичу,  съ  отдельными  вопросами  о  Ставчанахъ. 
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Яг. 

Глубокоуважаемый 

Мжтрофанъ  Васильевича ! 

Согласно  Вашему  желашю,  я  потребовалъ  изъ  архива  Консисторш 
клировыя  Ведомости  Ставчаиской  церкви  за  1830  годъ  и  за  послъдше 
два  года,  такъ  какъ  раньше  1830  года,  архивар1усъ  говорилъ,  что  нетъ 
клировыхъ  по  Ставчаиской  церкви,  и  по  справка  оказалось,  что  нын* 
существующая  Ставчанская  церковь  построена  въ  1854  году,  до  этой  же 
церкви  существовала  другая  церковь,  деревянная,  построенная  в:.  1785  г. 
Другнхъ  сведешй,  археологическихъ  или  историческихъ,  въ  техъ  докумен- 
тахъ  я  не  нашел*,  да  и  быть  не  могутъ,  такъ  какъ  клировыя  Ведомости 
пишутся  у  насъ  по  определенной  программ*. 

Извините  великодушно  за  то,  что  я  не  уснЕлъ  раньше  ответить 
Вамъ  на  Ваше  прелюбезное  письмо,  по  независимымъ  отъ  меня  обстоя- 
тельствами 

Съ  истиннымъ  почтешемъ  остаюсь  Вашъ  покорный  слуга 

Прото1ерей  Теорий  Дынга. 
26  мая  1897  г.  (Кишиневъ). 


3. 


Милостивый  Государь 

Митрофанъ  Васильевичъ! 

Извините  пожалуйста,  что  я  такъ  замедлилъ  съ  ответомъ  на  письмо 
Ваше-,  причиной  этому  были  праздники  Пасхи  и  никоторый  мои  домапшя 
обстоятельства.  Сообщая  теперь  сведешя  о  с.  Ставчанахъ,  считаю  необ- 
ходимымъ  указать  источники,  откуда  они  позаимствованы  Сведешя  о 
топографическомъ  положенш  мне  лично  известны,  такъ  какъ  я  былъ  не- 
сколько разъ  въ  этомъ  селЕ;  сведешя  о  числе  населетя  взяты  изъ  имею- 
щихся у  меня  данныхъ;  кромЕ  того  я  распрашивалъ  несколькихъ  местныхъ 
врестьянъ-старожиловъ,  нетъ  ли  между  ними  воспоминашй  о  битвЕ,  проис- 
шедшей возлъ  села;  но  этихъ  воспоминашй  нетъ.  Есть  предашя  о  влады- 
чествъ  турокъ  въ  Бессарабш  и  даже  иногда  интересныя,  но  въ  данномъ 
случаъ  они  ненужны.  Что  касается  местной  церкви,  я  обратился  съ  пись- 
момъ  къ  местному  священнику;  но  за  выездомъ  его  на  продолжительное 
время,  по  болЕзни,  могу  лишь  сообщить,  что  церковь  не  стара,  такъ  какъ 
ответа  на  мое  письмо  не  получилъ. 

С.  Ставчаны  (называютъ  и  Стаучаны)  Данкоуцкой  волости  находится 
въ  болотистой  местности  («мочары»,  «ставки>,  откуда  по  всей  вероятности 
произошло  и  самое  назваше  села)  на  безъимянномъ  ручьъ,  протекающемъ 
черезъ  село  съ  востока  на  западъ  и  впадающемъ  въ  прудъ,  расположен- 
ный на  конце  села  съ  западной  стороны;   ручей    этотъ   во  время    засухи 


хъ 

совс*мъ  высыхаетъ,  длиной  онъ  около  РД  версты.  Кром*  того  на  Став- 
чанскихъ  поляхъ  есть  еще  несколько  ручьевъ,  впадающихъ  въ  тотъ-же 
прудъ,  именно  съ  ю.-з.  ручей  «Гутыло>,  съ  с.-з.  «Дереловка>  и  с.-в.  «По- 
мороси, такъ  что  с.  Ставчаны  и  прудъ  вм*ст*  взятые  представляютъ 
изъ  себя  продолговатую  ложбину,  окруженную  буграми. 

С.  Ставчаны  принадлежитъ  въ  настоящее  время  Высочайше  утверж- 
денному Зарожанскому  промышленному  обществу,  къ  которому  перешло 
въ  1892  г.  отъ  б.  владельца  Аркад1я  Рафаловича;  природнымъ  же  владЬль- 
цемъ  села  былъ  ран*е  какой  то  румынско-подданный,  фамшня  котораго 
осталась  неизвестной.  (Милловы) 

Населешя  въ  с.  Ставчанахъ  числится  770  мужчинъ  и  750  женщинъ 
—всего  1520  душъ,  изъ  того  числа  1355  м*стныхъ  поселянъ,  70  д.  евреевъ, 
а  остальные  иностранцы  (австр1йско-и  прусско-подданные),  проживающее 
тутъ  по  большей  части  какъ  рабоч1е  при  винокуренномъ  завод*  и  паро- 
вой мельниц*. 

Воспоминашй  о  битв*  съ  турками  въ  1739  г.  между  м*стнымъ  на- 
селешемъ  не  сохранилось;  но  еще  довольно  живы  воспоминашя  о  турец- 
комъ  владычеств*.  Какъ  надо  полагать,  битва  1739  г.  произошла  не  на 
самомъ  м*ст*  нын*шняго  нахождешя  села,  а  въ  верстахъ  4 — 5  отъ  него, 
въ  урочищ*  называемомъ  «Борычъ».  Местность  эта  представляетъ  изъ 
себя  пространную  ложбину  и  по  преданш  тутъ  находилось  турецкое  по- 
седеме  того  же  имени;  въ  настоящее  время  тутъ  находятся  иахотныя 
поселянсшя  поля,  при  распахиванш  которыхъ  добывается  масса  камня, 
кирпича,  костей,  обломковъ  пушечныхъ  ядеръ  и  оружия,  зат*мъ  на  глу- 
бин* V»  —  1  аршина  остатки  фундаментовъ  и  н*сколько  на  сторон*  — 
кладбища. 

Изъ  остатковъ  сл*довъ  пребывашя  турокъ  остался  въ  этой  м*ст- 
ности  одинъ  колодязь  и  гать,  называемая  местными  жителями  «татарская 
гребля». 

О  чемъ  честь  им*ю  сообщить  Вамъ,  Милостивый  Государь  Митро- 
фанъ  Васильевичъ,  докладывая,  что  въ  случа*  получетя  письма  отъ  свя- 
щенника съ  какими  нибудь  интересными  св*д*тями  о  м*стной  церкви, 
таковое  будетъ  послано  Вамъ. 

Съ  совершеннымъ   почтетемъ  им*ю  честь  быть  Вашимъ 
покорнымъ  слугой 

С.  Гилевичъ  *). 
1897  г.   5  мая. 
С.  Грушевцы. 


Хотинъ  достался  Молдавш  въ  половин*  XV  в.:  въ  1454  г.  его  полу- 
миль господарь  Петръ,  въ  обм*нъ  на  Серетъ,  который  онъ  отдалъ  матери 
своей  Марш,  тетк*  короля  Казимира  польскаго.  (НигашгаМ,  Босшп.,  V.  II, 
рагЪ.  2,  р.  668).    Но   городъ   чрезъ  немного  десятковъ  л*тъ  перешелъ  во 


'*)  Зеысаш  начальншсъ,  .местный  землевдадЪлецъ. 
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влад*ше  турокъ,  которые  для  лучшаго  утверждетя  своей  влясти  начали 
въ  округ*  Хотина  колонизовать  татаръ.  Еще  гетманъ  Замойсшй,  оправды- 
вая свое  вторжете  въ  Молдавш,  за  Прутъ,  въ  1595  г.,  писалъ  изъ  Цецоръ, 
что  это  онъ  сд*лалъ,  чтобы  Гурядя  «пе  ш  еат  (въ  землю  около  Хотина) 
рго  сппз&ашз  соктоз  Тигсаз  шйисега!;  ас  1оса  тшигеЬ.  (НигтигаЫ, 
Оосит.,  8ир1.  II,  уо1.  I,  №  178);  Но  татаре  Хотина  выводились  турками 
не  изъ-подъ  Аккермана,  а  изъ  Литвы,  и  назывались  липканами.  «Та- 
тарская гребля»,  это  гать,  сделанная  липканами.  Мы  вид*ли,  въ  походъ 
Миниха  за  Прутъ  въ  август*  1739  г.  липкансшя  колоти  усердно  сжига- 
лись: ихъ  было  довольно.  Если  всей  райи,  т.  е.  хриспанскаго  населетя 
.  Молдавш,  въ  XVIII  стол,  было  по  нашему  счету,  около  200  тыс.  (стр. 
488,  прим.),  по  счету  изв.  турецкаго  поэта  изъ  Хотина  —  150  тысячъ,  то 
процентъ  липканъ  былъ  довольно  значительный,  и  несколько  понятно,  по- 
чему самый  Хотинъ  могъ  сделаться  изв*стнымъ  культурнымъ  пунктомъ 
турецкой  образованности.  Мы  слышали  гореваше  того  же  поэта  о  гибели 
богатой  турецкой  библютеки  въ  Хотин*,  поел*  взяпя  его  Минихомъ, 
Къ  слову  о  той  библштек*  прибавимъ,  что,  поел*  падетя  и  осуждешя  въ 
1742  г.  гр.  Остермана,  книги  и  рукописи  его  библштеки  были  переданы 
въ  МосковскШ  Архивъ  Коллегш  Иностр.  Д*лъ  (въ  1744  г.)-  Любопытно, 
что  въ  числ*  ихъ  было  68  номеровъ  книгъ  и  рукописей  на  арабскомъ 
язык*  и  1 — на  т  у  р  е  ц  к  о  м  ъ.  (С.  Б*локуровъ,  О  библютек*  Московскихъ 
Государей,  М.  1899,  90).  Нельзя  не  спросить:  не  было  ли  кое-чего  зд*сь 
изъ  расхищенной  хотинской  библштеки? 


VIII, 

Очаковсмй  штурмъ  1737  г.    въ  сербской  пъсни  и  иные  отголоски 
событш  того  времени. 


(В  у  к   Ст.  К  а  ра  д  жиЬ:    Српске  народне  щесме,  кн.  III,  №  88). 

(ПЕРЕВОДЪ). 

Босняки  противъ  Москвы. 

Полет*ли  два  черныхъ  ворона  отъ  Очакова,  изъ-подъ  Московш. 
У  нихъ  крылья  окровавлены  до  пдечъ,  а  клювы  —  до  глазъ.  Три-четыре 
земли  перелет*ли:  Молдавш,  Валахш,  Албанш  и  Румедш,  и  лет*ли  на 
Герцеговину;  наконецъ,  долет*ли  до  ровнаго  Загорья. 

Вьются  вороны  два-три  часа-,  не  опустились  они  ни  на  чьи  дворы, 
гд*  бы  могли  хоть  несколько  отдохнуть,  а  только  на  башню  Бекиръ- 
паши  Ченгичя.  Спустившись,  оба  каркнули  и  внизъ  ст*ны  опустили  крылья: 
окровавлеяныя  перья  полет*ли  изъ  нихъ  и  попали  на  стекляное  окно,  а 
в*терь  отнесъ  ихъ  въ  комнату  къ  хозяйк*. 
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Заметила  она  это  недоброе  знамеше,  вышла  къ  бъмой  башн*,  взгля- 
нула вверхъ  и,  увид-йвь  двухъ  вороновъ  черныхъ,  вступила  съ  ними  въ 
бесвду: 

*Отъ  Бога  братья,  две  птицы — ворона!  На  васъ  странныя  приматы: 
у  васъ  крылья  окровавлены  до  плечъ,  клювы— до  гдазъ.  Чьей-же  это  вы  крови 
испили?  Откуда  вы  такъ  быстро  поднялись— не  оттуда-ли  вы,  изъ  того 
нижняго  края,  отъ  Очакова,  изъ-подъ  Московш?  Видвли-ли  вы  тамъ  силь- 
ное турецкое  войско,  а  съ  нимъ  моего  Бекира-пагау,  его  брата  Гасана- 
бега,  моего  сына  Османа-бега,  племянника  Саку  Смаила-агу,  нашего 
Омера-плясуна,  стараго  Дрнду  знаменщика  и  прочихъ  турецкихъ  началь- 
никовъ?  Здорово-ли,  бодро-ли  войско?  Резвятся-ли  кони  подъ  молодцами, 
развиваются-ли  знамена  при  разводахъ,  злы-ли  турки,  кавъ  золки?  Паша  . 
мой  уже  сераскиромъ  и  отправляетъ-ли  онъ  дружины  въ  горы?  Приво- 
дятъ-ли  он'В  ему  пдвнниковъ?  Довольно-ли  уже  русскихъ  въ  тюрьмъ\  а 
около  него  русскихъ  рабынь?  Слышится-ли  вопль  русскихъ  въ  тюрьмЕ, 
забавляютъ-ли  его  руссшя  рабыни1?  Пр1обрЕдъ-ли  онъ  что  нибудь  и  для 
меня,  приведетъ  онъ  ко  мне  рабовъ  московскихъ,  которые  будутъ  служить 
мн'Ь  вЕрно?  Поделили-ли  турки  добычу,  дали-ли  моему  пашв  начальство? 
Идетъ-ди  уже  паша  домой  и  когда  пр1йдетъ,  чтобы  могла  я  его  встретить»? 

ОтвЕчаютъ  ей  два  черные  ворона: 

«Сестра  наша,  нашина  жена!  Рады  бы  сказать  теб-в  что  доброе,  да 
— мало  видели  мы  добраго;  но  скажемъ  все,  какъ  мы  видели. 

Мы  только  что  были  у  Очакова  и  видели  тамъ  все,  о  чемъ  ты  насъ 
разспрашиваешь. 

Войско  было  здорово  и  бодро;  кони  развились  подъ  молодцами,  зна- 
мена развивались  при  разводахъ,  а  турки  злы  были,  какъ  полки;  паша 
твой  сераксиромъ  сталъ  и  отправлялъ  дружины  въ  горы,  а  тв  приводили 
ему  плвнныхъ;  довольно  русскихъ  въ  тюрьмЕ,  а  у  паши— красивыхъ  рус- 
скихъ рабынь;  визжали  руссше  въ  тюрьмЕ,  а  руссшя  рабыни  играли  за 
неволю,  какъ  бы  и  но  доброй  воле;  у  твоего  паши  семь  рабынь,  у  сына 
твоего  Османа  три  красивыхъ  рабыни,  а  у  тъхъ  у  плясуновъ~у  кого  но 
две,  у  кого  по  четыре  >. 

Тогда  сказала  жена  Бекира-паши:  «вы,  два  ворона,  отъ  Бога  два 
брата!  оба  вы  стоите  бакшиша>,  и  пошла  принести  бактпишъ.  Но  говорятъ 
ей  два  черныхъ  ворона: 

«Остановись,  хозяйка;  далъе  идутъ  бъды.  Прк>бр^лъ  было  и  для 
тебя  паша;  но  дьяволъ  не  далъ  ему  сберечь.  Онъ  отправился  было  далеко 
въ  Россйо,  а  когда  это  увидъла  Московская  королева,  по  имени  государыня 
Елисавета,  она  подвела  подъ  турокъ  мины  и  заманила  гвхъ  па  нихъ; 
когда  же  подожгла  мины  —  полетЕли  турки  нодъ  небеса:  только  на  трети! 
день  они  упали  съ  неба>. 

Говорить  тогда  жена  Бекира-паши:     «о,  два  ворона,  великое  горе»! 

«Хозяйка  наша,  еще  тут*  горя  нътъ:  теперь  только  мы  скажемъ 
тебв  и  нро  горе.  Что  осталось  поел*  того  турокъ,  на  нихъ  направила 
Московская  к  ролева  шесть  сотъ  тыелчъ  всадниковъ,  все  солдаты  въ  гроз- 
ной бронъ,  и  они  приперли  турокъ  къ  Очакову.   Тутъ  и  погибло  турецкое 
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войско;  12  великихъ  визиря,  8  меньших!,,  двухбунчужныхъ  папгей  и  80 
беговъ  изъ  Босны», 

Опять  заговорила  жена  Бекира-паши:  «о,  два  ворона,  великое  горе». 

«Хозяйка  наша,  еще  тутъ  горя  нетъ:  теперь  только  мы  скажемъ 
тебе  и  про  горе.  Твоего  пашу  и  твоего  сына  Османа  взяли  руоск1е 
живьемъ  и  отвели  въ  свою  орду.  Но  твой  паша  нашелъ  тамъ  пр1ятеля, 
цр1ятеля  изъ  Герцеговины,  по  имени  Савву  Чериоевичя  Яе  по  вкусу  было 
пате,  когда  Савва  сталъ  ему  говорить:  «стой,  мерзавецъ,  Бекиръ-паша! 
Ты  погубилъ  моихъ  пять  братьевъ;  больно  ты  меия  заделъ  за  сердце, 
отобравъ  у  меня  и  землю  и  вотчины,  мою  землю  въ  Герцеговине,  Где 
моя  земля  и  вотчины?  Где  мои  волы-кормильцы,  мои  кони-богатыри,  ты- 
сячи моихъ  овецъ?  Где  мои  пятеро  братьевъ?  Все  это  ты,  мерзавецъ,  у 
меня  отнялъ,  да  и  меня  хот^лъ  убить;  но  я  убежадъ  въ  Московскую 
землю».  Паша  хотвлъ  было  оправдываться;  ко  Савва  не  далъ  ему  гово- 
рить —  махнулъ  мечемъ  и  отсекъ  ему  голову.  Хотвлъ  было  Савва  прикон- 
чить и  съ  твоимъ  Османомъ-бегомъ;  но  не  позволили  московсше  бояре: 
«не  смей,  б  р  а  т  к  о,  Савва  Черноевичь;  Османъ  еще  ребенокъ  —  глупъ  и 
мадъ;  онъ  долженъ  выучиться  нашей  грамот*».  Тогда  Османъ  былъ  окре- 
щееъ,  выучился  московской  грамоте  и  уже  теперь  у  тебя  монахомъ». 

Когда  услышала  это  жена  Бекира-паши,  отъ  горя  упада  на  черную 
землю:  упала  ницъ,  а  более  не  встала. 


Озщ'а,  Оз1я  сербская  переделка  турецкаго  назвашя  Очакова  —  Озу, 
Въ  изв.  Сербскомъ  Словаре  Бука  Караджичи,  въ  первомъ  изданш  (1818  г.), 
слово  оставлено  безъ  объяснемя,  и  только  приведены  первыя  две  строки 
изъ  нашей  песни;  но  во  второмъ  изданш  —  правильно  указано:  см.  О  д  ж  а- 
к  о  в,   т.  е.  Очаковъ;  только  самое  слово  въ  Словаре  отсутствуетъ. 

Бекеръ-паша,  въ  песни  по-тур.  Бекиръ-паш  а— командиръ  именно 
боснякозъ — «лучшаго  войска — босняцкаго»,  («бошняки  собою  люди  чело- 
вечные, рослые,  молодые,  оружье,  кони  хороши»),  расположеннаго  въ  на- 
чале 1737  года  около  Кишинева,  въ  авангарде,  упоминается  въ  письме 
Андронашя  изъ  Сорокъ,  см.  у  насъ,  Нридожея1я,  стр.  XXV.  Весьма  ве- 
роятно, что  корпусъ  босяяковъ  Бекера-паши  весной  1737  года  иереве- 
денъ  былъ  изъ-подъ  Кишинева  въ  Очаковъ.  Герой  песни  —  лицо  истори- 
ческое, съ  сохранешемъ  даже  его  именп  въ  народной  памяти. 

Черноевичь  или  Церноевичь  —  старогосподарская,  княжеская  фа- 
мил1Я  въ  Черногорш.  Что  касается  имени  Саввы,  то  не  вспоминается  ли 
въ  песни  Савва  Вдадиславлевичъ  Рагузинсвхй,  изв.  делецъ  при  Петре 
Великомъ  и  позже?  Онъ  былъ  выходецъ  изъ  Герцеговины  и  помнится  дру- 
гою песнью,  подъ  именемъ  Вдайсавлевича,    см.  далее. 

Мы  оставили  слово  «братко»,  слово,  невозможное  для  русскаго  языка, 
но  слово  и  несербское.  Но,  по  объясневш  Бука,  певецъ  нашей  песни 
нарочно  употребилъ  слово  «братко»,  что  именно-де  такъ  говорятъ  рус- 
сие.  «Братко»,  это  отголосокъ  нашего  «братецъ»?  Лзъ-подъ  Очакова 
какимъ    бослякомъ  сербом ъ    принесено,  спасшимся   после  миниховскаго 


штурма  въ  1737  году?  Въ  виду  всвхъ  этихъ  данныхъ,  появлеше  самой 
песни  можно  пргурочить  ко  времени  сейчасъ  поел*  нашей  войны  съ  Тур- 
щей  1735—1739  г. 


Въ  следующей,  №  80,  п'Ьсни  той-же  III  книги  Бука:  Фона  и  фочанки1 
также  глухой  отголосокъ  изъ  эпохи  Очаковскаго  штурма.  Содержаще  — 
разспросы  русскихъ  генераловъ  у  плъннаго  Хасана-паши,  выпущеннаго, 
по  случаю  праздника  Пасхи,  изъ  тюрьмы,  о  его  родныхъ  странахъ  — 
Боен*  и  Герцеговине.  Генераламъ  особенно  полюбилась  герцеговинская 
Фоча  и  ея  д*вицы,  и  они  обращаются  къ  стоявшему  тутъ  же  капитану 
Ивану  Влайсавлевпчю  съ  просьбой  —  вести  ихъ  на  Фочу  и  взять 
въ  пл*нъ  прелестныхъ  фочанокъ.  Но  капитанъ,  опровергая  лукаваго 
Хасана-пашу,  останавливаетъ  т*хъ:  «глупы  вы,  —  Фочу  не  такъ  легко 
взять,  какъ  говорить  Хасанъ>. 


Влайеавлевичь,  несомн*нно,  Владиславлевичь;  какъ  будто" восноми- 
наше  объ  указанномъ  Савв*  Влади славлевич*.  У  Саввы  былъ  еще  племян- 
иикъ,  графъ  Таврило  Владиславлевичь,  въ  30-хъ  годахъ  прошл.  стол*т1Я 
уже  большой  баринъ.  (См.  Дневникъ  Ник.  Ханенки,  въ  Шевской  Старин*, 
1884,  апрель,  24).  Зам*тимъ,  что  Яхъя-лаша,  очаковешй  плънникъ,  былъ 
въ  40  годахъ  пашею  въ  Б*лград*  сербскомъ. 


Императрица  Анна,  «русинска»,  «русШска»  или  «московскакралица», 
но  обыкновенно  подъ  именемъ  Елисавы,  т.  е.  имп.  Ёлисаветы  Петровны, 
является  въ  другихъ  п*сняхъ  сербовъ  ихъ  покровительницей,  мощною 
охраной  ихъ  въ  Турцш.  Такъ  въ  п-вени:  «Починка  монастыря  Раваницы> 
(ПетрановиЪ,  Српске  народне  песме  из  Босне  и  Херцеговине,  №№  47  и  48), 
говорить  сербъ:  «если  бы  не  было  у  насъ  славной  государыни,  то  и 
солнце  бы  насъ  не  огревало,  подъ  туркомъ,  подъ  царемъ  Османовичемъ> 
(стран.  571).  Получивъ  прошеше  отъ  сербовъ  о  разрушеаш  турками  мо- 
настырей, царица  спрашиваетъ  своихъ  генераловъ,  какъ  помочь  имъ? 
Одинъ  изъ  генераловъ  подаетъ  совътъ:  «пусть  султанъ  или  починить  Ра- 
ваницу  или  пусть  собираетъ  противъ  тебя  войска  —  отъ  Герцеговины  до 
татарскаго  Буджака,  отъ  Адр1аноподя  до  Меки  и  Медины.  Я  же  поведу 
русскую  армш  до  воротъ  Стамбула,  возьму  престолъ  и  самый  Стамбулъ, 
позолочу  сначала  Св.  Софт,  а  затъмъ  уже  починю  и  Раваницу  на  счетъ 
султана >  (стр.  595). 

Слова  этого  русскаго  генерала,  Петра,  какъ  онъ  называется  въ 
п*сни,  несколько  припоминаютъ  намъ  гордыя  об*щашя  Миниха  въ  начал* 
войны  1735—39  годовъ  —  что  онъ  легко  покорить  татаръ  Буджака,  Мол- 
дав1ю  и  Валах1ю,  зат*мъ  знамена  руссшя  въ  Стамбул*,  и  въ  Св.  Софт 
императрица  венчается  (ср.  у  насъ,  стр.  130—131).  Но  въ  имени  генерала 
какъ-будто  слышится  воспоминаше  о  Петр*  Великомъ. 
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Но  возвращаемся  къ  песни. 

Султанъ  весь  въ  ужас*,  получивъ  запросъ  кралицы.  «Когда,  сказалъ 
онъ,  русская  царица  начнетъ  воевать,  то  не  останется  и  стамбульокихъ 
воротъ:  я  съ  русскими  теперь  воевать  не  смею»  (стр.  597—598). 

Здесь  сербская  песнь  согласна  съ  Вешняковымъ,  твердившимъ,  что 
противъ  султана  достаточно,  «единое  стращаше  сидъ  вашего  величества», 
и  съ  кишиневцемъ  Лупудомъ,  доносившемъ  постоянно  о  «толикомъ  страхе» 
среди  лучшаго  войска  —  среди  босняковъ  Бекера-паши,  что  все  они 
«весьма  испужались»,  въ  «пребезмврной  слабости». 


Особенно  оригинально  опасеше  турокъ  предъ  объявившемся  могу- 
ществомъ,  военнымъ  и  политическимъ,  Рост,  предъ  могуществомъ  «Мос- 
ковской кралицы»,  сказалось  въ  своебразной  песни  сербовъ-босняковъ, 
этихъ,  действительно,  главныхъ  защитниковъ  султана  (это  именно  въ 
песни)  на  всехъ  поляхъ  битвы  въ  войну  1735—1739  годовъ,  посвященной 
небывалой  политической  деятельности  известнаго  намъ  Ракоци.  Ракоцн,  это 
горячо  лелеемое  Портою  детище  противъ  А  встр1и,  представляется  покорнымъ 
сыномъ  русской  «кралицы»  (она  уже  называется  Милицей)  противъ  Порты, 
оруд1емъ  ея,  по  решенному  у  ней  вопросу  и  з  г  н  а  н  1  я  турокъ  изъ 
Европы  — въ  ихъ  отчизну'—  Мекку  и  Медину,  горячимъ  посредникомъ 
между  нею  и  остальными  монархами  Европы  по  образованно  общаго  про- 
тивъ турокъ  а  л  ь  я  н  ц  а.  Онъ  самого  цесаря  увещеваетъ — не  страшиться 
турокъ  и  ити  ка  нихъ  съ  русскими.  Мы  помнимъ,  что  ими.  Еарлъ  въ 
своемъ  манифесте,  въ  шне  1737  г.,  называдъ  Россш  —  «самой  надежной 
плотиной»,  «самымъ  мощнымъ  брустверомъ»  противъ  турокъ  (см.  стр.  260). 
Прибавимъ,  что  въ  этой  же  песни  уже  памятуется  не  Москва  (Москва, 
это  —  Росс1я,  какъ  у  турокъ),  а  «Петровъ-Градъ»,  «Петрисбургъ»,  съ  его 
«каменными  гостинницами»  («камене  ме^хане»)  и  30  «башнями».  Здесь 
одновременно  сказалось  и  сознате  о  новомъ  значеши  Россш,  ея  могуще- 
ства, и  о  новомъ  значеши .  Австрш  —  ея  слабости. 

Громадная  (1720  стиховъ)  песнь  о  Ракоци,  подъ  заглав1емъ: 
«Джананъ-булюкъ-паша  и  Ракоци».  помещена  въ  изв.  собраши  К.  Германа 
(Нбгтапп),  Кагойпе  р)езше  ишпатейоуаса  и  Возт  1  Нег2е§оу1ш,  I,  Са- 
раево, 1888,  стр.  25—68. 

Своимъ  содержатемъ  она  какъ  будто  падаетъ  въ  эпоху  владычества 
турокъ  въ  Венгрш,  въ  Темешварскомъ  банатъ,  след.,  до  Пожаревацкаго 
мира  1718  года.  Но  главное,  небывалое,  действ1е  и  главное  действующее 
лицо  —  могущественная  императрица  Россш,  но  всеже  побежденная  храб- 
рыми босняками,  относятъ  появлеме  этой  песни  ко  времени  после  нашей 
знаменитой  войны  1735—1739  годовъ. 

Райя,  т.  е.  подданные  султана,  въ  Трансильванш,  королевстве  Ра- 
коци, жалуются  пашамъ  въ  Темешваре  на  насил1я  отъ  него:  «одна  райя, 
а  два  господина;  жить  намъ  такъ  нельзя». 

Паши,  въ  испуге,  обещаютъ,  что  если  Ракоци  не  прекратите  насшпй, 
то  султанъ  «разлучить  его  съ  его  королевотвомъ»,   и  сейчасъ  же  грозятъ 
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ему,  что  они  его  схватятъ  и  бросятъ  или  въ  Синее  море,  или  въ  тюрьму 
на  вЬкъ.  Но  Ракоци  отвЬчалъ;  «не  боюсь  я  теперь  ни  султана,  ни  васъ; 
я  подыму  на  султана  самую  могущественную  королеву  —  королеву  Россш^ 
Милицу,  вмЬстЬ  съ  райей  возьму  Темешваръ,  Тулчу,  Браиловъ,  Бендеры, 
Хотинъ,  Очаковъ,  а  все  это  ключи  отъ  Стамбула,  изъ  Букафешта 
перейду  за  Дунай  и  пойду  на  вашего  Османа.  Лучше  бы  ему  поскорЬй 
бЬжать  изъ  Стамбула  въ  свою  землю,  въ  Аравш,  въ  Мекку  и  Медину,. от 
куда  п  вышли  турки,  и  гдЬ  ихъ  отчина;  а  Стамбулъ  —  моя  отчина»  *). 

Подошла  весна  и  Ракоци  отправляется  въ  «Московской  кралицЬ», 
съ  жалобой.  «Матушка  наша,  говорить  онъ  ей;  турки  потуречили  или 
перебили  всЬхъ,  отъ  Стамбула  до  Буда-Нешта.  Теперь  какъ-разъ  пора, 
милая  наша  матушка,  воевать  турка  и  воротить  нашу  землю;  я  привлеку 
въ  союзъ  и  цесаря  и  королей  Франщи,  Анши,  Итал1и,  Германш;  выго- 
нимъ  турка  изъ  Европы  и  обновимъ  старыя  царства». 

«Сынъ  мой,  король  Ракоци,  отвечала  Милица;  выгонимъ  турка  изъ 
Европы,  но  пойди  ты  за  союзниками». 

И  вотъ,  Ракоци  въ  ВЬнЬ.  Но  цесарь  трусить:  «боюсь  турка— и  ВЬну 
погублю  и  себя».  Ракоци  успокаиваетъ,  что  идетъ  на  турка  и  Милица,  и 
вся  Европа,  а  «мира  никогда  у  насъ  не  будетъ,  пока  турокъ  сидитъ  въ 
Европе». 

Вов  короли  послушались  Милицы  и  Ракоци  и,  съ  Милицей  во  глав*, 
Двинулись  подъ  Темешваръ.  Потребовали  сдачи  крепости.  Паши  выпро- 
сили повременить  на  мЬсяцъ  и  дали  знать  въ  Стамбулъ. 

Воерный  совЬтъ  у  султана,  и  рЬшили  вручить  диктаторскую  власть 
престарелому  ходжЬ-Кюпрюликю.  Тотъ  открываетъ  общую  измену  въ  сто- 
лице, гд'Ь  уже  ждали  Милипу,  перебиваетъ  всЬхъ:  пашей,  шейхъ-ислама, 
«гологлавыхъ»  православныхъ  монаховъ,  даже  самое  мать  султана,  и  за- 
тЬмъ  уж^  подымаетъ  всЬхъ:  крымскаго  хана,  тунискаго  шаха",  египет- 
скаго,  албанцевъ,  босняковъ  —  спасать  Турвдю. 

Въ  Боснш,  гдъ  —  «ро  1гЬог  ^ипака»,  ядетъ  поголовное  ополчеше, 
подъ  .«зеленымъ  знаменемъ»,  т.  е.  самого  Пророка  У  Видина  босняки 
переходятъ  Дунай  и  вступаютъ  въ  область  недоступныхъ  горъ  Маша 
(Мехад1я).  Нътъ  дороги,  идутъ  три  дня.  Они  уже  полны  тревоги,  и  одинъ 
изъ  босняковъ  даже  запЬлъ: 

«Простите,  матери,  невЬсты; 
Оженимся  мы  тамъ,  на  Орловомъ  полЬ, 
Съ  черною  землею,  съ  зеленою  травою». 

Наконецъ,  всЬ  турки  въ  сборЬ  и  сейчасъ  же  военный  сов'Ьтъ: 
«легко  бы  было  установить  планъ  аттаки  на  королей,  если  бы  не  было 
тамъ  Московской  королевы  и  ея  грознаго  войска»,  говорили  паши.  Но  вы- 
ручаютъ  босняки:  они  предлагаютъ  себя  —  ударить  на  русскихъ,  а  турки 
уже  на  тЬхъ  королей. 


*)    Эти  посл'Ьдшя    слова  —  въ  н,вкотороыъ  смысл*  перифраза  изв.  угрозы  въ  мани- 
фест* Петра  Великаго  въ  1711  году  —  о  „пескахъ  арав1Йскихъ". 
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Соввтъ  принять.  Въ  ночной  аттакв  босьяковъ  руссме  смешались  и, 
въ  темноте  неузнанные,  встречены  были  огнемъ  своихъ  же  —  «королей»: 
сама  Милица  побвжала  —  «говорятъ,  по  пути  къ  своему  Петербургу»;  во 
тв  короли  были  разбиты  и  всв  захвачены  въ  плвнъ  живьемъ. 

Обпцй  восторгъ  и  превознесете  ума,  храбрости  босняковъ. 


Конечно,  въ  миеической  победи  у  ''еметпвара  надт.  самой  могуще- 
ственной Милицей,  русской  императрицей,  ярку  звучитъ  местный  патр1о- 
тизмъ  босняковъ,  самопрославдете.  Но,  отбросивши  въ  сторону  досуж1я 
измышлешя  и  своеобразное  предстаилеше  о  политическихъ  отношетяхъ 
въ  Европв  въ  прошдомъ  столвтш,  мы  видимъ,  что  въ  этой  пвсни  спле- 
лись въ  одну  путанную  картину  темпыя  воспоминатя  о  главной  цвли 
войны  1735—1739  годовъ  —  раздвла,  а,  пожалуй,  изгнатя  турокъ  нзъ  Ев- 
ропы, и  воспоминатя  объ  успвхахъ  турокъ  на  разныхъ  пунктахъ  боевыхъ 
дъйств1й  и  разнаго  времени,  въ  эпоху  той  войны:  и  спвпшое  отступаете 
австр1йцевъ  чрезъ  Мехадш  подъ  Темешваръ  въ  1738  году,  и  разносъ  ихъ 
подъ  Тропкой  въ  шлв  1739  г.,  и  тяжелое  ретирада  отъ  берега  Днвстра, 
въ  1738  году,  самого  Мияиха...  Но  чрезъ  цвлую  пвснь  звучитъ  одна  нота: 
для  Стамбула  опасно  одно  государство,  опасно  своимъ  могуществомъ  — 
Росс1я;  Австр1я-же  —  ничто. 

О  могуществе  Россш  ср.  еще  друпя  пъчни  въ  собранш  Германа: 
«Царь  Сулейманъ  беретъ  Будинъ»  (когда  Султанъ  осадилъ  Будинъ,  то 
цесарь  молитъ  «краля  Московскаго»-— спасать  его,  I  т,,  стр.  143,  165,  ел.); 
Фидипъ-генералъ  (Шереметовичь,  т.  е-  Шереметевъ,  Шереметъ-оглу,  же- 
лаетъ  овладеть  Меккой  и  Мединой),  тамъ-же,  стр.  197.  Отмвтимъ  и  во 
2  томв  }&  63:  «Взяия  въ  плвнъ  Ракощя-бана».  Ракоци  врагъ-де  турокъ. 
Сюда  же  и  песни  у  Вука:    о  царицв  Елисаветв  и  др. 


Какъ  падъ,  наоборотъ,  престижъ  цесаря,  Австрш,  въ  глазахъ  сер- 
бовъ,  видно  уже  изъ  той  бостйской  пвсни  о  Ракоци.  Но  можно  еще  ука- 
зать* на  оригинальный  мъста  въ  собрати  Петрановичя  №№  55  и  56, 
исполненный  дурнаго  чувства  къ  цесарю,  окружениаго  злою  немецкой 
камарильей,  «ньема^ш'а  льута»  (стихъ  26  №  56),  но  вообще-  вврныя  въ  ихъ 
общемъ  представлети  о  старой  Австрш,  какъ  о  «варалицв»,  т.  е.  только 
проводящей  сербовъ,  подобно  вевмъ  католикамъ:  «латини,  говорить  пвснь, 
су  варалице  (обманщики)  старе»  (стихъ  337  №  56).  Мы  видвли,  «серб- 
свая  область,  вся  (говоря  словами  Лупула)  подклонилась  цесарю  >  въ 
1737  году,    А  вышло  что?.,. 


--^ЛЛАЛЛААДДАЛЛ^^^-— - 


ХЪУТЛ 

Дополнен1е  къ  стр.  ХХУ1,  къ  исторш  Кишинева. 
Оригин.  грамота  воеводы  Петра  о  продаже  села  К  и  ши- 
не у  л,  25  апреля  1576  г.  (въ  Кишиневской  Думв,  на  бум., 
полууставъ,  въ  15  строкъ) ;   изъ-подъ  титла  выведено : 

—  I.  Петръ  воевода  бзшю  млстш  гспдръ  земли  мшдвскои  мж 
пршде  пред  нами  и  пр'Ьд  нашими  болйри.  васутка  дочка  марики.  внука 
ерими  бившш  вист'Ьрникъ  що  сЬ  именовала  по  мнишескш  чинъ  евлопе. 
пр'Ьуночата  влаикула.  по  ей  доброю  волю  некимъ  непонуждена  а  ни 
присилована  и  продала  I  свою  правою  хутнину  и  д-Ьднину  едно  село  на 
им'Б  кишинеул  на  быку  у  волост  лапушною  и  съ  мливи  у  быку  и  с  пои- 
вшие на  потвръждеше:  що  имал  пр'вд'вда  ей  влаикулъ  отъ  стараго  сте- 
фана  воевод,  та  продала  слуз'Б  нашему  дрыгуш  бившш  урддник  у  ясохъ. 
за  петсот  здд  татарскых.  и  оставшись  слуга  наш  дрытуш  и  заплатил 
вьси  неполна  тихъ  выш  писанних  пинйзи  ф  длт  татарскых.  у  руки  ва- 
сутки  дочки  марики  унуки  ерими  вистърника  прфуночати  влаикула..  пр'Ьд 
нами  и  пр'Ьд  нашими  бол'ври.  и  тотъ  урик  що  она  имала  еще  дала  его 
въ  руки  слуз'Б  нашему  дрыгушу  от  пр'Ьд  нами  и  от  пр'Ьд  нашего  совята, 
ино  мы  видъвше  их  доброю  волю  токмеж  и  полною  занлату.  и  мы  також 
дали  и  потвръдили  есми  слузъ:  нашему  дрыгушу  тое  предреченое  село, 
како  да  ест  ему  и  от  нас  отнину  и  викуплеше  и  съ  въеем  доходом,  ин 
да  сЬ  не  умишаетъ  пр'Ьд  сим  листом  нашим. 

пис.  у  яс.  въ  лто  §пд  апр.  КЕ. 


геднъ  реч.  Сл.  печати.  вед  логофет  у  никла  брълыдын 


—  Въ  XVII  стол.,  воевода  ВасилШ  село  Кишиневъ  (нын.  пригородъ 
его— Буюканы,  несомнЬнно,  изъ  гЬхъ  же  кишлъ  татаръ:  тур,  буюк-малый) 
прЬклонилъ  святогробскому  монастырю  Св.  Петки  въ  Яссахъ.  Открылись 
споры  о  межахъ  между  монахами  и  соседними  селами;  25  апр.  1739  г. 
эта  грамота  была  переведена  по-молдавски,  а  24  января  госп.  Гр.-  Гика 
приказалъ  новое  обмежевав1е  гракицъ  Кишинева  для  монаховъ.  Но  Киши- 
невъ, бывппй  уже  торговымъ  городомъ,  съ  лавками,  погребами  и  евреями, 
и  въ  томъ  же  1739  году  сильно  пострадавши  при  появленш  Миниха  въ 
свв.  Бессарабш  (во  время  «смутъ»,  при  приход*  русскихъ  подъ  Хотинъ — 
«кыд  ау  венут  москале  ла  Хотин»,  всЬ  дома  жителей  погорали,  указы- 
вается въ  современномъ  молдазскомъ  документ*),  еще  мен^е  желадъ  слу- 
шаться святогробскихъ  монаховъ  и  утверждалъ,  что  онъ — м-Ьсто  «господар- 
ское»,  а  не  подъ  монахами;  но  опять  тяжбу  проигралъ,  и  тотъ  же  «1\у. 
Григорее  Гика  воевод  кж  МЛСТ  гспдръ  Земли  Молдовскои>,  грамотой  1748  г., 
утвердилъ  права  монаховъ.    (Изъ  документовъ  въ  той  же   Кишин.  Дум*). 


ч 


УКАЗАТЕЛЬ 


лс  хзс  -чс  ЭВС  1Ы  ЭК.  1.      ж  м  е  н  *ъ. 


-Л-база  Конст.,  бессарабскШ  <пр1я- 
тель»,  183.  191.  375.  376.  394. 
XXVII. 

Абди-паша,  479. 

Абрамъ,  капитанъ,  армянинъ,  X.  XI. 
XII. 

Аванъ  (Аванай),  армянинъ,  XI.  XII. 

Августъ  II,  король  польсти,  кур- 
фирстъ  саксонсий,  7,  9.  17.  24. 
47-51.  VIII.  XXXIV. 

Августъ  III,  король  польсшй,  63. 
65.  71.  74.  77.  79.  92.  161.  171. 
372.  391.  424.  448.  449.  468.  469. 

Агашй,  архим.,  484. 

А§иез5еаи,  <Г,  франц.  министръ,  11. 

Айатек  К.,  чеш.  писатель,  421. 

Айвасъ-Мехметъ  паша,  365. 366. 367, 

Акбашъ,  татаринъ-ногай,  основа- 
тель Кишинева,   XXVI. 

Алагъ-верди,  капит.  арм  ,  XI. 

Алберони,  кардинаяъ,   256. 

А1дагоШ,  современникъ  -писатель, 
378.  435.  520. 

Алекса,  пръкалабъ  Орхейстй,  XXX. 

Алексий  Михайловичу  царь  Мос- 
ковски, 4. 

Али-Гирей,  аккермансшй  султанъ, 
406.  410.  472. 

Али  Кули-ханъ,  XI. 

Ади-паша  (боен.)  315. 

Али-паша,  визирь,  116. 

Амвромй,  русски,  457. 

Амелотъ  (Аше1о1),  министръ  фравц., 
351.  354. 

Анан1я,  священн.  въ  Дубосарахъ, 
«пр1ятель»,  395. 

АпуШе,  й',  академикъ,  133. 


Андронамй     (Андронаки,    Андро- 

накъ),    постельникъ  изъ  Сорокъ, 

перколабъ,    182.  190.  198.    ХХШ 

-XXV.  XXIX.  XXXIV.  ХЫП. 
Анна,  императрица  Всеросмйская, 

5.  7.  29.  41.  74.  120.  132.  152.  212. 

221.  235.  273.  314.  317.  360.    370. 

372.  415.  428.  485.  503.   522.   523. 

ХЬ^. 
Анна  Леопольдовна,  вел.  кн,,  454. 
Анонимъ,    тур.  поэтъ    изъ  Хотина, 

429.  436.  479   ХЫ. 
Антоши,     митрополитъ    Молдавш, 

483.  484. 
Антоновичъ  В.  В.,  проф.,    171.  184. 
Апостолъ  Дан.,  гетманъ,  74. 
Аираксинъ,  адм.,  3.  441. 
АгпеШ,  австр.  историкъ,  418 — 420. 

459.  464.  466. 
Арсешй  IV    Черноевичь,    сербешй 

патр1архъ,    264.    318.    #23.    487. 

XXXIV. 
Арсеньевъ  К.,  акад.,  487. 
Ахметъ-паша,  въ  Перс1и,  122. 
Ахметъ,  султанъ,  30. 

:Оагги,  капитанъ,  арм.,  XI. 
Багы,  юзъ-баша  (капит.),  арм.,  XII. 
Байна  Иванъ,  молдав.  полковникъ, 

484. 
Бакунинъ,  переводчикъ,  199. 
Баласеску  Матвей,  366. 
Балшъ  Лупулъ,  XXXI. 
Бантышъ-КаменскШ  Н.  Н.,  161  371. 
Бартеневъ  II.,  210. 
Бартенштейнъ,  цес.  министръ,  113. 

114.  464.  503. 


Барышеяъ  Даншлъ,  прутсюй  елФн- 

ннкъ  1711    г.,    118 
Бекерсюй    (ВеИегзк])    Дом.    Игн., 

генер.  польское  службы,  XXV. 
Бекеръ-навта,    командующей    вадъ 

бошняками,  XXV.  ХЪЩ.  ХЬТ. 
Бекыръ-паша    Ченгичь,      въ    серб. 

п'вснп,  ХЫ— ХИН  (=Бекер*ь-ЕЛ, 
Беклеыигпевъ,  брпгадкръ,  227. 
Бель,    англ    секретарь,    36а.    363. 

385   387. 
Веп1ко\Уз1п  Г.,  пол.  пне,  425 
Бережковъ,  проф, .  128. 
Беренклау,     цес,  полковникъ.     182. 

222.  225.  226.  227.  234.    239.   276= 

392.  415,  460.  461. 
Берпиговъ,  цес  нолковн.,  XXI. 
Бертье-Делагардъ  А.  Л  ,  133.  349, 
Везепуа],  йе,  5 

Бестужйвъ,  рус.  минпстръ  въ  Сток- 
гольме, 391.  433..  504   516.  525. 
Вескоузку  Р.,  2:4, 
Бвыерсшй,  ХХТ,  См,  Бекерсшй 
Бироиъ  Густавъ.  генералъ,  160.  .392 

469.  477. 
Биронь  И.,  герцогъ  Курлявд1в,  86. 

129.  145.  161.  180,    186.  189.  228. 

130.  370,  371.   ':83.    354    ЗЭ1.  403. 
413.  420.  421.  453.    486,  497   506 

Бисмарку  губ?рн.  Рпгп,  360. 
Блещинсмй,  чашникъ,  480, 
Бобржинсшй  М.,  историкъ,  391 
Вожичь,  ^65. 
Бонакх  (йеВопас),  посолъ  француз- 

сьлё  на  Босфор*,    11.  14,  15.  17. 

26.  V.  VI. 
Боневаль  (-валъ),   графъ,    «богоот- 

стулниЕЪ»,  10.  11    12.  14.  24   2«. 

34.  40.  41.  50.  61.  65.  68.  77.    80. 

81.  85.  95.  96    101.  102.  117    127. 

139.     143.  167    185.  193    200,  249. 

317.    354.  357,  565.  370,  372.  373. 

396.  448.  462 
Бонъ,  французскш  генерала,  68. 
Борохъ,  сожженный  жидовинъ,  423. 
Борятинск1Ёэ  князь,  правитель  Ма- 
лороссы, 574   XXIX. 


Босый,  козакъ^  229. 

Ботта,    марказъ,    пес.  посланннкъ, 

370.  453.  454   469. 
Бранкованъ,  166. 

Бредаль,  вице-адывр.,  223.  414.  415. 
Вгеппег,  525 
Вроувъ,  полкозн  .   498 
Брюль  (ВгиЫ),  гр.,  сакс,  ынвнетръ, 

449. 
Буга&йкулъ  Бас,  4-84, 
БуковскШ,  пшхтичъ,  455. 
Бурбонъ,  герцогъ,  396. 
Воп1апс-Е.,    75. 
Бутурлинъ,  П.  Д.,  гр.,  526. 
Бухте,  връкалабъ  Кел4йск1й;  XXX. 
Бълокуровъ  С,  Х1Л. 
Бюлеръ  6.  А.,  баронъ,    162. 
Бюсся,  де,   48, 
Бютпингь   (ВйзсЫпё),    94.  114.  369. 

^34,  439,.  497. 

ЗЕЗалнсъ  С^аШз),  графъ,  цес.  ге- 
нералъ, 241.  _'54,  261.  268—271 
312.  313.  315  316.  402  459-463. 
455.  467.  495-  500.  502    505. 

Вандаль  (Уапс1а1)  А,,  графъ,  нсто- 
рпкъ,    7,  10,  11.  46. 

Вакча  С=Ивакче,  Оанче),  логоеетъ, 
XXVI. 

Вартангъ,  царь  грузиЕСРЛй,  17. 

Василаки,  рус,  полк,,  496. 

ВасЕЛШ,  воевода  Молдавш,  ХЬЛ'Ш. 

Васутка,  дочки  Марики,  ХЬ VIII. 

Вахтавгъ,  кн.  жорж^всюй,  VII.  УШ. 

Вахтанъ-ханъ,  23, 

^е§пеп,  уоп  с!ег,  Б1.,  462. 

Вейсбахъ,  графъ,  прутсюй  «самовв- 
децъ»,  54,66.90,91.  103.  107.  110. 
111. 112  116, 117. 123  134.  135.  165. 

Вел  е- паша,  470.  471.  473.  476.  478. 

Веселаго  6.,   414 

ВикентШ,  ыитроп.  белградски,  314. 

Вилновъ  см    Вильневъ 

Вильденовъ  см.  Вильневъ. 

Ввльневъ  (^Шепеиуе)  маркизъ, 
франц.  пссолъ  па  Босфор*  (Виль- 
деновъ,  Впльповъ,  де  Виль-Нейвъ) 


7—11.    13.  19.  20.  22.  24-28,  80. 

38,    34,     85,    38—45    47.    52—56. 

59—61,  63—69.  71.  74—77.  81.  193 

225.    230.  234.  269,  270.  275.  276. 

282    290.  315,  316.  32С  32.-.  333. 

340,  341.  3  8—351.  364—367.  371, 

373.   375.  379   380.  382—385   337 

■388-    ;03    413    417.  426—435     437 

—439,     441—451.    467-     493—502. 

504.  505.  507—521.  524. 
ВитевекШ,  В.  П.,  14 
ВитковиЪ  Г,  401. 
Ветъ,  Сзятый,  266. 
Вдадниарь  Монолахъ,   149. 
Владнславлегнчъ   Таврило,    графъ, 

XXIV. 
Йладиславъ,  король  польсшй,  280 
Влаакул'ь,  пр'Ьд'вдъ  Васуткв,  ХЫШ. 
Влаикулт,  ярЪ?;алабь   б'влоградсетй 

(=ак8ерманск1й),  XXX, 
;Влайсазлезнчъ,  въ  сербской  г.'Бсза, 

ХЬШ.  ХГ.ТУ. 
Влансазлезичь  йвааъ,    руесшй  ка- 

Ентанъ  въ  серб.  ц'Бсей,   ХЫУ. 
Уаидопйу,  с!е,  К.  картогр  ,  342.  482. 
Вознипкнъ,  соззенн.  мор.офид.,  423. 
Воееъ,  386. 
родьтерг,  10,  12.  57 
ВолынскзЙ  А.,  197  199. 207.  305—808. 

310.  321.  340..  341.  362.  374. 
Зорондовъ,  князь,  131.  160 
Зуп  Стефановне   Караджич,    ХЫ. 

ХЬШ.  ХЫУ,  ХЬУИ. 
ЙГиггЪасЪ,  462    467.  ЬУИ. 


(  ттт  а  рг\  !!  "г. (55? 


!ТТ  [УДУТй 


Кырланъ,  гайдамацки  полкозн..бес- 

[  сарабедъ,  170. 171. 182=  184. 186.  88 
.Ишияковъ  Адр1анъ  (сынъ),  118 
№шняковъ  (Вешнякозъ),    Алексий 

Андр,,  2-й  руссьлй  резиденте  на 
I  Босфор*,  2'/.  28.  33=36,37.39  40. 
,44-46   49.  54.  69.  81    87.  93.  95. 

96,    98—102.    104.    105.    107—1.10. 

112,  114—118.  121.  122.  124—129. 

131.    135—14.4    146    147    149=  159. 

160.    162.  165—171    175.  176    133 

184    189,    190    192    195.  207.  212, 


260,    261    320.  321,  422а  436.  481. 
516..    518.    519     524-526,     ХШ. 
ХУШ.  ХХс  ХХУШ.  ХЫ. 
В'вшняковъ  Николай,  27. 

Хэаекъ,  чешскИ  крестьякинъ,  266, 

Гакъ  (Орлакъ  сывъ),  фр.офиц  .43.44. 

Галанз  (СгаПаш)  Кэриллъ,  надбнс- 
кунъ,  «намъсгниЕъ  папинъ»  въ 
Константинополв,  251.  У — УП. 

Гамеръ  (Б.аштег)э  нсторикъ,  159= 
200.  403.  465.  466.  490.  491. 

Гартзнгъ,  ген.,  перв.  губерн.  Бесс, 

ьхи. 

Гасанъ-бегъ,  ХЫ1. 
Назшз  1.  М.,  342. 
Гвадани,  цес.  генер.,  315, 
Гедеонъ.  сбесе.  романски,  483.  484. 
Гелфрейхъ,  цес.  поле  ,  415 
Генцъ-даша  бендерсшй,  3-55,  478. 
Георгъ.  кавалеръ,  51 
Георгъ,  король  Англ1и,  152. 
Гераеимъ,  итум.,  484. 
Гёрманъ  Е.  (Нбгшапп  ЕозЪа),  388. 
ХЫ,  хыи. 

Неггншш  Е.  (МиптсЪ),    434.  441. 

455.  489. 
Герье,  В.  И ,  профессоръ,  80. 
ГеееЕЪ-ГомбургсЕ1й,  принт- ,  170. 
Гидулинъ.  подольский  офищалг,  480. 
Гика  Александра»,  драгоманъ  Пор- 
ты,   21.    169.  301.  305.  326.  335— 

337.  340.  341.  344—346.  349    ::'85. 

426.  428..  498.  499. 
Гика  Гт)'зг-«т>г>|й  (-&?}  братъ  предыд.- 

господарь  Молдаван,   95.  98.  125. 

135.    136.  141-  169.  170.   >90— 193. 

195.     197    208.  232..  234.  260    268. 

269,    28!.  284.  308.  315.  321.  353. 

361.  362,  377.  378  385.  336.  390.  397 
399.401.410.411.  416,  426.  427. 

435.  436,  439-444.  448.  451.  463. 

470=  472     474    479.  430.  483.  490, 

495,  496.  512,  515.  523.  524.  XXIV. 

ХХУШ..  XXXI-  ХЬУШ 
Гиланн    (Гелаии),    цес.    генералъ, 

268=  270.  271,  313.  315= 


Ш 


Гилбхянцъ  Дмитр1й,  яссшй  дворя- 
нинъ,  192. 

Гилдбурггаусенъ,  принцъ,  261.  271. 
315. 

Гилевичъ  С,  земскШ  начальнику 
ХЬ 

Гиндели  Ант.,  проф.,  245. 

Гинтеръ  (Сгйп^ег),  ним.  поэтъ,  266 
477. 

Гопкинъ,  швед,  агентъ,  109. 

Головкинъ,  гр.,  посолъ  въ  Гаагв, 
157. 

Головкинъ  Гавр.,  трафъ,  канцлеръ, 
14.  30.  61.  Т.  VI.  IX. 

Голубинсюй  Е.,  проф.,  313.  484, 

Нотапп,  картографъ,  133. 

С-опсЫо  М.,  234. 

Гора  (Нога),   румын,  атамань,  402. 

Гордой,  волохъ,  тур.  штонъ,  359. 

Горяъ,  гр>,  швед,  министръ,  23.  75. 

Гохголцеръ  (НоспЬо1гег),  цес.  по- 
солъ въ  Петербург*,  240.  296 
297.  327.  357.  358.  XXI. 

Гоянъ,  пръкалабъ  Кел1йск1й,  XXX. 

Григоровичу  В.  И..  133. 

Грималди,  еписк,,  420. 

(хгиппа§еп,  истор<,  420.  XXXVIII. 

НигтигаЫ  Еис1.,  баронъ,  рум.  пи- 
сатель, меценатъ,  225.  232.  254. 
256.  442.  457, 

Гурсмй,  секрет,  князя  Валахш,  449. 

ДаничиЪ  Юр.,  серб,  ученый,  263. 
Дапонтесъ  (ВаропЪёз),  К.,  придвор- 
ный хронистъ  въ  Букарешт'в,  96, 

97.    101.    105.    136.  268.  270.  271. 

290.  313.  314.  318.  354—356.  372. 

393.  394.  400.  403.  406.  409—412. 

416.  420.  445.  449.  451.  454.   455. 

457.  463.  466.  473.  474.  477.   480. 

490.  491.  493.  496.  498.  510.   520. 

523.  XXXI. 
Даревсшй,  русск.  полковникъ,  186, 

286.  XXI. 
Вавкой!,    русск.   чрезвыч.  послан. 

къ  султану,  V,  VI. 
Дворсшй  Ф.,  совр.чеш.  ученый,  242. 


Деволантъ,  133. 
Джананъ-булюкъ-паша,    въ  сербск. 

пъсни,  ХЬУ1. 
Диринъ  И,  225,  393. 
Дирдингъ,  цес.  резидентъ,    16.  119. 
Добрянсий  Ф.,  237. 
Доксатъ    (ВохаЪ),    цес.    геиералъ, 

268.  319.  353.  357.  371.   372-   422, 
Долгоруше,  князья,  506.  507.  516 
Долгоруковъ,  кн.,  генералъ,  XII. 
Долфинъ,  венецюй  посолъ,  119. 
Вопаёо  Егапс,  венец,  послан.,  9. 
Дондукъ-Омбо,  ханъ,  164.  456. 
Доничъ  Еонстантинъ,  бояринъ,  434. 
Дончевсюй  Станиславу  XXXVII.. 
Дорфъ,  драгунъ,  409. 
Дрнда,  знаменщикъ,  въ  серб.  п.  Х1Л1 
Дрыгушъ,  урядникъуЯсохъ,ХЬТШ. 
Дугласъ,  ген.  въ  кр-вп.  св.  Креста,  43. 
Впйезси  С,  313, 
Вийезси  8*е*.,  313. 
Дудескудъ  Конст.,  313. 
Дука  Александръ,  секретарь,  483. 
Дука  Петръ,  сороксый  перколабъ, 

321.  361.  362.  363.  375.  377.    378. 

439—444.  448.  511. 
Дынга  ГеоргШ,  прото1ерей.  XXXIX. 

ЭЕЗвгенШ  (Еи§еп)  Савой  сюй,  принцъ, 
61.  150.  151.  218.  247.  249.  250. 
262.  266.  274.  418.  468.  477.        ; 

Евлопе,  монахиня,  ХЬТПВ 

Езекшлъ,  молд.  архим.,  484. 

Екатерина  II,  императрица  Все- 
россШская,  132.  133.  211.  215. 
216.  239.  391.  431.  522. 

Елисава  =  имп.  Елисавета  Петров- 
на, въ  серб,  песни,  ХЬТУ.  ХКШ. 

Елисавета,  императрица  (вел.  кня- 
гиня), 7.  11. 74. 131.  391.523.ХЫУ. 

Елисавета,  Москов.  королева,  ХЫВ 

Ерашй,  переводчикъ,  122. 

Ерими  (дй),  висгврникъ,  XI.  УШ. 

Ефремовъ,  атаманъ,  224. 

ЛЭКитепшй  П.  И.,  120 
Жолк-ввсшй,  гетманъ,  406.  414. 


ыи 


Замойстй,  канцлеръ,  234.  ХЫ. 
Зибртъ  (21Ьг1;  С.)  И.,  проф.,  249. 
Здатковичь,  посольсый  священнивъ, 

119. 
Зумъ,  сакс,  поверенный  въ  Россхи, 

374. 

:исбрагимъ  -  паша,    визирь,    ХШ. 

XVII. 
Ибратимъ,    переводчикъ.  ренегатъ, 

изъ  шведовъ  Карда  XII,  25. 
йванко,  пръколабъ  орхейсшй,  XXX 
Иванъ=Аванъ,  капит.  арм.,  XII. 
Иванъ  Васттльевичъ  (Фроловъ),  коз. 

полковникъ  (бригадиръ),  496. 
1егенъ-Мехметъ,  визирь,  366. 
1ерем1я  Могила,  господарь  Молда- 

вга,  233. 
1ерем1я,    патр!архъ    константино- 

полгсшй,   раньше     «конфидеетъ» 

Росс1и,  въ  1721  году,  43.  44 
Измаилъ,  впзирь,  121.  136 
Изыаилъ,  паша,  XI. 
Измаилъ,  сынъ  Манукозъ,  XI. 
Шесек  К.,  професс,  168. 
Илья,  господарь  Молд.,  XXVI. 
1оаница,  ваыежъ,  520. 
1оаннъ  Сочавстй,  Св.,  231. 
1осифъ  II,  иыператоръ,  266. 
Иса!я,  католикосъ  армянъ  (!),    XI, 

XII. 
Исламъ-Гирев,    аккерм.    султанъ, 

365.  476. 

К.азим1ръ,  король  польсюй,  ХЬ. 

Калай  (Ка11ау,л  Венем.,    мад.  исто 
рикъ,  131. 

Калиникъ,  молд.  игуменъ,  484. 

Калкуьъ  (Са1сип),    голандсмй    по- 
сланнику 119.  157.  278. 

Катаг2е\У81о.  161. 

Кампедонъ,  франц.  агентъ,  124 

Канпотй  (=Каньони\  498 

Кантакузинъ  (австргёсшй),  314 

Кантакузинъ,  кн.,  371, 

Кантакузинъ  Григор1й,  кн.,  483. 484. 
485.  491.  520. 


Кантакузинъ  Конст.,  кн.,   313.  314. 
Кантакузинъ  Михаилъ,  кн.,  314. 
Кантакузинъ  Рудольфъ,    кн.,    313- 

314. 
Кантакузинъ  Севастьянъ,  кн.,    484. 
Ка:;таку:;инъ  бома,  кн.,  314. 
Кантемиръ  Ант1охъ,    послан.,    133. 

371.  382.  383 
Кантемиръ  Дм  ,    господарь    Молд., 

133, 
Кантемиръ  Дм,  (Димитрашка),  бри- 
гадиръ,   186.   470.   472,.  474.  478. 

480.  482.  483.  520. 
Кантемиръ  Мар1я,  371. 
Кантемиръ  Сергей,  371. 
Каньони  (Са§пшп1'),    498.  499.  501. 

509.  510.  511.  512   555.  516. 
Каннистъ,  469.  470.  478. 
Караджичь  В.  Ст.,  серб,  писатель,  90. 
Каразинъ  Назаръ,  майоръ,  314. 
Карлсонъ,  швед,  агентъ,  109. 
Карлъ  VI,  императоръ,  цесарь,  ,80. 

92     113.    114.    135.  152.  175.  177. 

185.   241.  242.  245.  246.  249.  251. 

253—256.  258—261.  273.  274.  278. 

320.  322.  325.  339.  340.  352.  353. 

355.    358.    368.  372.  396.  400.  418 

-420.  438  444.  460.  464,  467.  499. 

500.   502—505    508.  510.  516.  VI. 

ХХХШ.  Х1Л". 
Карлъ  XII,    король  шведсмй,  2.  3. 

51   73.  94 
Карлъ  Лотарингскхй,  зять  Карла  VI, 

цесаря,    114     259.  264.  318.  368. 

400.  403.  418   438.  452    464. 
Кастейя,   де,    франпузскШ   послан- 

никъ  въ  Швещи,  69.  75 
Кастеланъ,  де,  преемникъ  Вильнева, 

321. 
Катаграфъ,  волошанинъ,  <пр1ятель» 

въ  Сорокахъ,  XXIX. 
Качин-МюшиЪ,  монахъ  хорватскШ, 

поэтъ,  272. 
Кевенгилеръ,  267.  316    317. 
Кейзерлингъ,   гр.,    рус    послан  въ 

Дрезден*  и  Варшав*,  86.  92. 145, 

148.  161.  180.  449.  454. 


ЫУ 


Кептъ,  генер.,  76. 

Соеске1Ъег§ие,  417, 

Кеыигсекъ    (Кбш§зеск),   цес.  гене 

ралъ,  графъ,  министръ,  151.  174. 

176.  206.  259    261.  400.  402.    418. 

438.  459.  503. 
Кеигенъ,  агентъ,  94. 
КегаИо,  (1е,  163.  174.  263.  264.  318. 

403.  409.  45?.  462. 
Кинулъ,  англ.  резид.,  82. 
Кириллъ,  молд.  архпм.,  484. 
Кириллъ,  Св.,  251. 
Еиркоръ,  армян,  священи.,  IX,  X. 
Кщжорг,  армян,  ходжа,  X.  XI. 
Клркоръ  Стекановичь,    арм.  глава 

падъ  тысячею,  XI 
Кифа,  ротмистръ  волосклв,  469. 
Коггмап  84.,  69 

Кокоранъ  Конст.,  молд.  бояр.,  484. 
Сохе  ^.,466. 
Колоничъ,  кардиналъ,  258. 
Колчакъ-паша,  470.  472.  476.  478. 
лонстантинъ,  гетманъ  волоск.,  474. 
Константинъ,    гетманъ   молдавский, 

394. 
Константинъ,    изъ  Шева,     мъщап., 

ХХШ.  XXIV.  XXV.  XXVI. 
Константинъ,  камарашъ,  394. 
Контарини    Сим.,    венец,  баилъ    на 

Босфор*,  252    264.  269.  281    347. 

459,  469. 
Корбе  Конст-,    переводчикъ,    363. 

XXXI. 
Корбе  беодоръ,  363. 
Корсакова,  полька,  73. 
Костаки  Лупулъ,  XXXI. 
Косташй  Шкарлатаки,  484. 
Косте,  па  калабъ  сороксшй,  XXX. 
Костентинъ,  погран.  капитанъ,  394. 
Костома^овъ  Н,  И.,  42.  72. 
Котовпчъ  А.  (мемуаристъ),  424. 
Котулинская,  графиня,  XXXVII. 
Красно-Милашевичъ,  73.  ХХХУШ. 
Крецулескулъ     ЮрШ      (СгеМезси 

6геог§ез),  313. 
Кгака\\'зк^  Р.,  246. 
Крпжаничь  ЮрШ,  128. 


Кгопез  Г.,  проф.,  419   466.  467 
Кръсти,  молд.  болвринъ,  XXX. 
Ксеиополъ,  совр.  проф.  яссмй,  155. 
Кулаковсшй,  П.  А.,  проф.  90. 
Курзоиъ,  совр.  лол.  историкъ,  506. 
Куртъ,  гонецъ,  XXXI. 
Куртъ  В ,  волос    ротм.,  474. 
Кутлеръ,  451 

Кушниковъ,  сенаторъ,  XXXI. 
Кюпрюликь-ходжа,  въ  серб.  п'Ьсни, 
XI,  VI 

ЛСазарь,  князь  сербсклй,  263 
Лаландъ  (Ха-Ьапйе),  1е  §1еиг,  ввп- 

стай  хронистъ,  256—258.  264-267. 

272.  356.  371.  373.  393.  397.   402, 

404.  409.  419.  460.  462.  464.' 465. 

501.  503.  504. 
ЬапсЫпзИ  (=Лаачинсв1й),  46. 
Ланчвнсшй  Лудовикъ  (ЬапйгтзМ^, 

руссклй  посланникъ  въ  Вви1};,  21. 

54.  177.  185.   234.  286.   297.    372. 

466.  503.  XXI. 
Лапинсклй  Гр.,  полковой  попъ,  474. 
Ларгинъ    Логинъ,    прутсшй    плвн- 

никъ  1711  г.,   118. 
Лар1а,  де,  переводчикъ  у  Вильнева, 

269.  270.  275.  276.  315.  338.   350. 

427.  448. 
Ласи,    Лесшй    (Ьазсу),    фельдмар- 
шалу   род.  въ  Ирланд1и  1678  г., 

79.    80.    124.    129.    133.  164.  173. 

183.    184.  186   209.  211.  ^23.  236. 

:  83.    284.  287   297.  299.  311.  370. 

371.    397.  406.  411.  414.  415.  424. 

430.  454    493. 
Лебединцевъ    А.    Г.,     протерей, 

XXXIV. 
Левашевъ,    генер.  на  Кавказе,    18. 

107. 
Левензолдъ,  63.  91. 
Левицшй,  изъ  уб1йцъ  Синклера,  45 1. 
Лег[>андъ   (Ъе§гапс1    Е),    издатель 

Ерпёт.  Басез,  96.  97.  1-33. 
Лентулусъ,  цес.  генер.,  457. 
Леонтьевъ,  генер.,  134.  135.  162. 
Леопольдъ,  импер.,  253.  256. 


ЬУ 


Лермонтовъ  М.  ТО.,   131. 

Лесеисъ,  8. 

Лефортъ,  посланнвкъ  саксонски  въ 

Россш,  47. 
Лещин  сии  Станвсдавъ,  король  поль- 

скШ  (Ьесгшзк!),  Лясъ,    6.  7.  17. 

24.  33.  46.  47.  51-55.  57.  59-61. 

63-65   73    74.  77.  79.  83,  84.  95 

113.    114.  170    173.  183.  324.  382 

391.  424.  455.  УШ. 
Лииаръ,  сакс  посданн.,  74   86.  92. 
Липсий,  краковсшй  епиекопъ,  51. 
ЫсЫепзЪет,    уоп,   Гйгз!;,    цес.  по- 

солъ  въ  Версалъ\  XXXVI. 
Лобковицъ,  князь,  цес.  генер.,  413. 

444.  452.  454.  455.  471.  483.    495. 

496.  500-505.  508.  513.  521. 
Ложье  (Ьаш^ег),  абб.,  8.  9.  11. 133. 

338.  354.  427.  429.  430—432.  438. 

444.  445.  447-449.  498  -500.  502. 

505.  510—512. 
Ломояосовъ  М.  В.,  475.  476.  477. 
Лонгияовъ  Арк.  В.,  272. 
Лупу,  ворникъ,  520. 
Луну  (Лупулъ),  520. 
Лупулъ,      Лупполъ    (Анастаиевъ.), 

сердарь  изъ  Кишинева,  <пр1ятель>, 

182.  183.  190—192.  197—200.  202. 

208.  217.  218.  220.  230.  232.    23С. 

240.    264.     268.    275.    343.    355. 

356.    375-378.    ХХШ.    XXV— 

XXIX.    XXXI -XXXIV.    ХЬУ. 

Х1ЛШ. 
Лупулъ,  фам.  имя,  XXXI. 
Лупулъ,  членъ  Дивана,  XXXI. 
ЛюбиЬ  Симо,  аббатъ,  272. 
Любом1рсм1],  412. 
Людовикъ  XV,  король  Франщи,  10. 

11.  70.  75.  92. 
Людовикъ  XIV,    король    Франщи, 

7.  8. 

.ШЕабли,  аббатъ,  полит,  пис,  8.  10. 

Магомет*,  1.  30. 

Маврокордато    Конст.,    господарь 

Валахш,    16.    96.    97.    98.    125. 

136.  141.  165.  255   268.  270.    271. 


273.  313.  314.  321.  354.  366.    373. 

377.  394.  400.  401.  403.  411.    431. 

463.  474  495.  496.  523. 
Мазепа,  гетманъ,  73. 
Маи-е    Р.  I.,    343.    347.    404.    411. 

470.  482. 
МакарШ,  молд.  игум.,  484 
Мальгикъ  Т.,  497.  521, 
Манштейнъ    (Мапз1;ет),    генералъ, 

132.    134.  160.  162.  163.  469.  470. 

474.  475.  476.  477.  480.  483.  489. 
497.  521. 

Мардефелдтъ,  баронъ,  прус,  послан- 

никъ  въ  России,  77.  161. 
Мардиросъ,  епискупъ  армянскШ,  IX. 
Марика,  мать  Васутки,  ХОТИ. 
Марининъ,  аереводчикъ,  XV.  XVI. 
Мар1,я,  тетка  короля  Еазим1ра,  ХЬ. 
Мар1я-Терез1я,   эрцгерцогиня,    114. 

145.  373.  419   464.  466.  505. 
Маркевичъ,    210.    472.    473.    478. 

486. 
Мартенсъ   0.  0.,    проф.,    48.    176. 

371.  455. 
Марули,  цес.  генералъ,  367. 
Мареа,  царица,  131. 
МатковиЪ  П.,  хорв.  академикъ,  168. 
Махмутъ,  султанъ,  31.  69. 
Меупег!.  466. 
Мепс1к  Г.,  дръ,  244 
Мешпиковъ  А.  Д.,  248. 
Матипей,  полномочный,  277. 
Мехметъ-паша,  визирь,  115. 
Мехметъ,  наша  вндинсмй,  416. 
МееодШ,  Св.,  251. 
Мидеръ,  монахъ-паломникъ,   257 
Мидица,     русинска    кралица,     въ 

сербской    п*сни,    ХЬУ— ХЬУП. 
Миличевии  М,,    сербски  писатель, 

263. 
Миллова  Александра,  XXXVIII. 
Милдовъ  Матвей,  XXXVIII. 
Мило,  484. 
Минихъ  Эрн.,  гр.,  сынъ,  41.  63  80. 

114.  161.  180.  189.  210.  370.    384. 

386.  391.  397..  406    407.  411    412. 

475.  478.  487. 


ЬУТ 


Минихъ  Хр.  Вилы.,  фонъ,  графъ, 
фельдмаршал*  (самъ  подписывал- 
ся: X.  В.  еовъ  Минихъ,  напр.,  въ 
указ*  Неплюеву  25  марта  1732  г  , 
поел*  Остермана,  М.  Гл  Арх. 
И.  Д.,  33/а  №  4),  7.  41.  52.  79 
80.  90.  92.  111.  112.  116.  121.  124. 
129.  131-136.  140.  159—163.  166. 
167.  180.  182-184.  186-189.  191. 
192.  195  197.  198.  207.  209—211. 
222—230.  232.  234—236.  239.  240. 
263.  276.  281—285.  297.  311.  316. 
317  361.  370.  374—379.  384.  386. 
388—398.  402—415.  417.  421—428. 
430—435.  439-442.  444.  448—457. 
460.  462.  468—478.  480  499. 501  — 
505. 507-515.  517-524.  XII.  XXI. 
XXIX.  XXXI   XXXV.  XXXVII 

хы.  хиу.  хьуп.  хьтш. 

Миницый  (лжецаревичъ),  424. 
Мировичъ  Иванъ,  72.  220.  XXV. 
Миронъ,  господарь  Молд.,  230. 232 
Мирпоа,    франц.  посолъ    въ  В'Ьн'В, 

501.  505. 
Мисаилъ,  епископъ  Бузео,  520. 
Михайдо,  валашевлй  вел.  капит.,  394. 
Михайлову  74. 
Михаилъ  Храбрый,    господ.  Вала- 

Х1И,  251. 
Мицвевичъ  А.,  492. 
Могила  1ер.,  господарь  Молд.,  233. 

251. 
Могила  Симеонъ,  251. 
Момарсъ,    цес.   переводчикъ,    325. 
.  466. 
Морицъ     Саксонскт ,      маршалъ , 

XXXIV. 
Морни,  графъ,  (ренег.),  101.  117. 
Мортеца-паша,  354.  365.  366. 
Мула  Иванъ,  молд.  бояринъ,  484. 
Мустафа,  полномочный,  277. 

ХЭСарушевичъ  Ад.,  епископъ,  328. 
НаталШ  (№аЫ,0  1еронимъ,  турецюй 

агентъ  Петра  Великаго,  VII. 
НахиыовсвШ,  мазепинецъ,  72. 
Нащокинъ,  409.  414. 


Нев*стй  (ШешезЫ)  Франц,,  поль- 
сти астронокъ,  424. 
Нев'Ьсмй    (ШетезЫ)    Станиславу 

проф.,  425. 
КеЛесгИ,  агентъ  Рахоци,  525. 
Нейпергъ      (=Нейбурхъ),      графъ, 

(Яеирегё),    461.    465—468.    495. 

496.  498—505.  511.  51^   515. 
Нектар1й,  молд.  архим.,  484. 
Неплюевъ  Адр1янъ,  150. 199. 321.362. 
Неплюевъ  Ив.  Ив.,  первый  рус.  рези- 

дентъ  на  Босфор*,  12—87. 89  -  93. 

98—100.  102—104.   109—115.    117 

—121.    123.    129.    130.   144.    167.. 

174.  189.  197.  199.  201.  206.  207. 

212.  232.  283.  288.  313.  342.  -  343 

361—363.  374-378.  383.  385.  390. 

395-399.  407.  409—412.  415.  422. 

425.  428.  430.  431.  435.  439—442. 

524.  525.  Т11-Х.  XXIX.  XXXII. 
Никла,    вел.  логофетъ,  брълыдынъ, 

ххлта. 

Николай,  постелью,  молд.  бояр.,  484. 
Ноайль,  10.  70. 

Новачекъ  В.,  д-ръ,совр.чеш.уч.,242. 
Норовъ,  офиц. ,  агентъ  въ  Яссахъ,  363. 
№от<;е1,  8, 

Оанчи(-ча),панъ,модд.бояр.,  XXX. 
Обрамъ,  команциръ  100  челов'Ькъ,  X. 
Обресковъ,  русс,  посланникъ,  516. 
ОвидДй,  175. 
Омеръ-плясунъ,  ХЫ1. 
Опи,  франц.  кап.,  509.  510. 
ОгИк  Ахе1,  XXXVШ. 
Орликъ    ГригорШ,    старппй    сынъ 

Филиппа,  32. 
Орликъ  сынъ,  42.  72. 
Орликъ  Филиппъ,    нареченный  отъ 

турокъ  укр.  гетманъ,  13.  41—43. 

51.   73.  76—78.  89.  120.  187.  220. 

227.    230.  231.  233.  282.  355.  356. 

383.    396.  401.  419.  420.  491.  495. 

523.  XXXI. 
Османовичь,  тур.  царь,  въ  сербск. 

п*сни,  ХШ". 
Османъ-бегъ,  ХЫХ.  ХЫП. 


ЪУИ 


Османъ-бей,  386. 

Османъ,    визирь,    с  гордый  невежа, 

41.  43. 
Османъ,  виз.  кехайя,  108. 
Османъ,  сераскиръ,  67. 
Османъ,  султанъ,  229. 
Осолинстй,  436. 
Остейнъ  (Оз^ет),  графъ,  цесар.  по- 

солъ  въ  Петербург*  *),    86.    92. 

143.  145.  153—156.  158.  -73—175. 

178.  179.  181.  182.  193.  197.    198. 

201.  208.  222.  223.  225,  226.    234. 

235.  239.  278—280.  284.  292.    294 

—298.    300.    307.    312.   316.   317. 

319.  320.  323.  324.  327.  329.   330. 

332.  333.  336.  339.  347.  349.    370 

413.  420.  421.  425.  453.  454 
Остерманъ  А.  И.,  графъ,  вицекаиц- 

леръ,  6.  7.  12.  16.  18.  19.  26.  31, 

36.  51—55.  67.  68.  80.  88—90.  92. 

94.    99.    100.    102.    104.  107.  112. 

113.    115.  118.  124.  134.  139.    143 

-145     147.    148.    152—159.    163. 

166.  167.  169.  171—182.  185.  186 

189. 190. 192—202.  205—208.  210- 

215.  217—222.  224.  232.  234—241. 

247—250.  252.  258—261.  265.  267. 

268.  271.  273—275.  277—280.    283 

—288.    291.    293—296.    299—302. 

304.  308.  309.  311.  314.  317.   320. 

321.  323-331.  333—335.  337.  339. 

341.  345—350.  353.  355.   356.   358 

—363.  367.  368.  371.  374.  378—385. 

388.  410.  413—415.  422.  425—429. 

431—434.  436—440.  442.  444.  445. 

447—452.  454.  464.  466.  470.   481. 

486.  487.  499.  505—512.  515—519. 

521.  522.  524.  525.  VIII 

Иавловсмй,  цодол.  каноникъ,  480. 

Паис1й,  монахъ,  272. 

Паис1й,  патр1архъ  константнополь- 

сый,  43.  44. 
Паис1й,  протосингелъ,  484. 


Палавичини,    маркизъ,    цес  адми- 

ралъ,  258. 
Ра1та,С.  Т.,  венг.  историкъ,  463 
Палфи,  гр.,  цес  генер.,  167.  267.  460. 
Панинъ  Н.  II.,  графъ,  431. 
Паподопулъ,  255. 
Папунъ,  сынъ  Мингредичевъ,  XI. 
Парадисъ,  цес.  капитанъ,  392. 
Паркалабъ,  XXXI. 
Парчевнк  П.,  катол.  епискояъ,  265 
Патера  А.  О.,  чешсюй  ученый,  249. 
Пейкартъ,  1езуитъ,   цес.  пропов'вд- 

никъ,  266. 
Пейсонель,  франц.  агентъ,  390. 
Пера    (Петръ)    Сегединацъ.    серб. 

капитанъ,  402. 
Петракъ,  перколабъ  (переколабъ), 

198.  XXIX. 
ПетрановиЪ,  ХЪУ.  ХЬУШ 
Петръ,  воевода  Молдав1и,  ХЬГПИ. 
Петрококино,   96. 
Петръ  II  Алексвевичъ,  императоръ, 

29.  119.  248. 
Петръ,    господарь  Молдавии.    231. 

ХЬ.  ХЬУШ. 
Петръ  I,  Велики,  императоръ,  1—7. 

9     11—15.  27.  31.  38.  58—61.    66 

-69.    86.   92.    100.  106.  120.  124. 

130.  131.  151.  154.  155.  161.    166. 

177.  205.  207.  211.  212.  215.    216. 

219.  234.  238.  239.  251.  256.   314. 

363.  374.  381.  394,  405   429.    430. 

434.  473.  474.  479-483.  486.   519. 

521.  522   524.    525.  VI.  VII.  XII. 

ХШ1.  ХЬУ.  ХЬУ1. 
Петръ,  русскШ  генералъ,   въ  серб. 

швсни,  ХЫУ. 
Ре]асзеУ1Сй  «I.,  265. 
Пизангй  АнтонШ,  переводчикъ,  122. 
Пишчевичъ  С.  С,  401. 
Пгбсковъ,   поручикъ,    агентъ   Не- 

плюева  въ  Немиров'в,  363.  396. 
Погоръ  Константинъ,  бессарабсшй 

;<пр1ятель>»,  XXXI. 


*)  Пропущенъ  въ  изв.   Бшграфическомъ  Словаре  ^цггЬасЬ'а. 


ЪУШ 


Погрошевстй,  подол,  подсудья,  480. 

Политансшй  .Константин ъ,  посоль- 
ски 1еромонахъ,  119. 

Понинсшй,  161. 

ПонятовскШ,  спутникъ  Карда  XII, 
регпментаржъ,  50.  51. 

Поиовъ  Н.  А.,  професс,  90. 

Потемкинъ,  шляхтичъ  смоленсшй, 
73.  133. 

Потоцшй,  воевода  шевсшй,  64,  71. 
412.  455.  470 

Потоцшй,  пасквилянтъ,  161.  183. 

Потоцшй,  староста  б-вльсшй,  73. 

Потоцшй  1осифъ,  влад'Блецъ  Неми- 
рова,  183.  184. 

Прозоровсшй  Ал.  Ал.,  шт.,  XXXI. 

Пуришкевичъ  М.  В.,  ХХХУШ. 

П-вшипа  изъ  Чехородъ,  247. 

Пясечиисшй,  посодъ  польски,  231. 


Е*аоутивъ,  цес.  графъ,  посланннкъ 

въ  Россга,  247.  248. 
Радзивилъ,  кн.,  148,  454. 
Раду  Комынянъ,  банъ  валатл.,  366. 
Рапчь  I.,    архим  ,  серб,  историкъ, 

318. 
Раковица,  Михаилъ-воевода,  314. 
Ракоци  Теорий  (|  1732),  420. 
Ракоци  Иванъ,  101. 
Ракоци  (Рагоцшй)  1осифъ,  91,  101 

364.  365.  373.  387.  400.  401.    402. 

419.  420.  426.  446.  448. 
Ракоци    Францъ    (Ракоцшй  князь, 

Кадо&зМ,  Ыакосгу  Гегепсг,  у  сер- 

бовъ  Ракоцща),  мад.  изгнашшкъ, 

ех-король  Трансильваши,  пенею  - 

неръ   Порты,    1.    24.    35.  40.  41. 

48.    50.    65.    73.    76.    81.  85.  100. 

144    238.  256.  364.  419.  523—525. 

VI.  УШ.  ХЬУ— ХЬУП. 
Рамза,  гр.,  франц.  ренегатъ,  107.  117. 
Раумеръ  (Кашпег),  ист.,  131.  165. 
Рафаилъ    (Заборовсшй),    митропо- 

литъ  шевсшй,  234.  235. 
Рафаловичъ  АркадШ,  XI,. 
Рафаловичъ  Федоръ,  ХХХУШ. 
Рашко,  484. 


Кеяек  А.,  чеш.  професс,    421.  423. 

424. 
КеШу,  343. 

Рейсшй,  цес.  полковн.,  444.  452. 
Репнинсшй,  поручикъ,  гонецъ,  383 

-385.    388-   397.    426—428.    432. 

434—439.  441—445. 
Ржевусшй  В.,  184.  198. 
Ризо  Яковъ,  агентъ  англ.,  95. 
Ришелье,  франц.  посолъ  въ  В'БН'В,  16. 
КозептйПег  К.  Б1.,  чешсшй  цубли- 

цистъ,    247.    249.    252.   315.  356. 

417.  502. 
КовепшйПег   Гг.,    чешсшй    публи» 

цистъ,  246. 
Рондо,   англ.  поел,  въ  Россш    (.-{-  5 

окт.    1739),    369—374.   377-391. 

393.    394.  397.  399.  403.  405.  407. 

410.   413-415.  420.  422.  425.  427. 

430.  432.  434.  435.  438.  439.  444. 
450.  453—456.  469—471.  493.  506, 
508-510.  515.  516. 

Козспег  ^У.,  професс,  419^ 
Руварац  Ил.,    серб,  архим.,    совр. 

йстор.,  318. 
Рудольфъ  II,  импер.,  251. 
Румянцевъ  Аж.  Ив.,    генер.,    коми- 

саръ,   23.    28.    29.    130.  374.  439. 

440.  442.  443.  469.  471-473    477, 

483.  УИ-Х. 
Румянцевъ  Петръ  А.,    графъ,    412. 

431,  432.  453.  488.  492.  493.  XXX. 
XXXI. 

Русе  (Коиззег/),  92.  114. 
Рутовсшй,  сакс  генералъ,  318 

О.  О.,  160. 

Сабина  К.,  чеш.  пис,  149. 

Савва  Вдадиславовичъ  Рагузинсшй, 
ХЫП. 

Савва  ЧерноезиЪ,  ХЫП. 

Садовсв1й,  полякъ4езуитъ  въ  Кон- 
стантинополя, 46. 

Саидъ,  гоиецъ,  посолъ,  эфенди,  6. 
34.  36.  42.  45-47.  61.  63.  94,  348. 
350.  445.  446.  448    XVIII, 

8апШи  Р.,  343. 


ЫХ 


Сапъта,  63.  148. 

Свядзинсшй,    маршалокъ    брацлав- 

скШ,  70. 
Сеидинъ-Магометъ,  визирь,  139. 
Секендорфъ    (ЗескепДогГ),    графъ, 

цес.  генералъ,  241    259.  261—263. 

267.  282.  285.  286.  316—318.  353. 

357.  368.  400.  403.  459. 
Сентсюренъ,  руссшй  полковн.,  498. 
Сенюковъ,  перезодчикъ,  XVII. 
Сшизмундъ   Ш,     король    польсшй, 

230.  231.  251. 
Снмеонъ,  руссшй  полковн.,  496. 
Симоаи,  хотин.  купецъ,  479. 
Синклеръ,  швед,  майоръ,  433.  449. 

451.  515. 
Сиацендорфъ   (Зтгепйог!"),    графъ, 

цес  министръ,  278.  443.  444.  447. 

449.  450.  452.  466.  499.  502.  505. 
Синявинъ,  адмиралъ,  186. 
Скальковсшй    Ап.  Ап.,    историкъ, 

397.  425. 
Скутори  Дмитр1й,  тайпый  посланецъ 

изъ  Валахш,  313.  375. 
Солимаиъ,  султанъ,  230.  232. 
Соловьевъ  С.  М.,  истор.,    166.  314. 

372.  392.  401.  410.  466.  493.  503. 

504.  516.  517.  XII. 
8рогзсЫ1  ^.^  австр.  историкъ,  467. 
Ставро,  зять  Лупу  (Лупула),  520. 
Стадництй,  цолякъ,  82. 
СтаниславиК ,    ушатсюй    епископъ 

иикопольсый,  254. 
Станиша,  сербсшй  капитаяъ,  457. 
Станчюлъ  (-чудъ),  пръкадабъ,    231. 

XXX. 
Старембергъ,  графъ,  420. 
Старовольсшй  (81агоуо18ст8),  42. 
Степаповъ,  бессар.  «пргятель»,  182. 
Степановъ,    шевск.  мъчцан.,    XXV. 

XXVI.  XXIX. 
Стефанъ  Велишй,    Старый,    госпо- 

дарь-воев.  Молдавш,  XXX.  Х1^Ш. 
Стефанъ,  господарь  молдавсшй,  231. 

XXVI. 
Стефанъ,      мптрополитъ     Валах1и, 

313. 


Стояновъ,  майоръ,  90. 

Стурдза    Сандудъ,    вел.    логоеетъ, 

483.  484. 
Суворовъ  А,  В.,  графъ,  230. 
Сукинъ,  шевскШ  губернат.,  XXXI 
Суковъ,  цес,  генер.,  433;  467. 
Сулейманъ    царь,    въ  серб,  п-бсни, 

Суручанъ,  407. 

Оурхай,  изъ  Куралипскихъ  м1зстъ 
на  Кавказ*— у  турокъ  «невелика- 
го  кредита  и  за  скотину  не  почи- 
таютъ>,  по  Неплюеву,  29.  60. 

Сухомлиновъ  М.  И.,  акад.,  476. 

Овраковсшй,  ораторъ  (пол,  послан- 
никъ)  на  Босфор*,  46.  47.  49—51. 

Талманъ  (ВаЫтап),  цес.  резидентъ 
у  Порты,  19.  20.  25.  33.  60.  64. 
66.  86.  144.  147.  153.  158.  172. 
175—177.  181.  192—200.  208.  274. 
277.  279.  280.  286.  288.  293.  300. 
302.  322.  323.  325.  330.  345.  349. 
504.  ХХ1-ХХГУ.  XXVII.  XXIX. 

Талоци  (Та1бсгу),  соврем,  мадьяр. 

историкъ,  494. 
Таубе,  роты.,  161.  286.  XXI. 
Тахмасъ-Ку.ш-ханъ,  шахъ  Персш, 

47.    49.  50.  56.  58.  65.  67.  80.  87. 

93.    100.    102.  103.  ПО.  111.  114. 

115.  121—123.  129.  134.  135.  142. 

161.  VIII.  XIX. 
Тевкелевъ  Муртаза,    руссшй  иере- 

водчикъ,  305— 307,  309.  321.  349. 
Тейлсъ,  голавд.  переводчикъ,  VII. 
Токвиль  Ал.,  131. 
Толстой  II.  А.,  посолъ  въ  Констан- 
тинополь1, 83.  143. 
Томясх,  армянинъ  изъ  Галаты,  XI. 
Тотъ  (Той),    полк.,    агентъ  Виль- 

нева,  269.  427.  432.  512   513.  517. 

"Украинцевъ,   думн,  дьякъ,  посолъ 

на  Босфоръ,  2.  164. 
Уляницшй  В.  А..,  профес,  432.  488. 

509    516.  ЬХИ. 


ьх 


Ундлеръ,  бар.,  губерн,  Трансильва- 

нш,  ХХХШ. 
Усманъ-эфенди,  ХУШ. 
УсмМ,  Кавказ,  шейхъ    106. 
Ушаковъ,  генералъ,  74.  112. 
Ушаковъ,    унтеръ-лейтенантъ,    19. 

26.  27. 

Фенелонъ,  10. 

Гег,  <1е,  X.,  342. 

ЕегшепсШп  Еиз.,  монахъ-франц., 
совр.  ученый,  изъ  болгаръ,  272. 

Фермеръ,  161. 

ИесПег  I.,  австр.  ученый,  525.  VI. 

ИегтШе,  525. 

Фнларетъ,  молд.  архим.,  484. 

Филипъ-генералъ,  въ  серб.  п-Ьсни, 
ХЬУП, 

РЪПзейек  (=8с1ш1к1*  СЬг.),  100. 
476. 

Ипке!  1^.,  совр.  польсти  нрофесс- 
историкъ,  148.  149. 

Финчъ,  англ.  посланникъ  въ  Рос- 
ми,  520.  525- 

Фярштепбергъ.,  графъ,  цес.  генер., 
417. 

Фишеръ  (У18зсЬег)  Н.,  картогр.,  283. 

Флаша  (Паспа!  I.),  98. 

Флери  (БЧегу),  кардиналъ,  52.  113- 
269.  275.  318.  319.  332.  338.  351. 
367,  363.  371—373.  379-388,  400. 
411.  413.  414.  422.  427.  434.  436— 
438.  414,  445.  447—451.  494.  512. 
516.  517.  519.  525. 

Флор1й,  племянникъ  Галашя,  VI. 

Фонтонъ,  франц.  <консоль»  на  Бос- 
фор*, 119. 

Фоскарини  М.  (Гоэсаши),  послан- 
никъ Венещи  въ  В'бн'Ь,  48,  55. 
174. 

Фоукнеръ  сГахукпег),  англ.  послан. 
на  Босф.,  157.  290.  319.  335.  387. 

Францискъ  I,  король  Франщи,  8. 

Фридрихъ  Вильгельмъ,  король  прус- 

ск1й,  48. 
Фридрихъ  П,  король  пруссюй,  242. 
391. 


Фроловъ    И.  В.,    полк,    (бригад.). 

489.    495.    496.    508.    513.    520. 

521. 
Рпгайгезси  Б.,  рум.  ученый,  315. 

:^аненко  Ник.,  ХЫУ*. 

Харвазъ,    <пр1ятель>    изъ  Сорокъ, 

ХКУ. 
Хасанъ-паша,    въ  сербской  песни, 

ХЫУ. 
Хы'вльницкхй  Богданъ,  265. 
Хмъмьницшй  Юрй,  199. 
Хорватъ  (НогуаЧЬ)  Мих.,  еписк^пъ, 

мадьяр,  историкъ;  420. 
С1ю*880\уа,  г,  С.  ,Г.,  430.  470   493 

ЗЗ^ерноевичь  см.  Черноевичь 
Цинкейзенъ  (2тке1зеп),  164. 435. 

■'ЧСакн  Мих.,  гр.,  губернаторъ  отъ 
Порты  для  Трансидьвати,  446. 
495. 

Чалый  Савва,  изв.  козакъ,  120, 171. 

ЧарторыжсвШ,  520. 

Черкасшй,  князь,  губернаторъ  емо- 
ленсшй,  рапьтие  министръ  въ  Пи- 
тав*, 73.  74.  112. 

Чернинъ,  графъ,  244. 

Черноевичь  —  см.  Савва,  ХЬЩ. 

Чернышевъ,  графъ,  397. 

Чичеринъ  А.,  225.  393.  409. 


Сафарикъ  П.  Ц  272. 

Шафировъ  Петръ,  баронъ,  ми- 
нистръ, 3.  12.  112.  197.  207. 
362.  VI. 

Шахмалъ,  кавк.  бегъ,  106. 

Шаховской,  кн.,  генералъ,  76. 

Шварцъ,    голланд.  посланникъ    въ 
Россш,  157. 

Шевченко  Т.,  63. 

Шереметевъ,    гр.,    федьдм.,  3.  VI. 
ХЬУП. 

Шереметевъ.    губерн.    въ    Шевгв, 
121. 

Шере"    лшчь,  ХЬУИ. 

Шереметъоглу,  429.  ХЬУП. 


ЬХ1 


Шетарди,  де,  маркизъ,  франц.  по- 
сланяикъ  въ  Росши,  7.  485.  525. 

Шимко  И.  И.,  371. 

Шиповъ,  бригад.,  руссюй  комен- 
дантъ  Яссъ,  489.  517. 

Щлбхга-Вшегрдъ,  бар.,  429. 

Шдос<;ръ  Ф.,  ист.,  500.  501. 

Щмерлингъ,  цес.  посолъ  въ  Пари- 
лев,  175.352. 

Шметау  (ВсптеМаи),  цес.  генер., 
262.  263.  318.  403.  467. 

ЗсЪпмсИ;  Сппз*.  (=РЫ1зе<1ек),  101. 

Шрамъ,  цес,  генералъ,  252. 

Штенфлихтъ,  генералъ,  мужъ  вто- 
рой дочери  Ф.  Орлика,  XXXVIII. 

Штатный  0.,  ст.  чеш.  пис,  421. 

Штофельнъ,  руссюй  полк.,  356,  492. 

Штофиль,  рус.  генералъ,  49. 

Щербатовъ     Ив.    Андр.,    князь, 
чрёзвыч     посланникъ     къ    Портв 
въ  1731  г.,  118. 

Эзовъ  Г.  А.,  совр.  рус.  армянистъ, 
XII. 


Эйтнеръ  Б.  Я.,  470.  475.  482. 
Элхади-Мехметъ,  визирь,    449.  450. 
Эрдели  В.  Н.,  393. 
Эрицо   (Еш20  N0,  венец,  послан, 
въ  В-вн-в,  146.  147.  155.  205.  421. 


►ргенсонъ    (ЛигдепзоЬп),     изд. 

Мемуаровъ  Миниха-сына,  41.  475. 

478. 
Юргичъ,    пръкалабъ  бълогородсюй 

(аккермансюй),  XXX. 
Юрловъ  Левъ,  епископъ,  131. 
Юсти  ОГизй),  проф.-камералъ,  419. 

^зеблоновешй,    польеюй  секретарь 

въ  Константинополе,  51. 
За,$6  V.,  академикъ,  181 
Ягужинсюй  Павелъ,  мин.,  112. 
Ягъя-паша  (Яйя,  Яха-баша),  пл4н- 

никъ   очаковсюй,    192.    225.  313. 

348. 379.382.  383. 385. 479.  XXVIII. 

ХЬ^. 
Яковъ,   вождь  возст.  крестьянъ-ру- 

мынъ  въ  Венгрш,  457. 


ьхн 


Опечатки  и  дополнешя. 


Стр.  Строка.  Надо: 

68,  8:     изъ  которыхъ  одно.... 

69,  4:    Мы  знаемъ... 
108,       3  сн.:     соп^г'  1  Ки881  Ыавгтапйо  Ц... 
130,      13:    §ептпЬ 
154,        4:    уже  какъ-бы... 

232,        4:    за  Дп4стръ 

371.      11  сн.:    Остерманъ  тоже 

382,        3  сн.:     т.  86 

410,        б:     ...писалъ  онъ  Нешиоеву 

432,     /1  сн.:     267;  указы  Миниху  —  у  пр.    Уляницкаго.    Очерин  диплом.    исторш    Восточ. 
Вопроса,  61,  XVI. 

475,        5  сн.:  ...VII. 

484,        4  сн.:     ...законовъ,  уже  нач.  XIX  стол. 
XXXI,    о  молд.  исправникахъ,  дополнить: 

Въ  1813  г.  первый  нашъ  губериаторъ  Беесарабш,  геиер.  Гартингъ,  доноснлъ  объ 
псправникахъ,  „....Исправники,  ети  гонители  такъ  равнодушны,  какъ  сами  они  безчело- 
в'Ьчны  и  жестоки,  иолагаютъ,  что  низшш  классъ  народа  кромй  презр'Ьшя  отъ  вые- 
шихъ  ничего  не  заслуживаетъ,  и  что  б'Ьдные  поселяне  родились  и  умирать  должны  въ 
порабощенш  и  угнетены,  а  б  о  яры,  располагая  ихъ  судьбами  —  торжествовать".  (Записки 
Бессар.  Стат.  Комитета,  III,  стр.  137). 


